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En este trabajo describimos la evaluacion continua que se aplica en la asignatura
Componentes y Circuitos en la titulacion Ingenieria Técnica de Telecomunicacion
de la Escuela Politécnica Superior de Castelldefels (EPSC). La evaluacion de la
asignatura se divide en dos partes: un 50 % corresponde a las sesiones de teoria y
el otro 50 % corresponde a las sesiones de laboratorio. La experiencia que
describimos serefiere al cuatrimestre de otofio de 2006. En €l trabajo se realiza un
estudio cuantitativo del rendimiento conseguido por los estudiantes, en funcion de
sus estudios de procedencia y de su nota de acceso a la Universidad.

1. Introduccion

La asignatura Componentes y Circuitos (CC) tiene caracter troncal dentro de las titulaciones de
Ingenieria Técnica de Telecomunicacién, especialidad en Sistemas de Telecomunicacion e Ingenieria
Técnica de Telecomunicacion, especialidad en Telemética, correspondientes al Plan de Estudios 2000. Se
imparte en el cuatrimestre 1A y consta de 6 créditos, repartidos entre 3 créditos tedricos y 3 créditos
précticos. Los alumnos realizan 2 h semanales de clases tedricas en las que asisten unos 45 alumnosy 2 h
semanales de précticas en €l laboratorio, donde asisten unos 20 alumnos. Durante el cuatrimestre de otofio
suelen haber unos 250 alumnos matriculados, los cuales se dividen en 7 grupos clase, que requieren la
participacién de unos 6 profesores.

Desde comienzos del curso 2004-05 en la EPSC se esta trabajando en una prueba piloto de
adecuacion de las asignaturas de la fase de seleccidn al Espacio Europeo de Ensefianza Superior (EEES).
En concreto una de estas asignaturas es Componentes y Circuitos, asignada a Departamento de Ingenieria
Electrénica[1].

La dedicacion de trabgjo del estudiante debe ser de unas 112 horas, que repartidas en 14 sesiones
corresponde a 8 h semanales, |o que equivale aunos 4,8 créditos ECTS.

Laasignatura Componentes y Circuitos pretende:

- Iniciar alos estudiantes en el andlisis y disefio de circuitos electrénicos sencillos e introducirles
en el uso de los instrumentos basicos de un laboratorio de electronica.

- Hacer comprobar alos estudiantes |os conocimientos basicos de |a teoria de circuitos mediante el
montaje de circuitos sencillos en el [aboratorio.

En todo proceso de aprendizaje es fundamental definir los objetivos generales y especificos (¢qué
gueremos que aprendan los alumnos?), las metodologias de ensefianza (¢Cémo queremos que lo
aprendan?) y laevaluacion del aprendizaje.



En este trabajo nos centramos basicamente en € Ultimo punto, el de la evaluacion, cuya funcion
principal eslade perfeccionar €l sistema de aprendizaje més que e de demostrar 1o que han aprendido los
estudiantes. El referente de toda evaluacion son los objetivos de aprendizaje més que la cantidad de
contenidos conceptual es que han adquirido los alumnos[2].

La evaluacion que se aplica actualmente en la EPSC y en muchos otros centros de la UPC es la
evaluacion formativa[3] que consiste en realizar una evaluacion continuada alo largo del curso. A medida
que avanza € curso se realizan diversos actos evaluativos que permiten a alumno conocer su situacion y
al profesor le permite conocer el grado de asimilacion de los objetivos prefijados. Esto permite evaluar los
conocimentos pero ademés las competencias transversales y especificas, mucho mas dificiles de evaluar
con la simple evaluacion sumativa. Mediante este feedback profesor-alumno, que introduce la evaluacién
formativa, es posible corregir los desgjustes que puedan producirse durante € curso, adaptando la
imparticion de las clases a cada situacion . Esta evaluacion también ayuda al aprendizaje de los estudiantes
ya que los examenes, controles, algunas entregas de gjercicios y otros trabajos son corregidos a medida
gue se realizan. El incremento de trabajo docente que comporta esta metodol ogia debe permitir mejorar e
rendimiento de los estudiantes. Cabe decir que en grupos reducidos es posible aplicar mas eficazmente
este método, que si el nimero de estudiantes por grupo es el evado.

2. Evaluacion delas clases de teor ia

Desde el curso 2003-04, una de las metodologias aplicadas por los distintos profesores que
impartimos la asignatura se basa en el trabajo cooperativo [4][5], que consiste basicamente en gque los
estudiantes trabajen en grupo responsabilizandose del aprendizaje de sus comparieros.

La metodologia docente aplicada en las clases tedricas de la asignatura Componentes y Circuitos
consta a grandes rasgos de las siguientes partes:

1- Explicacion de los conceptos bésicos por parte del profesor (45').

2- Trabgo cooperativo del grupo en clase (45'). Uso del libro de la asignatura. Complementar la
explicacion del profesor y realizar gjercicios.

3- Correccion mediante transparencias, fotocopias, material en el campus digital, etc.

4- Actividades fuera de clase. Una entrega semanal de un gjercicio por grupo (parafomentar €
trabajo cooperativo) ademés de una entrega individual de gercicios (parafomentar el trabajo
auténomo).

El desarrollo de una clase de teoria se basa en reducir la exposiciéon por parte del profesor, de
manera gue los alumnos aprovechen ese tiempo paratrabajar en grupo e individual mente.

Cada grupo sigue la evaluacion de controles de grupo (10 %) y de examenes individuales (40 %).
Los controles de grupo son realizados por todos los alumnos, pero € profesor Unicamente corrige €l
control del miembro del grupo que ellos consideran y es la hota que se asignaatodo € grupo.

Cada control consiste de uno o dos gjercicios de los incluidos hasta ese momento en la coleccién de
gercicios, con pequefias modificaciones en su planteamiento, que incluyan el mayor nimero de objetivos
formativos que deban conseguir los estudiantes hasta esa fase de la asignatura. Se intenta que con este
seguimiento, los aumnos lleven a dia la asignatura y les sirva para estudiar de cara a los examenes,
reduciendo el tiempo de preparacion de los mismos. La duracion de cada control es de unamedia hora. En
la siguiente sesidn se devuelve corregido alos estudiantes, con los comentarios pertinentes.



Para conseguir un buen seguimiento de la asignatura los alumnos deben de resolver semanalmente
una serie de gercicios (entregas de gercicios), cuya evaluacion se basa exclusivamente en contabilizar su
presentacion por parte del profesor. Aunque seria conveniente que todas las entregas de gjercicios fueran
devudltas corregidas, esto exigiria unainversion muy grande de tiempo por parte del profesorado. Por esta
razon se ha optado por suministrar a los alumnos un manual de gjercicios resueltos paso a paso, muy
similares a los propuestos, mediante los cuales, si el alumno se esfuerza, podra resolverlos correctamente.
Si los estudiantes tienen alguna dificultad en resolver algin gjercicio de la entrega, también deberian de
utilizar las horas de consulta del profesor. Sin embargo, la experiencia nos demuestra que estas horas de
consulta son muy poco utilizadas.

Para fomentar el trabajo cooperativo en las clases de teoria este curso también hemos incorporado la
realizacién semanal de una entrega de un gercicio grupa. Este gercicio |o deben de proponer y resolver
en grupo de tres personas a partir de la propuesta de un objetivo especifico por parte del profesor. Su fin es
intentar inculcar la importancia de los objetivos en los alumnos de primer curso, los cuales no estén
acostumbrados atrabajar por objetivos sino mas bien por contenidos.

En la 8 2 semana se realiza e primer examen que consta de unos tres problemas, elegidos de tal
forma que permitan evaluar los principales objetivos especificos hasta la fecha. La duracion de este
examen esde 1,5 hy tiene un valor del 20 % de lanota global.

En la 15 2 semana se rediza € segundo examen gue también consta de unos tres problemas,
elegidos de tal forma que permitan evaluar sobretodo los principales objetivos especificos de la segunda
parte del curso. La duracién de este examen es de 1.5 h y también tiene un valor del 20 % de la nota. Para
poder aprobar |a asignatura es requisito indispensable obtener una nota promedio entre los dos examenes
tedricos superior a 3.

La correccion de estos examenes se realiza entre tres profesores, cada uno de los cuales corrige un
gjercicio, de forma que los criterios que se han tomado son comunes para todos |os alumnos que cursan la
asignatura. Esta correccion tiende a objetivizar la nota de los examenes pues |os juicios subjetivos de
varios evaluadores convierten el resultado en objetivo [2].

3. Evaluacion delas clases de laboratorio

Ademas de las 2 horas semanales de teoria cada alumno asiste a 2 h semanales de laboratorio cuya
metodologia docente también esta orientada en el trabajo cooperativo [6]. Estas précticas se realizan en
grupos de 3 personas formados a el eccion de los propios componentes de cada grupo.

Las clases de laboratorio constan de 6 préacticas, un pequefio proyecto de aplicacion y un examen
final individual préctico.

Al inicio de cada sesion los alumnos, en grupo, deben de entregar al profesor una fotocopia del
estudio previo, que consiste en responder a una serie de cuestiones teoricas relativas a la practica que
realizaran en la sesién actual. Para garantizar € correcto aprovechamiento de las clases de laboratorio es
fundamental que los alumnos realicen este estudio previo.

Paralelamente a desarrollo de cada préactica de laboratorio, los alumnos deben de cumplimentar €l
informe de précticas,cuyo enunciado es entregado al inicio de la clase por parte del profesor a cada grupo.
Este informe de la sesion consiste en varias preguntas bésicas relacionadas con el estudio previo y la parte



experimental y facilita la correccién por parte del profesor, pues es un resumen de las principales
actividades précticas.

Larealizacion de este informe ha sido positiva pues obliga a |os estudiantes a realizar una actividad
determinada en un tiempo determinado, lo cual también es motivado por la ata puntuacion gque tiene
dentro de la evaluacion de la asignatura (15 %). Al inicio de la siguiente sesion el profesor entrega
corregido el informe, con lo cua se consigue que los alumnos observen |os aciertos y errores que han
cometido. La estructura del informe consta de: @) |os objetivos de la sesién que deben de ser rellenados
por los propios adumnos a la vista de las actividades que han desarrollado. b) Algunas preguntas
relacionadas con € estudio previo. ¢) Algunas preguntas relacionadas con la parte experimental .

Cada grupo de practicas dispone de un cuaderno de laboratorio [7] consistente en una libreta de
espira tamafo cuartilla en la cua los estudiantes anotan de forma secuencial toda la informacién
(diagramas de conexiones de los montgjes, calculos numéricos, explicaciones del profesor, etc) recogida
en la realizacion de la préactica, con lo cual se intenta inculcar el hébito del trabgjo cientifico. De esta
manera pueden reproducir de formafiel todas las précticas realizadas alo largo del curso.

La evaluacion del trabajo de laboratorio es mas subjetivo que la evaluacion de la parte tedrica de la
asignatura y su objetivacion sigue siendo un reto para los profesores de la asignatura. La subjetividad es
un factor que impregna practicamente la totalidad de las actuaciones humanas. Para objetivizar la
evaluacion se podria usar la técnica de la triangulacién (utilizacion de diferentes medios para comprobar
un dato o indicador) que consiste en la contrastacion de os mismos por mas de un profesor [2].

A las actividades que se realizan en €l laboratorio se les asigna un peso del 30 %. Estas actividades
incluyen: los informes (15 %) y €l propio trabajo de laboratorio y los estudios previos (15 %). El examen
final individual de précticas tiene una valoracion del 20 % de la notay consiste en una serie de gjercicios
experimentales cortos, similares a los realizados durante el curso. Para su realizacion los alumnos pueden
disponer de toda la documentacion de la asignatura. La duracion del examen practico es de 1 hora, que en
general no es suficiente para gue los alumnos tengan tiempo de terminarlo, aunque los alumnos que se han
esforzado alo largo del curso y los que se han entrenado con antelacion (realizando algan examen practico
de otros cursos en horas fuera de clase), son los que consiguen mejores resultados. En este examen es
donde el profesor confirma sus prondsticos sobre cudles son los alumnos que tienen mayores habilidades
experimentales. Mi experiencia me indica que los alumnos que a lo largo del curso han mostrado buenas
maneras en e trabgo experimental, muy raramente obtienen malos resultados en € examen de
laboratorio. Este examen es muy Util para detectar la falta de préactica de los aumnos que se han
aprovechado del trabajo en grupo de sus companieros.

Cabe decir que para fomentar la organizacion de la documentacion que los estudiantes van
elaborando alo largo del curso les hemos aconsgjado que todo el material de la asignatura lo almacenen
en una carpeta (portfolio), siguiendo unas determinadas directrices.

De lo expuesto anteriormente elaboramos la tabla 1, en la que mostramos la relacion de los métodos de
evaluacion con los principales objetivos de la asignatura, los métodos de ensefianza utilizados y las
competencias gque deben de adquirir los alumnos. Los objetivos de la asignatura cumplen basicamente los
dos primeros niveles de la taxonomia de Blomm [3], que se basan en la adquisicion de conocimientos, y
en la comprension e interpretacion de distintos conceptos. En las précticas de la asignatura se introduce
algun objetivo de aplicacién que corresponde al tercer nivel. En posteriores asignaturas se introducen los
otros objetivos de la taxonomia de Bloom.



Objetivos M étodo de ensefianza Evaluacion Competencias
Adquirir los| Clase magistral | Entregas de | Capacidad de trabajo en grupo.
conocimientos  para| participativa. gercicios Capacidad de aprender nuevos
e andisis de|La mayoria  de|semanales. conocimientos de forma
circuitos electronicos| desarrollos se realizan | Examenes y | independiente.
basicos enlapizarra controles escritos.

Resolver problemas | Resolucion de| Entregas de | Capacidad de trabajo en grupo.
gercicios de forma|egjercicios. Capacidad de aprender nuevos
detallada. Exédmenes y | conocimientos de forma

controles escritos.

independiente.

Ordenar y clasificar

Elaborar |a carpeta de

Revisén de la

Comunicar, tanto por escrito como

e material de la|laasignatura carpeta por parte del [de forma oral, conocimientos,
asignatura profesor. procedimientos, resultados e ideas
relacionadas con las Tecnologias de
la Informacibn y de las
Comunicaciones.
Montar circuitos | Précticas de| Examen préctico de| Concebir y disefiar circuitos
electronicos basicos | laboratorio. laboratorio. electronicos especializados.
Informes de [ Adquirir los fundamentos de uso de
précticas. lainstrumentacion el ectrénica.
Seleccionar los| Resolucion de| Examen préctico de| Concebir y disefiar circuitos
componentes gjercicios y | laboratorio. electronicos especializados.
adecuados para| realizacion de Adquirir los fundamentos de uso de
realizar un | précticas de lainstrumentacion electronica.
determinado disefio | laboratorio.
Analizar circuitos| Explicaciones basicas| Entregas de | Utilizar herramientas informéticas
con la herramientajen €l laboratorio y|egercicios. de simulacién y de busgueda de
informatica trabgo autonomo del | Informes de| recursos bibliograficos o de
PROTEUS aumno. préacticas. informacion.
Buscar informacion | Trabajo cooperativo | Entregas de| Utilizar herramientas informéticas
gjercicios. de simulacién y de busqueda de
recursos bibliogréficos o de
informacion.
Trabgjar de forma|Resolucion de algunos| Entregas de | Comunicar, tanto por escrito como

cooperativa

gjercicios en grupo, en
las clases de teoria.

gjercicios grupales.
Controles de grupo.

de forma ora, conocimientos,
procedimientos, resultados e ideas

Realizacion de| Trabago de | relacionadas con las Tecnologias de
précticas de| laboratorio. la Informacibn y de las
laboratorio. Comunicaciones.

Capacidad de trabajo en grupo.

Tabla 1. Formas de evaluacién de los principales objetivos la asignatura Componentes y Circuitos y su relacion con
las metodol ogias de ensefianzay |as distintas competencias que deben de desarrollar los alumnos.




Los estudiantes que participan en la evaluacion continua tienen mayores garantias de superar la
asignatura porque han asimilado de forma gradual 1os contenidos més importantes de |la materiay porque
han desarrollado de forma progresiva las competencias de la asignatura [8].

4. Rendimiento académico conseguido por los estudiantes en el cuatrimestre de otofio de
2006

En este apartado analizamos la distribucién de los estudiantes segun sus estudios de procedencia 'y
seguin su nota de acceso a la universidad para determinar como influye la evaluacion continua, que hemos
descrito anteriormente, en su rendimiento académico. También analizaremos |os resultados obtenidos en
el segundo examen y en el examen practico, para ver como cambiaria €l porcentaje de aprobados si no se
tuvieran en cuenta los otros criterios de la evaluacion continua y la evaluacion fuese exclusivamente
sumativa. En ambos andlisis se comparan los resultados correspondientes a la totalidad de estudiantes

matriculados en la asignatura CC (unos 250) con los del grupo clase 1IAMO, impartido por € autor del
presente trabajo.

En e grupo 1AMO un 19,44 % de los estudiantes proviene de haber cursado algin médulo
profesional relacionado con € campo de las telecomunicaciones, un 63,89 % proviene de haber cursado
bachillerato y un 16,67 % repite la asignatura o ya ha realizado algun cuatrimestre de otra carrera de
ingenieria de telecomunicacion, en especia de la Ingenieria Superior de telecomunicacion, que también se
imparte en laUPC. Si contabilizamos a todos |os estudiantes que han cursado CC, estos porcentagjes pasan
aser: 32,18 %, 60,15 %y 7,28 % respectivamente. La figura 1 muestra como en ambos casos la mayoria
de matriculados ha cursado estudios de bachillerato, seguidos de los que han cursado algin modulo
profesional y que el porcentaje de repetidores es muy reducido. Un elevado porcentaje de estudiantes

dispone de conocimientos previos de la asignatura por haber cursado asignaturas relacionadas:
Electrotecnia, Tecnologia Industrial, etc.
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Procedencia de los Estudiantes

Figura 1: Distribucién de los estudiantes seglin sus estudios de procedencia.

Consideramos interesante conocer la distribucion de los estudiantes en funciéon de su nota de
selectividad o de acceso a la universidad. En la figura 2 observamos que la mayoria de estudiantes se



concentran en el margen de notas comprendido entre 5y 7. Cabe destacar que en € grupo 1AMO no hay
ninguin alumno con nota de acceso superior a 8.

8 Grupo 1AMO
B Total Curso

Porcentaje (%)

[5, 6) [6,7) [7,8) [8,10]

Nota de Acceso a la Universidad

Figura 2: Distribucién de los estudiantes seglin su nota de acceso ala universidad.

Una vez finalizado € curso hemos hecho un estudio del rendimiento académico de cada alumno
para detectar €l porcentaje de aprobados en los distintos items evaluables, segun sus estudios de
procedencia (Figura 3). Si nos fijamos en la totalidad del curso, el mayor porcentgje de aprobados
corresponde a los alumnos que han cursado bachillerato o que habian repetido la asignatura. En el grupo

1AMO se observa, en cambio, que el mayor porcentaje de aprobados corresponde a los alumnos que han
cursado modulos profesionales.

B Grupo 1AMO
W Total Curso

Aprobados CC (%)

Médulos Bachillerato Repetidores

Procedencia de los Estudiantes

Figura 3: Porcentaje de aprobados segln sus estudios de procedencia.



El hecho de que, en genera, e porcentge de aprobados sea superior en los alumnos que provienen
de haber cursado el bachillerato esta relacionado en que muchos de los alumnos que han cursado algun
maodulo profesional trabajan, con lo cual el tiempo de dedicacion ala asignatura es inferior. Casi todos los
alumnos que provienen de la Ingenieria Superior han aprobado la asignatura, pues tienen un nivel de
conacimientos de la materiasimilar a que se demanda en esta carrera.

También hemos hecho un estudio del rendimiento académico de cada alumno en funcién de su nota
de acceso ala universidad (Figura 4). Si nos fijamos en la totalidad del curso, podemos observar que los
alumnos que tienen una mejor nota de acceso a la universidad tienen a su vez un mejor rendimiento
académico. Esta tendencia se incrementa cuanto mayor es la nota de acceso. De esta forma observamos
como el 80 % de los alumnos gue tenian una nota de acceso superior a8, aprobo la asignatura. En e grupo
1AMO, en € que imparti clase, se observa sin embargo un menor porcentaje de aprobados entre los
alumnos que tienen una nota de selectividad comprendida entre [6,7), que entre los que la tienen
comprendida entre [5,6), pero ésta es inferior a los que tenian una nota comprendida entre [7,8), tal y
como sucede con la globalidad de estudiantes. Cabe decir que a tratar con un nimero mas reducido de
alumnos pueden aparecer estas diferencias, aunque cualitativamente la tendencia de los resultados es
similar alaobtenida en el estudio general.

B Grupo 1AMO
W Total Curso

Aprobados CC

[5, 6) [6,7) [7,8) [8,10]
Nota de Acceso ala Universidad

Figura 4: Porcentaje de aprobados segln su nota de acceso ala universidad.

Si comparamos los resultados obtenidos en Componentes y Circuitos con otras asignaturas del
mismo cuadrimestre: Fundamentos Fisicos FF) y Fundamentos Mateméticos | (FM 1) obtenemos una
tendencia similar: Es decir, se consigue un mayor rendimiento en funcién de cuanto mayor sea la nota de
acceso a la universidad obtenida por los alumnos y que los estudiantes que provienen de bachillerato
obtienen mejor rendimiento.

Hasta ahora hemos realizado un estudio de cémo afecta la evaluacion continua a rendimiento
académico de los estudiantes en la asignatura Componentes y Circuitos, en funcién de sus estudios de
procedencia'y de su nota de acceso a la universidad. Nos podemos preguntar, ¢Qué sucederia si en lugar
de la evaluacién continua realizdsemos una evaluacioén que Unicamente tuviera en cuenta los Ultimos
examenes. el examen final de teoria (examen 2) y el examen préctico?. La valoracion del examen tedrico



suele ser bastante objetiva pues se corrige entre varios profesores. El examen préactico ha sido propuesto y
corregido por cada profesor de cada grupo clase, de ahi que su valoracién sea mas subjetiva.

La tabla 2 resume el porcentaje de aprobados en funcion de los estudios de procedencia, para €l
examen préctico y € segundo examen (examen 2) y se comparan |os resultados del curso total con los del
grupo clase 1AMO. Se observa como € porcentaje de aprobados se reduce considerablemente respecto
cuando se tienen en cuenta todos los items de la evaluacién continua (Figura 3), sobretodo en € segundo
examen tedrico. El mayor porcentaje de aprobados en el examen tedrico lo consiguen los alumnos
provenientes de bachillerato o que ya habian cursado la asignatura anteriormente. Respecto a examen
préctico, lo alumnos provenientes de médulos profesionales, junto con los repetidores son los que
consiguen un mejor rendimiento, motivado seguramente por haber realizado mas practicas que sus
comparieros de bachillerato, antes de acceder a la universidad. En € grupo 1AMO el porcentagje de
aprobados también disminuye considerablemente respecto a cuando se tiene en cuenta toda la evaluacion
continua, siendo los alumnos repetidores | os que obtienen mejores resultados en 10s dos examenes.

Procedencia Examen Practico Examen 2 Examen Practico Examen 2

estudiantes CURSO TOTAL | CURSO TOTAL Grupo 1AMO Grupo 1AMO
M édul os Profesionales 35,71 % 16,67 % 14,29 % 14,28 %
Bachillerato 28,66 % 20,38 % 34,78 % 13,04 %
Repetidores 36,84 % 21,05 % 50,00 % 16,67 %
Tota 31,41 % 19,16 % 33,33 % 13,88 %

Tabla 2. Porcentaje de aprobados segiin su nota de acceso ala universidad en €l examen 2y en el examen practico.

Latabla 3 resume el porcentaje de aprobados en funcidn de la nota de acceso a la universidad, para
el examen préctico y e segundo examen (examen 2). Curiosamente, en este caso no se observa una
correlacion tan clara como la que aparece con los datos de la figura 4, donde se veia que a mayor nota de
acceso a la universidad, mayor porcentgje de aprobados. Esto puede deberse a que los alumnos que ya
tienen la asignatura casi aprobada (contabilizando Unicamente los items evaluables hasta la fecha) yano se
esfuerzan tanto en los Ultimos examenes, llegando a suspenderlos, pero esto no les impide de aprobar la
asignatura.

Notadeacceso ala | Examen Practico Examen 2 Examen Practico Examen 2
Universidad CURSO TOTAL | CURSO TOTAL Grupo 1AMO Grupo 1AMO
[5,6) 19,76 % 18,60 % 38,46 % 15,38 %
[6,7) 32,26 % 12,90 % 28,57 % 0%
[7,8) 44,64 % 32,14 % 33,33 % 33,33 %
>8 38,46 % 15,38 %
Tota 31,41 % 19,16 % 33,33 % 13,88 %

Tabla 3. Porcentaje de aprobados seglin su nota de acceso ala universidad en €l examen 2y en el examen préctico.

El hecho de que finalmente la asignatura haya sido aprobada por €l 51 % del global de estudiantes
(un 42 % en €l grupo 1AMO) es gracias a las altas notas del trabajo de laboratorio (cuya evaluacion, que es
bastante subjetiva, corresponde a 30 % de la asignatura). Este hecho hace que los estudiantes confien en
las practicas de |aboratorio para aprobar la asignatura, lo cual repercute en que el porcentaje de aprobados
en los exdmenes, como hemos visto, sea bajo.




Para uniformizar la evaluacion de las practicas, cuya incidencia en el porcentagje final de aprobados
es fundamental, se tendrian que proponer una serie de criterios comunes entre los distintos profesores que
tiendan a objetivizar su evaluacion. En este sentido cabe decir que e examen individual préctico tendria
que ser comun atodos los grupos clase y ser corregido entre varios profesores de la asignatura.

5. Conclusiones

En este trabajo hemos descrito la evaluacion continua que se realiza en la asignatura Componentes
y Circuitos perteneciente a la carrera de Ingenieria Técnica de Telecomunicacion que se imparte en la
EPSC. Se trata de una evaluacion formativa que intenta mejorar € aprendizaje de los estudiantes, en la
cual se contabilizan diferentes items correspondientes ala parte tedricay ala parte préctica. La evaluacion
de las sesiones tedricas se redliza a través de las entregas semanales de una serie de gercicios, la
realizacion de controles grupales y exdmenes individuales tedricos. Las précticas de laboratorio permiten
evaluar |os aspectos relacionados con los procedimientos y habilidades en e montaje y en la realizacion
de medidas en circuitos. Su evaluacion contabiliza el trabajo de laboratorio, la realizacion de los estudios
previosy delosinformesy el examen individual préactico.

Laevaluacion del aprendizaje cooperativo en las clases de teoria se ha basado principalmente en la
evaluacion de los controles de grupo. A pesar que este procedimiento intenta que los alumnos se
responsabilicen del aprendizaje de sus comparieros, hemos observado que a muchos de ellos no les gusta
esta préctica principalmente cuando la nota obtenida por alguno de sus miembros es baja. En cursos mas
avanzados, donde la cooperacion entre los distintos miembros del grupo es mayor, la realizacion de
controles grupal es puede ser un método mas propicio.

En este trabajo hemos presentado |os resultados de la evaluacion continua correspondientes a unos
250 estudiantes que cursaron CC el cuatrimestre de otofio de 2006 y los hemos comparado con los del
grupo clase 1AMO (de unos 30 alumnos), cuyo profesor es el autor del presente trabajo. La distribucién de
la procedencia de los estudiantes seguin sus estudios y seguin su nota de acceso ala universidad es similar.
Aunque se observan ciertas divergencias en la distribucion de aprobados entre el grupo total de estudiantes
y los del grupo clase 1AMO, el porcentaje de aprobados en ambos casos se sitla alrededor del 50 %. Los
alumnos provenientes de haber cursado Bachillerato y los repetidores o que han cursado algun curso de
alguna carrera de ingenieria son, en general, los que han tenido un mayor porcentaje de aprobados.

Este estudio muestra que € rendimiento académico de los estudiantes del curso 1A viene
determinado basicamente por su nota de acceso a la universidad. Cuanto mayor es su nota de acceso a la
unversidad mayor es €l porcentaje de aprobados. La evaluacion continuatiende a mejorar |os resultados de
los alumnos menos preparados, pero dificulta la aparicion de notas finales muy brillantes, pues es muy
dificil obtener muy buenas notas en todos | os criterios de evaluacion.

El rendimiento académico en el examen préctico y en e segundo examen es mucho menor que €l
obtenido con la evaluacion continua, pues la evaluacion del trabajo de laboratorio, que es bastante
subjetiva, ayuda mucho a mejorar este porcentaje. De ahi que su objetivacion seria una mejora sustancial
en €l proceso de evaluacion.

El rendimiento académico, independientemente de las metodologias docentes aplicadas, se
incrementaria si mejorasen las condiciones iniciales con las que los alumnos acceden a la asignatura.
Competencias bésicas como capacidad de esfuerzo, atencion, constancia, gusto por el trabajo bien hecho,



son claves para que los alumnos superen satisfactoriamente esta asignatura y las demas que se encuentren
alolargo de suvida
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