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tes. Comenzaba asi la integracion en
media escala, que ofrece en un solo
circuito funciones propias de subsis-
temas electrénicos tales como suma-
dores binarios, contadores digitales,
registros de desplazamiento, decodi-
ficadores y “memorias” de cuatro
bits. De nuevo este nivel de integra-
cién es practicamente historia. A
finales de 1969 aparece la integra-
cién en gran escala o LSI (con miles
de componentes por circuito). Aun-
que existen CI en LSI fabricados en
tecnologia bipolar, el gran auge de
este nivel de integracion y las pers-
pectivas de futuro se deben a la
adopcién de la tecnologia MOS. A
partir de 1965 empiezan a usarse los
transistores unipolares en circuitos
integrados. De todos ellos, el presen-
te y el futuro préximo estd controla-
do por los MOS, en especial la
familia C-MOS. Este nivel de inte-
gracion abre las puertas de la actual
etapa revolucionaria dentro de la
tecnologia del estado sdlido:
Aumenta constantemente la densi-
dad de componentes integrados y se
introduce al ordenador como instru-
mento de disefio y control de fabri-
cacion. Es decir, la propia tecnologia
se realimenta y autoabastece. Los
transistores y los circuitos integra-
dos que hicieron posible el disefio de
los modernos computadores dieron
pie al desarrollo de aplicaciones
software en disefio asistido por com-
putador, gréficos, editores, etc., que
han vuelto al laboratorio y a la fabri-

ca para potenciar el proceso de desa-
rrollo y fabricacién de nuevos cir-
cuitos. Y asi constantemente.

4. REFLEXIONES FINALES
SOBRE ELECTRONICA
Y COMPUTACION

Hace 50 afios que Bardeen y
Brattain descubrieron el transistor y
con €l la posibilidad de desarrollar
hasta limites entonces insospecha-
dos el hardware de nuestras maqui-
nas. Hace 17 afios que Allen Newell
escribié un trabajo sobre “el nivel
de conocimiento”, como un nivel
adicional por encima del programa
y de la Electronica, en el cual se tie-
nen que describir primero todos
aquellos procesos que queremos
hacer computacionales. Es decir,
todos aquellos modelos que mads
tarde van a convertirse en algorit-
mos, estructuras de datos y progra-
mas en el “nivel de los simbolos” y
finalmente, en configuraciones de
niveles de tensi6n y corriente en
miles de millones de transistores a
los que llamamos microprocesador,
memoria RAM, registros de despla-
zamiento o temporizador. Es decir,
al nivel fisico de toda computacion.

Al lanzar la vista hacia atrds y
comparar la evolucién de los tres
niveles de la computacién (el nivel
de conocimiento, el de los simbolos
y el de los transistores -el fisico-)
nos parece curioso detectar que los

problemas se encuentran justo
donde menos se pensaba hace
medio siglo que deberian encontrar-
se. Es decir, el avance de la Electré-
nica integrada ha sido tal que ha
dejado atras a los otros dos niveles.
Hoy tenemos mas madquinas que
modelos. De hecho hay un exceso
de ingenieria electrénica junto a un
clamoroso déficit de ingenieria del
conocimiento. Para conseguir un
avance armoénico de los tres niveles
nos parece evidente que el gran
esfuerzo y el desafio de comienzos
del préximo milenio deber4 centrar-
se en desarrollar el modelado a
nivel de conocimiento de aquellas
tareas genuinamente humanas que
deseemos hacer computables. Su
“excelencia” el transistor y la tecno-
logia electrénica a la que dio origen
van de momento por delante.
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COLABORACIONES CIENTIFICAS DE OTRAS RAMAS DEL SABER

Ganivet y la reaccion
anti-cientifica del fin
de siglo
1. LA CUESTION

DE LA CIENCIA

EN LA EUROPA
FINISECULAR

Al cumplirse este afio el primer
centenario de la muerte de Angel

Ganivet', escritor granadino que ha
sido denominado precursor de la
Generacién del 98, nos proponemos

' El suicidio de Ganivet en el rio Dwina tuvo
lugar en Riga, el 29 de noviembre de 1898, cuan-
do el novelista contaba 32 afios y ostentaba el
cargo de cénsul espafiol en Finlandia. A tan tem-
prana edad, ya habia publicado sus dos novelas
(La conquista del reino de Maya y Los trabajos
del infatigable creador Pio Cid), asi como su
ensayo Idearium espaiiol y las colecciones de
articulos periodisticos Granada la bella, Cartas
finlandesas y Hombres del norte.

indagar la reaccion detectada en un
grupo de intelectuales europeos
frente al avance cientifico y al enor-
me desarrollo tecnoldgico que se
experiment6 en las dltimas décadas
del siglo XIX, en intima conexién
con el afianzamiento de una econo-
mia capitalista de marcado caricter
industrial. La distorsionada figura
de Ganivet oculta una interesante y
complejisima posicion ante la cien-
cia y la tecnologfa de hace un siglo,
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contradictoria en algunas ocasiones,
pero que da a entender de qué modo
y manera se produjo el impacto tec-
nolégico-industrial en una sociedad
rural como la de su época; pese al
conservadurismo tradicionalista que
se le ha venido achacando, el pensa-
miento ganivetiano es algo mas que
una mera reaccion ante un fenéme-
no novedoso, cual era la primacia de
la técnica en la vida cotidiana y en
todas sus extensiones (desde el
urbanismo a las comunicaciones,
del reparto del trabajo a la vida
familiar o doméstica), puesto que se
convierte en una reflexién sobre la
funcién de la ciencia en una socie-
dad que experimenta bruscas con-
vulsiones a causa de las transforma-
ciones que la tecnologia habia
provocado en su entorno.

La eleccion de Ganivet para rea-
lizar estas pesquisas estd motivada
por el hecho de que sea uno de los
mas desconocidos pensadores de la
época, pese a haber dedicado gran
cantidad de pdginas a la exposicion
de la problemadtica discusién entre
el idealismo y el positivismo, asi
como por haber coincidido con uno
de los maximos exponentes de la
oposicién anti-técnica espafiola al
europeismo industrial; nos referi-
mos al rector de la Universidad sal-
mantina Miguel de Unamuno, a
quien Ganivet conocié mientras
preparaban oposiciones a la Cétedra
de Griego.

La obra de Ganivet, y en concreto
su reflexién sobre la ciencia y el
avance tecnolégico, se desarrolla en
un contexto cultural en que se pro-
duce una reaccién generalizada de
pensadores e intelectuales europeos
frente al cariz que estaba adoptando
el capitalismo, inspirdndose todos
ellos en el ataque furibundo lanzado
por el fil6sofo alemdn Federico
Nietzsche contra el sistema racional
y sus secuelas cientificistas que
habian encontrado en el positivismo
su mdxima expresion. Existe un
movimiento neoidealista finisecular
en el que cabria interpretar los plan-
teamientos ganivetianos, y con ellos
los de varios miembros de su gene-
raciéon (Unamuno, Azorin, Baroja)
que se retrotraen a un tradicionalis-

Angel Ganivet (1898-1998).

mo espaiol pre-capitalista. Ganivet
cita en una de las cartas de El porve-
nir de Espaiia a Tolstoi como com-
batiente no s6lo contra la guerra,
sino también contra el progreso;
Santidfiez-Ti6, por su parte, mencio-
na a los modernistas (Santiago Rusi-
fiol serfa un buen ejemplo con la
coleccién de forjas contenidas en el
Cau Ferrat de Sitges) que apuestan
por el “renacimiento de los oficios
artisticos”, as{ como menciona el
paralelismo existente entre Ganivet
y Carlyle, en cuanto ambos rechazan
la modernidad y el maquinismo.

En diversas ocasiones, Angel
Ganivet hace mencién a la situacion
del pensamiento cientifico de su
época, y ya en su primer escrito
(una tesis doctoral que le fue recha-

zada en la Universidad Central de
Madrid), titulado Espaiia filosdfica
contempordnea realiza una larga
reflexién sobre el auge del positivis-
mo materialista y su conexién con
el pensamiento socialista, represen-
tado —para Ganivet— por la figura de
Proudhon, si bien no encuentra en
esta relacién una derivacién logica
entre ambos sistemas. Mds adelante
se hard ver que estas escuelas no tie-
nen en Espafia una presencia més
que a través de traducciones, por lo
que el debate o polémica de la cien-
cia espafiola se mantiene dentro de
la tendencia tomista representada
por autores como Orti y Lara, Cata-
lina, Pidal y el padre Mir.

Para Ganivet, lo especifico de la
ciencia espafiola es su ausencia de
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utilidad pragmatica, como podemos
observar en Granada la bella:

“Existe una ciencia espaflola, pre-
cisamente porque no es como las
demds. Nuestra ciencia estd en nues-
tra mistica hasta tal punto, que cuan-
do algin sabio espafiol, como Servet
o Raimundo Lulio, ha hecho un des-
cubrimiento, lo ha hecho incidental-
mente, en una obra de discusion teo-
légica o filoséfica; porque nuestra
naturaleza repugné siempre la cien-
cia de segundo orden, que hasta
ahora ha venido a ocupar el primer
lugar (pag. 46).

En virtud de esta especialidad, la
tesis final que el autor defiende en
Esparia filosdfica contempordnea es
la de la conveniencia de “una refor-
ma radical en el campo de la filoso-
fia cientifica” (pdg. 672), ante la
perspectiva de una aplicacién tecno-
l6gica de la ciencia alienante del ser
humano.”

2. ANORANZA
DEL PRECAPITALISMO
ARTESANAL

Angel Ganivet habia nacido en
un mundo precapitalista, artesanal,
que estaba a punto de desaparecer
por las nuevas condiciones tecnol6-
gicas, llevandose consigo el mundo
ambiental y familiar por el que el
escritor muestra su predileccién
tanto en la teorfa como en la practi-
ca; en diversas ocasiones se opone a
las modificaciones urbanisticas que
habian destruido el encanto artistico
de ciudades como su Granada natal,
que sufria por entonces una salvaje-
mente civilizada reforma, consis-
tente en la eliminacién de las calle-
juelas de origen 4rabe, para
construir enormes avenidas faltas de
espiritu. Pero el simbolo de este
cambio de situacion es, para Gani-
vet, el uso de la luz eléctrica, que
acababa con la intimidad de la vida
doméstica: asi lo expresaba en ese
alegato contra el progreso y la
modernidad devastadora que es
Granada la bella:

“El candil y el velén han sido en
Espafia dos firmes sostenes de la
vida familiar, que hoy se va relajan-

do por varias causas, entre las cuales
no es la menor, el abuso de la luz. El
antiguo hogar no estaba constituido
solamente por la familia, sino tam-
bién por el brasero y el velén, que
con su calor escaso y su luz débil
obligaban a las personas a aproxi-
marse y a formar un ndcleo comin”

(pag. 13).

Esta teoria es expuesta también
en la novela satirica La conquista
del reino de Maya, cuando el con-
quistador Pio Cid, protagonista y
alter ego del autor, introduce la luz
eléctrica en el inventado poblado
africano y distorsiona con ello sus
costumbres locales. El propio Gani-
vet solia encerrarse a oscuras en su
habitacién cuando vivia como estu-
diante en casas de huéspedes madri-
lefias (costumbre reflejada en la
novela autobiografica Los trabajos
del infatigable creador Pio Cid) y
ya como diplomatico en Amberes,
como si sufriese de alguna extrafia
dolencia fotofébica.

La amenaza técnica no sélo afec-
ta al emergente mundo del proleta-
riado industrial, sino a una pequefia
burguesia vinculada a la propiedad
rural y a las costumbres de un
mundo repleto de tradiciones y
supersticiones encubiertas de fe y
religiosidad: Ganivet mitifica el
mundo de su infancia, el paraiso per-
dido del pasado al que no ha de vol-
ver, y cuyo desplome provocard una
insondable crisis de fe, un proceso
interior de contradicciones que per-
miten calificar a Ganivet como “un
mistico sin fe”. Ganivet se debate
entre dos mundos y dos realidades
que empiezan a ser contradictorias y
cuya compaginacion le supone una
crisis personal que resuelve al modo
idealista aferrandose a lo caduco. En
una época de cambios y transforma-
ciones, la perplejidad existencial de
Ganivet proviene de la remodela-
ci6én de un universo vital del que se
siente expulsado y cuya causa ulti-
ma es el avance tecnolégico, con sus
nuevas necesidades y la consiguien-
te destruccion de los valores tradi-
cionales de la sociedad pre-capitalis-
ta en los que fue educado. No
obstante, no hay un cerrilismo ultra-
montano en su posicién (y oposi-

cién), sino un interés conciliador,
como puede observarse en la
siguiente declaracidn:

“Necesitamos maquinistas, elec-
tricistas, obreros mecanicos; créense
escuelas y tengamos todos aquellos
6rganos ttiles para la vida colectiva:
pero que el organismo principal, con
su viejo cardcter, quede en pie: que
la introduccion de una cosa nueva no
lleve consigo la destruccién de una
vieja” (Granada la bella, pag. 48).

3. REACCION FRENTE
AL PROGRESO INDUSTRIAL

Una vez hemos observado la
influencia que en la vida personal
de Ganivet tiene el derrumbamiento
de los viejos habitats de produccién
(no debemos olvidar que perteneci6
a una familia de molineros instala-
dos en Granada, cuyo domicilio era
a su vez una fébrica, y que su desti-
no debiera haber sido hacerse cargo
del negocio familiar), pasaremos a
detallar en qué frentes se propuso
atacar el progreso tecnoldgico-cien-
tifico de su época. Para empezar, en
su temprana y fallida tesis doctoral,
Espana filoséfica contempordnea,
Ganivet arremete contra el positi-
vismo puesto que éste s6lo pretende
“el provecho, el interés o la conve-
niencia”, siendo atin m4s duro en su
correspondencia privada, cuando en
una carta a su madre escrita en
Amberes el 10 de octubre de 1893
enfatiza:

“Todo cuando se cacarea de civi-
lizacién y progreso se reduce, por lo
menos aqui y creo que en todos
lados, a que todo el mundo aprenda a
robar mejor y sin escripulo” (Gan
Giménez, 1979: 61).

Este espiritu anti-técnico de
Ganivet ha sido puesto de relieve
por todos sus estudiosos, quienes
afirman que Ganivet “rechaza los
tecnicismos, el progreso, las falsas
ideas” (Llona, 1990: 23), “despre-
ciaba el saber cientifico y los ade-
lantos técnicos, condenaba el afdn
de lucro y la absorcién en la econo-
mia” (Olmedo, 1965: 333) o como
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indica Ferndndez Sanchez-Alarcos
(1995: 67):

“Subsiste a lo largo de toda la
obra de Ganivet un acusado malestar
por los cambios que ha traido consi-
go el progreso: en las relaciones
humanas, en la naturaleza, en las ciu-
dades y en las cosas.”

Hay, en la vida de Angel Ganivet,
un punto de inflexioén, un momento
a partir del cual esta oposicion al
capitalismo industrial (identificado
con la aplicacion tecnoldgica de la
ciencia) se convierte en un odio vis-
ceral; nos referimos a su traslado a
Amberes, centro europeo de la
moderna explotacién colonial de los
paises africanos. Atin en Idearium
espaiiol puede leerse —aunque no
sabemos si responde a un afén iréni-
co— la siguiente declaracion:

“Yo aplaudo a los hombres sabios
y prudentes que nos han traido el
telescopio y el microscopio, el ferro-
carril y la navegacién por medio del
vapor, el telégrafo y el teléfono, el
fondgrafo, el pararrayos, la luz eléc-
trica y los rayos X” (pag. 23).

Pero el neoidealismo ganivetia-
no se rebela contra el adocena-
miento intelectual que supone esta
primacia técnica, avalada por el
positivismo, por lo que con su
habitual sentido del humor, en
Granada la bella se queja del dete-
rioro del saber en virtud del interés
pragmaético:

“En Espafia se han creado céte-
dras de gimnasia a expensas del
latfn: pronto se creardn escuelas de
telefonistas a expensas de la Facul-
tad de Filosofia” (pag. 48).

Para el escritor andaluz, recluido
en su estancia en Helsingfors, desde
donde redacta las Cartas finlande-
sas, el hombre que responde al afdn
técnico con una actividad febril, no
es digno de encomio sino mas bien
digno de lastima por el desequili-
brio orgénico gracias al cual se pasa
la vida rodando por los trenes,
dando 6rdenes por telégrafo y por
teléfono o yendo como una centella
en velocipedo (pag. 41).

Puerto y embarcadero de Amberes en los afios en que residia en la ciudad Ganivet.

La critica al avance técnico acaba
siendo un alegato contra la artificia-
lidad de la civilizacién, tal como se
pone de manifiesto a lo largo de su
primera novela, La conquista del
reino de Maya.

La sociedad moderna ha hecho
gravitar todos sus valores sobre apa-
riencias y aspectos externos, como
el nimero de kilémetros de via
férrea, frente al arte y la cultura, por
lo que surge una desconfianza atroz
a todo aquello que tenga el mds
minimo atisbo de cientifico. Hay en
esta reaccion un cardcter profunda-
mente moderno, al que apenas se
suele aludir, puesto que Ganivet se
rebela frente a la utilizacién milita-
rista del progreso cientifico, al que
se refiere en diversas ocasiones con
ironia; de ahi que compare a la gue-
rra con una lucha cientifica, culmi-
nando asi una interesante compara-
cién entre el glorificado empefio de
conquista militar por parte de un
ejército tecnificado (“con armas de
mucho alcance, con ametralladoras
de tiro rapido y con cafiones de
grueso calibre” [Idearium espaiiol,
46]).

No es, por lo que vemos, nada
positiva la consideracién que mere-
ce para Ganivet la ciencia, puesto
que ésta ha venido a desmembrar y
fragmentar al ser humano en tanto
que instrumento de trabajo, engra-
naje de una maquinaria que sélo

atiende a la satisfaccion de necesi-
dades artificiales. Sin lugar a dudas,
el progreso cientifico-técnico, en
todas sus modalidades, es conside-
rado por Ganivet un mal, pues intro-
duce una inseguridad en el indivi-
duo y en el modelo social conocido
por el escritor en su infancia: la
ciencia ha introducido nuevos valo-
res, pautas de comportamiento des-
conocidas hasta entonces y sobre
todo un nuevo modelo de relaciones
econdmicas, en el que la propiedad
movil es mas importante que la pro-
piedad fija o inmueble, la de la tie-
rra, sustento del mundo agrario,
artesanal y pretecnolégico del que
procedia. Ante esta inestabilidad y
dindmica transformadora de la
sociedad, Ganivet no puede sino
transmutar los valores y considerar
—por boca del Herndn Cortés apare-
cido en suefios a Pio Cid al final de
La conquista del reino de Maya—
que lo que hoy llamamos civiliza-
cién, bien pudiera ser la barbarie
precursora de otra civilizacién mas
perfecta (pag. 233).

4. CINISMO Y NATURALEZA

El temor a la aplicacién de la
ciencia esta expresado por Ganivet
en Granada la bella, donde alude al
peligro existente en toda transfor-
macién, que el progreso mecanico



100cias@Quned

78

favorece. Dichas transformaciones
suelen conllevar una transformacién
psicolégica al tiempo que econémi-
ca, lo que puede comprobarse en las
actitudes y denominaciones que
supone la introduccion del ferroca-
iril y la supresion de los medios de
transporte antiguos. Este mismo
motivo serd objeto de burla al inicio
de Idearium espaiiol, donde Ganivet
ironiza:

“Han proporcionado al hombre
ciertas comodidades, no del todo
desagradables, como el poder via-
jar de prisa, aunque por desgracia
sea para llegar adonde lo mismo
se llegaria viajando despacio”
(pag. 22).

El verdadero peligro del progre-
so material es que puede suponer
una alteracién en la naturaleza
humana, por lo que en defensa del
individuo Ganivet hace referencia a
los neorreaccionarios (entre los que
incluye al dramaturgo Ibsen) que
deben luchar contra la sociedad e
incluso “destruirla para mejorarla”.
Progresivamente, Angel Ganivet
abomina de la artificialidad social
para acceder a un estado de lo que
€l considera natural: para €él, el tra-
bajo manual, por ejemplo, es un
elemento propiciador de la fraterni-
dad humana en tanto en cuanto per-
tenece al dmbito de las relaciones
sociales, econémicas y humanas
que se le han presentado como
naturales, incuestionados. En este
proceso de descalificacién de las
convenciones sociales, Ganivet se
identifica con la filosofia cinica, la
mas antisocial y menos convencio-
nal de las escuelas griegas. Este
naturalismo es de un idealismo
indudable, en tanto en cuanto Gani-
vet rechaza todo aquello que califi-
ca como “vulgaridades rutinarias”,
frente a las cuales se levantan las
ideas puras, las dnicas ttiles para la
vida, pues las demas “bellas inven-
ciones no me sirven para nada”
(Idearium, 23).

Alin se mantiene abierto un deba-
te, entre los estudiosos de la obra de
Ganivet, sobre el valor de la teoria
del buen salvaje en este acercamien-
to a la naturaleza como reaccién

frente a la técnica; baste recordar
que en su novela La conquista del
reino de Maya hay tal complejidad
—a causa de su ironia y su despiada-
da sdtira social- que no es posible
dilucidar lo que de natural y/o con-
vencional existe en un grupo social
en proceso de civilizacién. Proba-
blemente, Ganivet no pretendia sino
poner de manifiesto el horror que le
producia la existencia, fuese social
o natural. De ahi que su pretension
fuese la elaboracién de un proyecto
ético y moral del ser humano refrac-
tario totalmente a la vida social en
todas sus manifestaciones: la colec-
tividad es una buena estrategia para
la brutalidad humana, encubierta de
progreso y bienestar, por lo que sélo
el individuo puede buscar la salva-
cién en si mismo, ajeno a todo ins-
trumento o hecho artificial, elabo-
rando para si un manual de vida, un
ideario que compendie y resuma
una sabiduria vital capaz de prescin-
dir de todo lo superficial, banal y
subsidiario, de todo conocimiento
que no reporte paz interior. El
pequeiio burgués de fin de siglo
pasado, rebelde a las transformacio-
nes cientifico-técnicas, se enfrenta a
pecho descubierto a un mundo que
no comprende y que empieza a
venirle grande, por lo que ha de bus-
car el refugio en si mismo, en lo
tnico natural que encuentra a mano:
el yo que ha ido intentando crear a
base de sucesivas roturas de la care-
ta 0 mascara social que el entorno le
ha impuesto.

5. CIENCIA Y FILOSOFIA

Finalizaremos este repaso por las
ideas ganivetianas sobre el impacto
tecnolégico en su época encarando
el problema de la ciencia, tal como
es planteado en el final de siglo por
un escritor de tendencias modernis-
tas que acaba de asistir a la polémi-
ca de la ciencia espafiola, protagoni-
zada por Laverde, Pidal, Perojo, etc.
La originalidad aportada por Gani-
vet a este debate, que se venia
reproduciendo desde los albores del
siglo XIX, es la de proponer una
introspeccién en la propia concien-

cia nacional para generar un pensa-
miento original.

Pese a la opinién negativa que
Ganivet tiene de la técnica —puesto
que la identifica con la civiliza-
cién, causante de todos los males
del individuo y de la sociedad—,
hay una veta en la ideologia del
escritor granadino que no es des-
pectiva hacia la ciencia, a la que
considera una bella realizacién
humana, igual a la religién y al
arte, en cuanto al ambito de su
conocimiento es el mismo y lo que
difieren son los medios de expre-
sién de las tres:

“La ciencia interpreta la realidad
mediante férmulas, el arte mediante
imagenes y la religién mediante sim-
bolos” (Idearium espariol, 62).

La ciencia positiva tiene un
rasgo primordial, en opinién de
Ganivet que es la de someter a
observacién todo objeto con indife-
rencia, sin apasionamiento; por
este motivo, él mismo no puede
actuar de un modo cientifico cuan-
do escribe pues ni €l es demasiado
observador ni tiene por costumbre
actuar y pensar con frialdad, con
distancia y ecuanimidad. En segun-
do lugar, las “ciencias aplicadas”,
como €l las llama, no son materia
de opinién, por lo que el Estado
suele desentenderse de la regula-
cién de su ensefianza —algo que no
sucedia en materias filoséficas y
humanisticas en general, por ser
€stas discutibles—. Asi se marca la
enorme diferencia que separa a la
filosofia de la ciencia, motivo de
una relativamente extensa refle-
Xién por parte de nuestro autor.

En este momento histérico, se es
plenamente consciente de que la
ciencia se ha emancipado de la filo-
soffa, a la que habia vivido sujeta en
los siglos anteriores, y que en los
tltimos tiempos ha tomado las rien-
das de su sentido e imprimido una
direccién a sus investigaciones de
modo auténomo e independiente, lo
que les ha permitido “realizar mara-
villosos progresos” (Espaiia filosé-
fica contempordnea, 631).

La distancia que separa a las
ciencias de la filosofia no sélo se
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ahonda sino que llega a manifes-
tarse en la existencia de dos tipos
de mentalidades, segun el tipo de
educacién o formacién recibida:
la mentalidad filosofica, que él
juzga superior, y la cientifica, que
es un mero adiestramiento técni-
co. No obstante, las corrientes
filoséficas adoptan en la termino-
logia ganivetiana el calificativo
de “ciencias especulativas” en
contraposicién a las ciencias
experimentales.  Irremediable-
mente, el escritor se ha percatado
de la fuerza con que las ciencias
han conseguido crear un sistema
de pensamiento propio, alejado de
la especulacion tedrica filosofica,
un sistema peculiar que se ha con-
vertido en el distintivo de los nue-
vos tiempos, de los que él abomi-
na por principio.

A pesar de sus diatribas contra la
ciencia, esta nueva filosofia cienti-
fica serd una de las causas de la
regeneracién del pais, si hemos de
hacer caso a la descripcién que
afios mds tarde efectia, cuando
desde Finlandia el escritor imagine
para su pafs natal una Universidad
abierta al publico, donde se realicen
funciones cientificas y artisticas
que permitan avanzar a una nacion
necesitada de recogimiento para la
creacion.

Este recorrido por las ideas de
Angel Ganivet nos muestran un
pensamiento en evolucion, que va
definiéndose a través de contradic-
ciones y a veces hasta de parado-
jas, y que mantiene una aversion
profunda a determinadas manifes-
taciones de la sociedad de su tiem-
po, principalmente la tecnologia,
que €l identifica a todos los efectos
con la ciencia, aunque empieza a
vislumbrar una nitida separacién
entre ambas disciplinas. Con esta
evolucién del pensamiento ganive-
tiano esperamos habernos acerca-
do a un debate que se mantuvo
abierto, en la sociedad de hace un
siglo, sobre la funcién de la cien-
cia y lo que es mas importante, a la
relaciéon que Espafa tuvo con los
movimientos cientificos del mo-
mento, sus aportaciones, influen-
cias y penetraciones.

Plaza del Ayuntamiento y calle de Méndez Niifiez, de Granada,
en la época de Ganivet.
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