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E L E M E N T O S 
DE M E T A F I S I C A 

S A G R A D A Y P R O F A N A . 

T R A T A D O Q U A R T O . 

T E O R I A D E D I O S . 

^ ^ ¿ u e objeto mas d igno de las especulaciones del E n 
tendimiento humano , que efte Autor invisible de la N a 
turaleza visible, que es indudablemente el pr imer p r i n c i 
p io y el ú l t i m o fin de todas las cofas, y con quien e l 
H o m b r e debe de tener necefariamente unas relaciones 
tan ín t imas y tan eí 'enciales ? La existencia de un Dios 

y la naturaleza de este D i o s , efte ferá el objeto y efta 
ferá la d iv i s ión de elle i n í e r e f an t e T r a t a d o , en el que 
no se trata de nada menos que de f enur con toda í b -
l idez la bafa fundamental de toda M o r a l , de toda R e 
l ig ión , y de toda Sociedad. C u i d a r é m o s de apartar de 
él una mu l t i t ud de queftiones con que se le fobrecar
ga muy frequentemente sin u t i l idad alguna , y que nada 
p u é d e h con t r ibu i r á perfeccionar ios conocimientos n i 
las c o í l u m b r e s . 

T O M O I V . 
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T E O R Í A D E D I O S . 

S E C C I O N P R I M E R A , 

L A E X I S T E N C I A D E U N D I O S . 

568. D E F I N I C I Ó N . Sin e x á m i n a r todavia si el ob je
to de que vamos á hablar en todo e í le Tra tado , es ó 
no una realidad 

I . 0 Anunciamos desde ahora para cortar de raiz t o 
das las equivocaciones y para fixar b ien la idear de las 
cofas en efte punto, que por e í le t é r m i n o Dios en 
tendemos siempre formal y exprefamente: 

Una Sustancia increada y criadora, que desde toda 
la E tern idad ha e x í í l i d o por la exigencia efencial de su 
Ser , y que desde el p r inc ip io de los tiempos ha dado 
la e x t í t e n c i a á todos los d e m á s Seres. 

Una Sustancia inf in i ta en todas las líneas de perfección, 
que inc luye efencialmente en su naturaleza toda per
f ecc ión in te l ig ib le , y excluye efencialmente de ella toda 
i m p e r f e c c i ó n imaginable. 

Una Sustancia espiritual, que no es nada de quanto 
perciben nue í t ro s fen.tidos, que es en todo efencialmente 
diferente de la materia y de su energía , propiedades y 
modif icaciones , y que pofec eminentemente toda la per
fecc ión que puede tener toda la Naturaleza visible, an i 
mada ó inanimada , sin convenir con ella en nada mas 
que en la r e l ac ión de A u t o r , M o t o r , Confervador y 
S e ñ o r abfolnto de ella. 

Y efte es t a m b i é n el fentido en que toma efte mis 
m o t é r m i n o el ciego Ateismo, que ahogando el gr i to pe
netrante de la Naturaleza y ,de la R a z ó n se atreve á 
negar la exi i lencia de femejante fuí tancia , de femejan
te Ser. 

I I . ° E n efta primera S e c c i ó n d e m o f t r a r é m o s por me
dio de pruebas igualmente fensibles que fólidas, que hay 
en la Naturaleza visible un Pr inc ip io invisible en quien 
reside una inteligencia y una aBividad infinitas, y que no 

JCS nada de a t a Naturaleza invisible* ¿ Y femejante p r i n -
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cipio puede menos de eftar ident i f icado con el Ser ine
fable , el Ser infinitamente perfe6\o cuya idea acabamos 
de trazar? 

¿ Se puede acafo fuponer sin un abfurdo mani f i e í lo , 
que ei Sujeto de un poder y una inteligencia infinitas no 
es al mismo tiempo el Sugeto de una infini ta bondad, 
de una infini ta ju f t i c i a , de una infini ta f ab idu r í a , d e 
una infinita í a n t i d a d , en una palabra de toda perfec
c i ó n infinita ? E l In f in i t o en l ínea de p e r f e c c i ó n es efen-
cialmente indivis ib le , ó lo es en todo , ó no es nada. 

569. C O R O L A R I O . Se sigue de efta def in ic ión , que si 
existe un Dios en la Natura leza , este Dios incluye en sti 
esencia guantas perfecciones se pueden concebir, quanto ÍS 
mejor tener que dexar de tener , y excluye de su esencia 
toda mezcla qualquiera de vicio é imperfección , quanto es 
mejor dexar áe tener que tener. 

D e consiguiente en habiendo nofotros demoftrado i r 
refragablemente , que femejante Ser es una realidad , que 
femejante Ser ex i l ie j para decidir si tiene ó no tal p r o 
piedad , tal y tal a t r ibuto no h a b r á mas que hacer que 
examinar y decidir si es mejor tener que dexar d e t e 
ner femejante propiedad y a t r ibuto . 

D I V I S I Ó N D E E S T A P R I M E R A S E C C I Ó N . 

•• 570. O B S E R V A C I Ó N . E n todos los Siglos el g r i to ge
neral de la Naturaleza y dé la R a z ó n ha predicado y 
perfuadido á los hombres ¡a e x i í i e n c i a de un Dios, pero 
t a m b i é n en todos ios Siglos un corto n ú m e r o de A l 
mas irreligiofas .<>e ha armado de íofisraas t eñe b roí os para 
combatir efte penetrante gr i to de la Naturaleza y de la 
R a z ó n , y para hacer equivoca y p r o b l e m á t i c a e í ta exis
tencia de un Dios. 

Para no dexar nada^ que defear fobre efta interefan-
te expeculacion , (obre la e x i í i e n c i a de un Dios, nos ha 
parecido necefario poner á un mismo tiempo á la vif ta , 
asi los absurdos D í ' / í n o i con que la ataca el ciego A t e í s 
mo, como las Razones sólidas y triunfantes con que la 

x * 
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prueba la verdadera F i l o í b f í a , y he aqui el objeto de 
los dos a r t í cu los siguientes que f o r m a r á n la d i v i s i ó n de 
e í la S e c c i ó n pr imera. 

I . ° L a Verdad gana por lo coraun mucho en fer pues
ta en contral le con la Men t i r a . Es mayor la firmeza j 
e n e r g í a con que se adhiere á ella , quando se ha vif to 
bien claramente á que m i í e r a b l e a r m a t o í l e de abfurdos 
se necesita recur r i r para impugnarla y abandonarla. Por 
que en punto de I r r e l i g i ó n no se puede demoler Gon una 
mano sin ed/ficar con otra. 

Por e x e m p l o , no se puede impugnar existencia de 
un Dios sin adoptar la chocante h ipótes is de una M a 
teria eterna que se mueve , ordena y organiza por 
sí misma. N o se puede negar la existencia de una P r o 
videncia divina sin admi t i r las abfurdas confequencias 
que nacen n e c e f a r i a m e n í e de la idea de un Dios sin 
f ab idu r í a , sin ju f t ie ia y sin amor del orden. N o se 
puede reufarfe á creer la existencia de una Sustancia es
p i r i t u a l e?i el hombre sin luponer y confe ía r que la pura 
Mater ia es capaz de tener p e n í a m i e n t o s í u b l i m e s , y 
fentimientos nobles. 

Los Principios de la I r r e l i g i ó n , ó los chocantes de
l i r ios que se halla forzada á fubí t i tu i r á las verdades 
fundamentales que ataca , he aqui su lado flaco , y he 
•aqui el aspecto baxo del qual no puede prefentarfe sin 
perder todo su c r é d i t o , y sin dar á ver claramente quan 
r id icu la es y quan abfurda. 

E í t e es pues el lado por donde se la debe atacar, 
y e í te el aspeólo baxo del qual es efencial darla á ver 
á los entendimientos que podria haber feducido, y que 
podria querer fuducir . 

I I . ° E n los dos A r t í c u l o s siguientes vamos á expo
ner en toda su fuerza y por el lado que les es mas 
favorable todos los Medios fundamentales del Ateísmo ; es • 
d e c i r , todos los s i í lemas mas espec ió los , y los rac ioc i 
nios mas í e d u d i v o s que ha podido imaginar y formar 
por espacio de dos ó tres m i l a ñ o s para impugnar la 
Existencia de un Ser increado y c r i a d o r ; con la fegu-
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r idad de que ba i l a rá prefentar bucu eftos medios f u n 
damentales de! A t e í s m o , para hgeer íeriíir ,completamen
te quan ruinofos fon todos fos fundamentos, y quan 
r u i n ó l o s todos fus pr incipios y c p n í e q u e n c i a s . 

E n el pr imero de e ñ o s dos A r t í c u l o s cuyo deftino 
es descubrir y aterrar el A t e í s m o , e x p o n d r é m o s rnas 
especialmente fus varios Medios de defensa , y en el fe-
gundo fus varios •Medios de ataque* 

A R T I C U L O P R I M E R O . 

E L A T E Í S M O Y sus AB.suR;nps S I S T E M A S . 

571. O B S E R V A C I Ó N . Por via d e i n t r o d u c c i o n á lo que 
vamos á decir acerca, del A t e i s m o , e m p e z a r é m o s e í t a 
materia dando una idea e x á t l a y precifa que haga co
nocer bien lo que es, y que le haga d i í t i ngu i r bien 
de lo que no es. • 

I .0 Llámafe Ateismo la hor r ib le opin iqn qué , no ad 
mite Dios en la Na tu ra leza , ó que no admite sino á 
lo mas unos Dioses chiméricainent t apáticos y ociosos^ unos 
D i o í e s que no han presidido á su f o r m a c i ó n , no c o n 
curren en nada á su a c c i ó n ni confervac ion , y que n u n 
ca se, meten en nada-de quanto pertenece íea al O r d e n 
físico , fea ai Orden moral . 

Según el A te i í l a la idea de un Dios c r i a d o r , de 
un Dios legis lador, de un Dios c a í l i g a d o r del cr imen 
ó remunerador de la v i r t u d es una idea puramente fa-
bulofa. La Naturaleza visible y z n i m á d a a i n a n i m a d a / i n 
teligente ó no inteligente no es í egun él mas que una 
r e u n i ó n fortui ta de íu í t anc ias materiales cuyos couRi tu -
tivos físicos ion eternos é increados., cuyas Leyes fon 
necelarias é inmudables , cuyo T o d o y cuyo conjunto 
es un puro efeclo del ciego A c a í o , que ha fonnado 
y combinado todas fus partes sin designio alguno pre
meditado ni p r e e x i í l e n t e . N inguna fu í tancia espiritual, i n * 
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creada ó criadora la anima , regla ni gobierna ; ninguna 
potencia fuperior dif t inta de ella la domina ni f e ñ o r e a ; 
no hay Dios en ella ni fuera de e l l a ; ó si hay en elia 
ó f jera de ella algunos Diofes materiales ó inmater ia
les , e í los no tienen r e l ac ión alguna con ella , n i ella la 
tiene con femeján tes Diofes. 

I I . * IJiim&Ce Materialismo la abfurda y hor r ib le o p i 
n i ó n que no admite en la u n i v e r í a l i d a d de las colas mas 
especie de fuí lancia que la fuftancía ma te r i a l , y que 
por l o nnsrBftrcxcliiye'de' itarN'ararsfheza entera toda ías-i 
tancia esp i r i tua l , creada ó increada (708). 

S e g ú n el Mdterial i f ta no hay Dios en la Naturaleza, 
6~ si le hay no eso t ra cofa que la materia misma que 
l a compone. Igualmente fegun él no hay alma p rop ia 
mente tal en el H o m b r e , y lo que se llama Alma hu 
mana no es otra cofa que la materia misma que forma 
la o r g a n i z a c i ó n del Cuerpo humano. 

Se ve por e í l o , que el Materialismo no es mas que 
%n Ateismo mas expreso y menos mal compaginado , que 
defterrando de la' Naturaleza el verdadero Dios d e ñ i c r -
ra t a m b i é n los Diofes c h i m é r i c o s . Asi eftas dos o p i n i o 
nes no fon propiamente mas que una fola, pues que t i e 
nen un mismo ob je to , y ío lo se diferencian en el n o m 
bre. T o d o Material if ta es A te i í l a , y todo Ateif ta es 
Mate r ia l i l l a . S e g ú n uno y o t ro todo es materia en e l 
U n i v e í f o , el hombre es todo materia lo mismo que la 
piedra. La Intel igtncia y el Sentimiento en qualquier f u -
ge t o que exi l ian , no fon fegun ellos mas que modif ica
ciones de una materia organizada , que por efte medio 
se hace inteligente y femible, sin dexar de fer materia. 

I I I . ° Llámafe D ú s m o la i r re l ig iofa o p i n i ó n que ad -
Tniticndo la exii tencia de un Dios A u t o r de la N a t u 
raleza visible , le niega /¿x Providencia > o q u e recono
ciendo que la Naturaleza visible animada ó inanimada 
debe su f o r m a c i ó n y fu» Leyes á u n Dios etcrno> i n 
finitamente inteligente y enteramente dif t in to por su efen-
cia de la Maten;* , pretende que efte Dios no se mete 
en nada1 de lo que pertenece á bu Obra . 
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Se^un el D e i ñ a hay en la Naturaleza un Dios , un; 
j ) ios ú n i c o , un Dios puramente esp í r i tu » un Dios eter
no en su e x r í l e n c i a , é inf in i to en fus perfecciones. Pero; 
efte Dios . A m o r del univcrfo , A u t o r del hombre no 
tiene cuenta alguna después de haberlos criado, del h o m -
bie n i del u n i v e r f o , respe6lo de los que es como si 
ya no fuefe. . ' i " 

Quando Dios c r i ó ó fovü^ó e l UniverWyXz fomet ió 
fegun éi á Leyes j ixas é iiiVariahles que b a ñ a n para ha^ 
cer q-ue permanezca , y a^i el M u n d o no tiene necesi
dad de él para cumpl i r con su d e í l i n o . 

Quando Dios c r ió ó f o r m ó a l Hombre le dio una 
Organ izac ión mecánica que baila: fegün él para condu
cir le en el orden físico , y un rayo de su luz d iv ina , 
6 una R a z ó n que baila para regirle en el ó r d e n mora l , 
para en feña r l e lo que debe hacer , y lo que debe e v i 
t a r , y para fe r s,n legislador y su >j.u§z. As i Dios no se 
mete en nada de lo que toca al h o m b r e , quien halla 
en su o r g a n i z a c i ó n y su r a z ó n , todos los recurfos de 
que necesita para cumplir^con todo su d e í l i n o , y quien 
por otra parte es un objeto , demasiado p e q u e ñ o en sí 
mismo para que el Ser infinitamente grande se digne 
atender desde lo alto de su eterno t rono á fus necesi
dades, á fus acciones, á fus m o l é c u l a s , ni á fus gus
tos , á fus v i r tudes , n i á fus de l i to s , á fus homena-
ges , n i á fus blasfemias. 

572. N O T A . Se ve por e í lo de luego á luego, que e l 
Deísmo no es menos pernicioso que el A t e í s m o , y que si 
ellos dos Si R emas se diferencian notablemente en fus 
principios , fon muy conformes en fus confequencias res-
pecio de las Pasiones que dexan en igual independen
cia , y de las C o ü a m b r e s que exponen á igual depra
vac ión ; pues es manifiefto que el Dios de los Deístas aun 
fupon iéndo le tal qual ellos le figuran , no debe tener ma
yor influencia fobre las pasiones y c o í l u m b r e s de los 
hombres, que la que p o d í a n tener fobre el mismo o b 
je to los C h i m é r i c o s D i o í e s de Ep i cu ro . 

£ 1 D e b m o se d iv ide en otras tantas Se6las diferen-. 
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tes quantos Senarios t i ene , pues unos conceden mas, 
otros menos á las Pasiones ; eftos exigen un Cul to , 
aquellos no quieren n inguno> , ' y en una palabra cada 
uno se forma un Catecismo y una Rel ig ión- í egun la 
diferencia y e ñ a b i l i d á d de su capricho part icular . 

A u n á veces se a l - D e i m o mezclarse con el Atéis* 
mo y admit i r con efte una Mater ia e te rna , y no a t r ibu i r 
á la eierna- inteligencia mas que e l ' movimien to , coloca
c ión y o r g a n i z a c i ó n de efra Mate r i a eterna , que increada 
como Dios , deberia í e r tan-Dios^como Dios mismo. 

E n la S e c c i ó n siguiente e x p o n d r é m o s los perniciofos 
pr incipios del D e í s m o ; en efta moftraremos folo los 
m o n í t r u ó l o s del A t e í s m o , 

V A R I AS • •ESPECI ES D E A T E Í S M O . 

573. O B S E R V A G I Q Í Í . E l A t e % n o <> él Mater ia l ismo 
es una especie de Frotheo que toma á i k v c n t e s formas í t~ 
gun la diversidad de los genios que le p roponen , y de 
aquellos á quienes se propone y á quienes se le quiere 
hacer adoptar. ¡Bffiab [oc nu ' 

Mas exprefo en boda de Espinofa no quiere Dios 
en la Naturaleza , quiere folo una Materia univerfak 

U n poco mit igado emlas de Ep icu ro tolera en la N a 
turaleza unos Diofe's c M r n é f i c a m e h t e apá t icos , uno^ D i o -
fes cuyo ú n i c o d e í i i n o es exi f t i r á su modo y gozar de 
u n repofo l e t á r g i c o , fazonado con no se que v o l u p t u o -
fa felicidad , pero no quiere un Dios que la haya f o r -
j n a d o , que la r i ja y tenga cuidado de ella , fea en el 
O r d e n físico , fea en el moral . 
• Mas mit igado t o d a v í a en la de Te l l i amed admite en 
la Naturaleza el Dios de los Deiflas , y aun si sé qu ie 
re el Dios de los Chrift ianos. Pero le afocia una M a 
teria eterna é increada que se ordena y organiza por sí 
misma sin necesidad de in f luxo alguno e x t r a ñ o . 

Pero baxo de qualquier forma que se prefente e l 
A t e í s m o , l leva siempre en sí un c a r a í t é r específico que 

l e descubre , anuncia y dift ingue de todo lo que no es 
é l 
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é l : e í le ca rá6 le r es negar la ex í f t enc i a de un Dios A u 
tor de la Natura4eza) y efte es el aspet\o baxo del qual 
se le puede siempre reconocer , combat i r y confundir . 

574. D E F 1 N 1 c 1 o N . L l a m o pues Ateísta á qualquiera 
que niega la existencia de un Dios Autor de la N'atu-
raleza visible , ó á qualquiera que pretende que la N a 
turaleza visible no debe su f o r m a c i ó n , su ó r d e n y fus 
leyes á una intel igencia fuprema , enteramente d i í l i n t a 
por su efencia de la materia. 

¿ E n efe8:o, que importa que Ep icu ro admita ó no 
Diofes eternos, si nos los quiere pintar como Seres o c i o -
fos é i n ú t i l e s , de quienes en nada depende la N a t u 
raleza .visible animada ó inan imada , n i en el orden 
físico , ni en el orden moral? ¿ Que impor ta que E s p i -
nofa reconozca ó no la ex í f tenc ia de un D i o s , si e í l e 
D ios de E s p i n ó l a lo mismo que el de A n a x í m a n d r o , 
e l de Z e n o n de Elea , el de Ef t ra ton de Lampfaco, y 
el de los mas de los antiguos Materialiftas no es otra 
cofa que la materia univerfal que de n i n g ú n modo pue
de fer Dios? 

¿ Q u e importa que el Fi lófofo I n d i o Te l l i amed ad
mita ó no un Dios e t e rno , un Dios qual le admiten 
los D e i í l a s , y aun acafo qual le admiten los C h r i f t i a -
nos, si le afocia una Mate r ia eterna que se ordena y 
organiza por sí misma y sin él , y que siendo como se 
quiere eterna é increada como é l , feria tan Dios como él? 

A d m i t i r en e í los t é r m i n o s un Dios ó muchos en 
la Naturaleza visible , es retener el nombre de Dios por 
h ipoc res í a para d e í l r u i r su realidad por i r r e l ig ión . {*) 

(*) Qmmquam -video nonnullis 'videri E p i a i r ü / n , ne ta ofemionem A t h e -
nienúum caderet% verbiS reliquisse Deas , re sustulisse. Cicero : Libro I . de 
natura Deorum. 

T O M O I V . 2 
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P A R R A F O P R I M E R O . 

S I S T E M A D E E P I C U R O . 

575. O B S E R V A C I Ó N . EL, pr imero que se a t r e v i ó á em
prender reducir el A t e m n o ó Mater ia l i smo á Sillema, 
fué el demasiado c é l e b r e E p i c u r o . N a c i d o en una A l 
dea de la A t i c a como trescientos quarenta y dos a ñ o s 
antes de j e í u - C h r i í t o , f u n d ó en Athenas una Escuela 
filofófica que v ino á fer como el Arfena l ó Seminario 
de la I r r e l i g i ó n , y m u r i ó á la edad de fetenta y dos 
a ñ o s Enemigo de las M a t e m á t i c a s de que no tenia c o 
nocimiento a lguno , y que afeclaba despreciar, las e x c l u 
y ó de su Fi io íof ía que abrazaba la D i a l é t l i c a , la M o 
ral y la F í s i c a . 

I . 0 E n su D i a l é ñ i c a en que á nadie s i gu ió c o m o a guia 
ó maef t ro , no t uvo su doctrina cofa part icular n i n o 
table ; no hizo mas , como le echa en.-cara el F i lófofo 
y Orador Rumano que dar á conocer su falta de l u 
ces , de j u i c i o y de g ü i t o (406). 

I I . 0 E n $\\ . M o r a l siguiendo á A r i í b p o pufo la f e l i 
cidad ó el fumo • bien .en el p e í e y t e a cafo no . en un 
deleyte l i c e n c i ó l o y deshonefto-" qual- le adoptaron a lgu
nos de fus Sedario?, sino verosimilmente en un Deleyte 
puro y Jí&nesto, siempre i n í e p a r a b l e de la v i r t u d . 

Se puede no oh liante adver t i r fobre efto , que C i c e 
r ó n no j u z g ó tan ventajofamente de ía M o r a l de E p i 
curo á caufa de la deñn ic ion , e q u í v o c a que él d i ó del 
deleyte, y que conviene igualmente á los placeres i l í c i 
tos y deshonettos , que á los l íci tos y h o n e í t o s . 

I I I . 0 E n su Fís ica siguiendo á D e m ó c r i t o compren
d i ó á un t iempo el A l m a , los Diof'es , y el M u n d o 
v i s i b l e , y I b ñ u v o con mayor audacia que filofofía: 

P r i m e r a m e n t é que el A lma humana, fea que se la con
sidere como facultad inteligente , fea que se la consi
dere como facultad fensible , no es mas que una pura 
materia , que t m conjunto fo r tu i to de á t o m o s mas ó me-
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nos íubt i les , que hace parte de n u e í l r a o r g a n i z a c i ó n y 
que perece con ella (* ) . 

Ademas que los Dioses -inmortales si los hay, v i v e n 
felices y tranquilos lejos de las vicisitudes humanas,, en 
el feno de un deleyte gu í lo fo é inalterable sin i i ie ter íe 
nunca en nada de lo que toca á la Naturaleza visible 
animada ó inanimada , que no puede intereiarlos de 
modo alguno. 

E n fin que el Mundo msihlp debe su f o r m a c i ó n y, 
permanencia no á unos Diofes iriVisibies , sino á quatror 
pr incipios físicos que en nada se parecen á eftos D i o -
fes : á faber, á unos Atomos eternos que han e x í l l i d o 
siempre por la exigencia cfenciál de su naturaleza,; á 
un •Movimiento i n t r í n f e c o á efios Atomos , en v i r t u d d e l 
qual eftan siempre en acc ión;» ó dispuettos á ella ; á un 
V a c i o inf ini to en el que han eftado y eftan m o v i é n d o í e 
l ibremente desde toda la eternidad y á un ciego Acaso por 
medio del qual se han conver t ido en Globos opacos ó 
l u m i n o f o s , en fuftancias animales, minerales y vegetales^ 
en una palabra en todo lo que forma y conft i tuye efte 
visible Un ive r fo . i . i . 

P R I N C I P I O S , F Í S I C O S D E E P I C U R O . 

576. E X P L I C A C I Ó N . Inf ini tos Atomos errantes al a ca
fo c n el fe no del V a c í o í n m e n f o fon los pr incipios fí-
sicos, de donde en fenü.F- de E p i c u r o ha r e íu l t adQ.e í i á 
admirable Obra maeftra, de la Naturaleza visible -sin .el. 
aux i l io de ninguna inteligencia increada s n i ci iada. l i e 
aqui pues el fondo de fus ideas fobre cite objeto. , 

I*6' E x í f t i e n d o ellos Atomos por su efencia ó por la 

{*) ETIMOLOGÍA . • Atomos, Corpúsculos impartibles, Moléculas .indi v i / 
tibies , Corpus indi-viduum. De Atomos, non seéiilis. . •. 

Todos los Físicos igualmente que Epicuro llaman átomos á las partes mas pe-
quenas de materia á que puede ser reducido un Cuerpo si se le descompone. 
E s msy verosímil que estos Atomos por pequeños que se les suponga, 
son de diferente figura y grandor en cada especie diferente de cuerpos. 
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extgerici-i- in t r ínfeca de su naturaleza so7i eéernos , nunca. 
han tenido p r inc ip io de ext f tencia , ni han- necesitado 
para exi íUr de ninguna caufa criadora. 

I I . ° Var iando e í tos A í o m o s al inf ini to en fus mafás 
y configuraciones ion propios para f o r m a r cuerpos de. toda 
especie. Unos fon mas rudos y de mayor mafa, couio 
los que conft i tuyen las futlancias t e r r e í l r e s , otros fon 
mas fubtiles y del icados, como ios que forman el ele
mento del ayre , del fuego y de la luz ; unos tienen 
una conf igu rac ión esfér ica , c ú b i c a , ó e l íp t ica ; otros 
una conf igu rac ión c ó n i c a , c i l i nd r i ca , ó p i ramidal ; unos 
tienen fus fuperficies l i í a s , como las de los espejos pia
nos , convexos , c ó n c a v o s , c i l indr icos , ó c ó n i c o s ; otros 
t ienen-fus fúpernc ies llenas de una inf inidad de depre
siones y elevaciones , ya c ó n c a v a s y escabrofas á modo , 
de toba , ya ramofas y ganchudas á modo de anzuelos; 
ó á n c o r a s de navio . 

I I I . ° Siendo e í los Atomos m ó v i l e s por su naturaleza 
ó por su exigencia in t r ínfeca , están en movimiento desde: 
toda la eternidad con velocidades y direcciones d i feren- . 
tes que les llevan al acafo hacia varios lados por toda, 
la capacidad del V a c í o inf in i to en el que nada se opo
ne á su aQividad natural , ó á la tendencia que tienen 
naturalmente y por si mismos á moverfe de varios 
rB©lfc)le asníiEiío ?.Ofíío)A i tonní la l .ROTO . . . i 

Los varios m o v i m i é n t o s que a t r ibuye Ep icuro á fus 
Atomos eternos é increados, c o n s i ñ e n en lo que él llama 
un Movimiento natural , que es el que los lleva de ar
riba abaxo ; en lo que llama un Movimiento violento que 
es el que los lleva de abaxo arriba; y en lo que llama 
un Movimiento de declinación que es el que los impide 
desc ib i r lincas perfetlamente paralelas , ó el que los 
fuerza a acercarfe aunque infinitamente poco unos á otros; 
y e l io es lo que llama L u c r e c i o ex igu im clinamen P r i n -
cipiorum. 
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O R I G E N P E L U N I . V E R S O S E G Ü N . K P I C U R O . 

577. E X P L I C A C I Ó N . ¿ D e e ñ o s varios Principios f í 
sicos de Epicuro , ó de ellos Atomos eternos , de e í te 
modo variados en fus mafas y configuraciones , m o v i 
dos de e í le modo por sí mismos, hác ja varios lados en, 
ei V a c í o inme.nlo , que es lo que. se debe, feg'uir y se,; 
sigue en efecto? • pnjl ,v , "., 

I . ° Se sigue que en la inf in i ta r e v o l u c i ó n de jos t iera- , 
pos dos Atomos ramosos y ganchudos, han debido encon- . 
trarfe , chocarfe y agarrarfe el uno al o t ro . 

Que del choque de ellos dos,Atomos que se fupo-
ne producido por dos movimientos obliquamente opues
tos ha debido nacer en e l l o s ' d e s p u é s de su a d h e s i ó n 
un movimiento de rotación al r e d é d o r de un centro yr 
de un exe c o m ú n á ambos. 

Que confervando á un mismo tiempo eftos dos A t o 
mos asi agarrados un movimien to de r o t a c i ó n al rede
dor de un centro c o m ú n , y un jrn.ovimiento de i m p u l 
sión en línea re6ia hacia qualquier lado, han debido e n 
contrar , agarrar y un i r 4 si Xuccesivamente otros Atomos 
femejantes esparcidos e n . el feno del V a c í o i n m e n í b . 

Que mediante efte mecanismo y a r t i f i c i o , e ñ e pe- , 
q u e ñ o Cuerpo c o r a p u e í l o al p r inc ip io , de folos dos A t o - 5 
mos ha podido y debido conver t i r le durante la inf ini ta 
fu ces ión de ios tiempos?, en un Globo de una masa enorme^ 
como por exernplo el de la T i e r r a : en un G lobo fo r -
mddo de Atomos ramofos y ganchudos que- se manten
drán unidos y adherentes entre sí por la naturaleza mis
ma de fus configuraciones, y de Atomos sin ramos n i 
ganchos, coriio .de Atomos -esféricos , cón i cos , c ú b i c o s , 
piramidales y c i l indr icos que se ha l la rán detenidos y como 
aprisionados en los vac íos é in t e r í l i c ios que dexan ne-
cefariainente entre sí al unirfe en una misma mafa los 
Atomos cubiertos de á n g u l o s , r a m o s , ganchos, y de
sigualdades de toda especie. 

I I . ° Se sigue que el mismo art if icio y m e c a n i í m o que 
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h a b r á p roduc ido en una p o r c i ó n qualquiera del V a c í o 
i n f i n i t o ' el G lobo cuya f o r m a c i ó n acabamos de explicar , 
ha debido necefariamente formar en otras porciones del 
mismo V a c í o otros innumerables Globos diferentes en g ran
d o r y na tura leza : en grandor y f e g u n que los Atomos 
que los conft i tuyen se hayan encontrado y agarrado mas 
p ron to ó mas tarde en mayor ó en menor abundan
cia ; y ert7 naturaleza, fegun que los Atomos de que e í t an 
foimados y compueftos se diferencian mas ó menos en- ' 
t re sí por su mafa , ó por su con f igu rac ión , ó j u n t a 
mente por uno y o t ro . 

4 ¿ } J '-k .'. ,( . • i . ^ • 1 i i " t~\ 
E X A M E N F I L O S Ó F I C O D E L S I S T E M A D E E P I C U R O . 

578. O B S E R V A C L O N . É l ' Siftema de Ep icuro tal como* 
le acabamos de e x p ó n e r en fus pr incipios y a p l i c a c i ó n 
á la Naturaieza, no merece ni ferenteramente defendi-
do, n i fer enteramente rechazado; pues que si contiene 
riHu^hísimos abfurdos , contiene t a m b i é n algunas miras 
uíiles que han formado como el e m b r i ó n de la F ís ica 
moaefna.J 1 ' !.'!' ' ; ' ' " í J-M • - >: 

E l Sabio Gafendo que tenia bailantes luces filofó-
ficas y raafemiticas p'ara ver 'bien, un Sifterna, y para 
discernir y reparar lo que puede tener de verdadero de 
lo"'que p ú é d é ' tener de fáilb", lo que puede tener de ' 
abfurdo de lo q u é puede tener de conforme á r a z ó n , lo" 
q ü e puede tener de i r r e l i g io ío de lo que puede tener 
de Fi lofófico , el Sabio Gafendo , repi to , a d o p t ó el Sis
tema de E p i c u r o después de haber exclu ido de él lo 
fcbíurdo y lo impio , efto es , d e s p u é s de haber demos
trado ó fupuefto que ellos Atomos que Ep icuro hace 
evidentes desde toda eternidad' en el Vac ió inf in i to , de
ben su • ex!(lencia á la a c c i ó n de U n Ser increado y 
cr iador : que ellos Atomos que Ep icu ro fupone m o v i 
dos por su naturaleza y regidos por el acafo en el í eno " 
del V a c í o in raenfó fon p u e í l o s en él por el infini to po
der, y regidos en fus. .movimientos por la infinita in te 
ligencia de eí le Ser increado y cr iador. x \ i modo que 
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V i r g i l i o fupo Tacar oro del e í l i e r co l de E n n i o , fupo 
Gafendo í aca r l e del e í l i e rco l de E p i c u r o . 

Vamos á analizar y examinar los q u a í r o famofos P r i n 
cipios del S i í t ema de E p i c u r o : á faber el V a c í o , los 
A t o m o s , el M o v i m i e n t o , y el A c a í b . 

579. E X P L I C A C I Ó N I . Ya hemos dado en otra parte 
una T e o r í a bailante extenfa del Vacío : a l l i hemos p r o 
bado y d e m o í t r a d o la realidad de e ñ e pr imer p r i n c i 
pio de E p i c u r o , que es la bafa necefaria y fundamen
tal de toda la F í s i ca moderna (240 y 245)« 

A d m i t i m o s pues con Ep icu ro , Gafendo , N e w t o n , 
y con casi todos los Fi lófofos antiguos y modernos un 
Vacío inj ini to en Vi que eftan esparcidos, disperfados y 
como fumergidos y abismados todos los cuerpos quales-
quiera que forman el inmenfo Un ive r fo , fea que se mue
v a n , fea que se e í len quietos. 

- Pero elle V a c í o , e ñ e Espacio inf in i to no es en nues
t ro fentir otra cofa que la inmensidad de D i o s , lo que 
110 admitia de modo alguno Ep icu ro , n i ac^fo a d m i t i 
rán enteramente algunos defenfores de un V a c í o inf in i to . 

580. - E X P L I C A C I Ó N I I . A d m i t i m o s t a m b i é n con E p i 
curo Atomos quesean principios de los Cuerpos, pero no 
admitimos indift intamente todos los atributos que Íes f u -
pone. En la idea que nos da E p i c u r o de e í ios Atomos , 

I . ° Los fupone increados y existentes desde toda la éter-. 
n i dad y lo que iios parece que repugna á su naturaleza, 
como lo d e m o í l r a r é m o s en el ar t iculo siguiente, 

I I . ° Los fupone indivisibles por su esencia i lo que nos 
parece incompatible con la idea misma de su e x t e n s i ó n 
real , como se puede ver en nueftra T e o i í a general de 
la .Materia [Fis . 48, 55, 60}. 

I I I . 0 Los fupone extensos en. su sustancia > lo que pare
ce evidente, pues que de su u n i ó n refulta una e x t e n s i ó n 
real y fensible , qual es la de los Cuerpos de los que 
fon c o n ñ i t u t i v o s f ís icos. 

I V . 0 Los fupone como in j in i tamenté variados en sus 
masas y configuraciones, lo que nos parece que concuer 
da muy bien con, los varios conocimientos que acerca 
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de la materia nos dan la Exper iencia y la O b f e r v a -
c ion (Fis, 145 y 187). 

V . 0 Los fupone iniep'arahles en sus superfícies ¡ e ñ o es 
fupone que m d a 'puede decentar su maTa , inmutar sil 
figura , n i deRruir ó alterar su Ser p r i m i t i v o , lo que t am
b i é n nos parece muy conforme con !a idea que nos 
da y debe dar de eftos A t o m o s la Estabilidad de la 
Naturaleza. 

Pero quando atr ibuimos seyntjante inseparabilidad á 
los pr incipios físicos de los Cuerpos , la tenemos por e l 
ejedtó de una Voluntad libre del Ser increado y criador, 
y no por una dependencia necefaria de alguna qualidad 
in t r í n f eca que les fea propia é inherente antecedente
mente á efta V o l u n t a d l ibre del Ser increado y cr iador, 
y en e l lo nueftra idea se diferencia enteramente de la 
de Ep icuro . 

V I . 0 Q u í t e n f e pues á los Atomos de E p i c u r o su exis
tencia eterna que refutaremos bien p r o n t o , y su i n d i v i 
s ibi l idad absoluta que se hal lará amplamente refutada en 
el pr imer Tra tado de n u e í l r o s Elementos de F í s i ca , y 
todo lo d e m á s - que dice de fus atributos eftá bien 
d icho . 4 . ^ 

581. E X P L I C A C I Ó N l í í . E l Movimiento eterno que 
a t r ibuye Ep icu ro á fus A t o m o s , es enteramente i n a d m i 
sible, y no concuerda en nada con las fanas ideas que 
tenemos de las cofas ; porque aun fuponiendo la c h i m é -
r ica eternidad de eftos Atomos , es claro que si eftos 
A tomos e í lan en movimiento desde toda la eternidad, 
e í l e movimiento les ha de fer necefariamentc ó c i en 
cia!, ó accidental. 

I .0 Si e ñ e movimien to es esencial á los Atomos, r e 
pugnara que lleguen k eftar en quietud , r e p u g n a r á que 
pierdan jamas el movimien to que tienen y que tomen 
o t ro que el que una vez han tenido . pues que es e v i 
dente que una cofa qualquiera no puede perder nunca 
l o que es de su efencia, sin dexar de fer lo que es. 

De consiguiente si elle movimien to es efencial á los 
A tomos le con fe rva rán necefariamentc en todos los Cuer 

pos 
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pos qualesquiera de que fean los principios físicos, y 
r e p u g n a r á que n i n g ú n cuerpo efté nunca en quie tud 
y que tome otro movimiento que el que una vez ha te
nido; io que es diametralmente. o p u e í i o á los mas de los 
f e n ó m e n o s que obfervamos en la Naturaleza visible. 

11.° Si efte movimien to es accidental d los Atomos y es 
necefario que no dimane efencialmente de su naturale
z a ; sino dimana efencialmente de ÍU naturaleza , es ne
cefario que alguna caufa le haya producido accidental
mente en ellos : si alguna caufa le ha producido acc i 
dentalmente en ellos, es necefario que haya tenido en 
ellos a lgún pr inc ip io de exiftencia , y de consiguiente 
que no fea eterno. 

Es claro que el movimien to no debe n i puede exis
t i r en los Atomos de otro modo que como ex i í l e en 
todas las fuí tancias c o r p ó r e a s que podemos ver y o b -
fervar bien , y que no fon otra cofa que unos agrega
dos de Atomos . A h o r a pues en todas eftas fuí tancias 
vemos que el movimien to nace , se m u d a , perece y 
renace fegun la exigencia de las caufas que obran fo -
bre ellas. D e aqui inferimos con r a z ó n , que el m o v i m i e n 
to es siempre accidental á eí las fuí tancias , y que efte M o 
vimiento accidental las viene siempre de alguna caufa d is 
t inta de ellas. ¿ P u e s porque no se d e b e r á facar la mis
ma confequencia respecto de los Atomos mismos , que 
no fon otra, cofa que los Principios f ís icos de eftas fus-

• tanCÍasP n ; . ,! / ; • . • . ¡ . 
582. E X P L I C A C I Ó N I V . E l Acaso tal como le admi 

te Ep icuro , no es mas que un nombre vacio que nada 
significa , que no tiene por objeto realidad alguna, y que 
no da á n u e í t r o entendimiento idea de cofa alguna que 
él pueda percibir y en que se pueda fixar. 

I.0 (j Que es pues el Acaso en las ideas de Epicuro? 
Es un fer vago , indefinible , imaginario y c b í m é r i c o , 
al que atr ibuye tontamente infinitos efectos reales cuya 
verdadera caufa no conoce , ó no quiere conocer. 

O b í é r v e f e en la Naturaleza visible una infinidad de 
Fenómenos prodigiosos > cuya exiftencia anuncia y demues-

T O M O I V . 3 
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tra la de una caufa infinitamente inteligente y podero-
fa t í a cuya acc ión nunca hubieran podido e x í ñ i r , y c o n 
ciba íe que eí los f e n ó m e n o s , eftos efeftos ion p r o d u c i 
dos por un no sé q u e , que no tiene inteligencia n i 
a c c i ó n alguna , que no es nada. C o n c í b a f e e í io si es 
posible , y se h a b r á concebido el Acafo de E p i c u r o . 

¿ Pero si el Acafo no es nada en las ideas de E p i 
curo, es algo en las de los Fi lófofos ? y efto es lo que 
importa mucho definir. ¿ Que es pues el Acaso en las 
ideas de los Filósofos? Es el efe¿lo imprevi f to , ó no co
nocido de las caufas generales de la Naturaleza e í t a -
blecidas l ibremente por el Ser increado y cr iador. 

Por exemplo , si una bala de C a ñ ó n arrojada sin de 
signio de lo alto de una muralla va á una considerable 
diftancia á matar a u n cazador, ó un caminante que schaiie 
accidentalmente en la l ínea pa rabó l i ca que describe e í t e 
m ó v i l , se dirá que e í te hombre ha sido muerto por acafo; 
porque su muerte ha sido imprevif ta é inesperada t an
to de parte de é l , como de parte d é los que se la han 
caufado sin i n t e n t a r l o , aunque efta muerte fea un efec
to real de la Ley de Impuls ión eftablecida l ibremente 
por el A u t o r de la Naturaleza. 

Igualmente si el agua filtiándofe por entre las arenas 
y tierras va á caer gota á gota en una b ó v e d a fubter -
ranea en donde forma eí la lact i tas , ó eftalacmitas que ten
gan alguna femejanza con los reverfos de las l á m p a r a s , 
con columnas , con tales ó tales plantas, ó con tales y 
tales animales, se d i rá que ellas figuras han sido p r o d u 
cidas allí por el aca fo , aunque fean un efe6lo necefa-
r i o de la Ley de Grav i t ac ión y de la de Afinidad) l i b r e 
mente e í t ab lec idas y puefías en execucion por el A u t o r 
de la Naturaleza {Fis . 80,85 y 556). 

„ L o que se entiende por el Acaso ó azar , dice i m 
„ A u t o r cé l eb re j no se puede explicar mejor de o t ro 
„ modo , que poniendo el exemplo en el juego de da-
„ dos. E l acafo ha hecho , dicen los jugadores , que me 
„ hayan (alido doce puntos mas bien que siete. Para 
„ analizar y explicar f í s icamente e í te f e n ó m e n o , feria ne-
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„ cefario tener uaa v i ñ a tan perspicaz que viefemos dis -
„ tintamente de que modo el que t i ra los dados los coge 
„ en la m a n o , quantas vueltas los hace dar en e l l a , y 
„ que grado de movimien to los impr ime , pues ellas 
^ Causas fon las que hacen que los dados se pinen de 
„ un lado mas que de o t ro , y las que juntas se l laman 
„ el Acafo ó azar. 

P A R R A F O S E G U N D O . 

S I S T E M A D E E S P I N O S A Y D E T E L L I A M E D , 

583. O B S E R V A C I Ó N . E l pr imero de e ñ o s dos Si ( le
mas , el de Espinofa contiene e x p l í c i t a m e n t e el A t e í s 
mo mas formal y terminante. 

E l Segundo, el del Fi lófofo I n d i o no merece fer pues
to entre l o r perniciofos delirios del A t e í s m o , sino p o r 
que fus principios y confequencias pueden conducir 3 
él : y porque admitiendo una Mater ia eterna la a t r i b u 
ye por capricho sin prueba n i r a z ó n alguna una FÍ>¿W<¿ 
chimenea de moverfe , colocarfe , organizarfe y a n i -
marfe por sí m i sma , l o q u e como se conoce f á c i l m e n t e ' 
no tira á nada menos que á echar pbr t ierra , y des
t r u i r las pruebas mas palpables y convincentes que p o 
demos tener de la exiftencia de un Dios . 

D e ellos dos Si í tem as , el pr imero ha debido su o r i 
gen á la ignorancia de la M e t a f í s i c a , y el í e g u n d o á 
la ignorancia de la F í s ica . 

„ S I S T E M A D E E S P I N O S A . 

584. O B S E R V A C I Ó N . E l Jud io Espinofa , espí r i tu el 
mas fecundo en obfeuridades y abfurdos no d e b i ó su 
r epu t ac ión y su gloria mas que al excefo de i r r e l i g i ó n 
V de impiedad a que quifo v incular la . 

Educado en la R e l i g i ó n de fus Padres atraxo fobre 
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si por el libertinaje de su esp í r i tu las condenaciones y 
excomuniones jadaicas , y para íub í l r ae r fe á efta per-
fecucion muy merecida se hizo . P r o t e í l a n t e en H o l a n 
da á mediados del siglo pafado , no por perfuasion sino 
por po l í t i ca . 

Habiendo abandonado su pr imera R e l i g i ó n sin haber 
tomado o t r a , su gufto le conduxo á una Filofofía ex
travagante en la que no buscando mas que adquir i r fe 
fama por qualquier medio y á qualquiera coila , se p re 
c i p i t ó í u c c e s i v a m e n t e y por grados en todos los - abis
mos de la impiedad y del de l i r io . 

Siendo Se6tario de Descartes tuvo bailante in te l igen
cia para admirar y guftar fus principios , y muy poca 
para coraprehender su espí r i tu y feguir su modo de dis
c u r r i r , pues que no hizo mas que abufar de uno y o t ro . 

585. E X P L I C A C I Ó N . T o d a la Filofofía de Espinofa 
tira á probar por medio de un f r ivo lo encadenamiento 
de "miferables foíismas que prefenta baxo del obftentofo 
aparato del M é t o d o g e o m é t r i c o , que la Naturaleza en
tera que habia sido antes mirada como un inmenfo c o n 
j u n t o de infinitas fuftancias todas di í l in tas unas de otras, 
no es realmente mas que una sola sustancia ind iv idua l 
á la que d ió el nombre de Sustancia universal. 

Es claro que la o p i n i ó n de E s p i n ó l a es d iametra l -
mente o p u e í l a al modo de penfar y de juzgar recibido 
generalmente entre los hombres , y que para refutar c o m 
pletamente su o p i n i ó n baila hacer ver y fentir bien que 
los principios metaf ís icos de donde quiere deducir la , y 
que ion los ú n i c o s en que se puede fundar , fon unos 
Principios cnieramente mal vistos y concebidos que nada 
prueban de quanto se p o d r í a querer que probafen. 

I .0 El v i c io grande de Espinofa en quanto á fus ex-
peculaciones y raciocinios , fué confundir siempre c ie
gamente la Suilancia generalizada qual exifte en nue í l r a s 
ideas precisivai , con las Sustancias reales guales ex i l i en 
en sí mismas y fuera de nue í l r a s ideas. Por exemplo: 

Porque en la idea g e n é r i c a de fuí lancia no veia nada 
en que se d i í l ingu ie fen entre sí las diferentes Suftancias 
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particulares que se comprehenden baxo de efta idea que 
las confunde, infirió que no hay en la Naturaleza mas 
que una sola y única Sustancia. 

Porque en la idea g e n é r i c a de S u í l a n c i a veia conte
nida alguna conveniencia efencial de atributos , alguna 
necesidad h ipo té t i ca de efencia y de naturaleza, ( pues 
la idea g e n é r i c a de fuñanc i a conviene necefarianiente a 
la materia y al espír i tu , al hombre y á la piedra , y si 
e x í í l e una íu í l anc ia exí f te nece í ' a r i amen te en sí misma, 
y con tales y tales atributos que la carafterizan ) i n f i 
r ió que la Sustancia es necesaria , eterna é inmudable asi 
en su esencia como en su existencia. 

11.° Sobre eftos tontos Principios eí lá fundado todo 
c í le S i í l ema filofófico y t e o l ó g i c o , que consifte en ha-, 
cer á la Naturaleza entera una sola y única sustancia 
necesaria , á la que da el nombre de Dios . 

E í l a Su í l anc i a ún i ca , necefaria y eterna es capaz de 
tener dos modificaciones, que fon e x t e n s i ó n y penfamiah-
to : en quanto extenfa es Mate r ia , en quanto penfan-
te es i ^ / n / M , y como nmer i a y como esp í r i tu es .D¿OJ 

Las partes de efta S u ñ a n c i a univerfal y ú n i c a fon 
el hombre , el bruto , la t ierra , el agua , el ayre , el 
fuego , la luz , los vegetales , Iqs minerales y otras co
fas femejantes. 

Efta Su í t anc ia ú n i c a y univerfal , e ñ e Dios de Es
pino fa , t irano en N e r ó n , benéf ico en T i t o , c a ñ o en 
Lucrec ia , i m p ú d i c o en S a r d a n á p a l o , abulia en un perro , 
ruge en un león , nace en un n i ñ o , muere en un vie jo , 
se cubre de gloria en Turena , y de infamia en R a -
vaillac sin. p t rde r en toda eí ta m u l t i t u d de metamor
fosis nada de su ind iv i s ión é i nd i í l i nc ion , porque el 
E s p í r i t u y la Materia , el H o m b r e y la Piedra fon 
siempre fegun Espinofa una misma y ún ica cofa que no 
se diferencia de sí misma mas que en la variedad de 
fus modificaciones. 

I I I . 0 E l gran m é r i t o de Espinofa para con ciertas gen
tes es haber generalizado un ab lu ido siftema de M e t a 
física , y haber encadenado con e í le ab lu ido siitema 
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todo lo mas repugnante que tiene la i r r e l ig ión (226}. 
Se pueden ver en el fegundo T o m o de n u e í l r o C u r 

i o completo de Me ta f í s i c a al numero 815 las s c i s ^ n -
meras proposiciones de la E t ica de Espinofa: p ropos i 
ciones que ion la bafa fundamental y que contienen 
todo el fondo del Espinosismo ; proposiciones que se 
dan por d e m o í l r a d a s , pero en las que todo ellíü funda
do en falfo , todo queda de por demoftrar, y nada t i e 
ne n i aun el m é r i t o de poder e n g a ñ a r á un entendi
miento racional y atento : proposiciones en fin que he
mos creido conveniente poner en toda su e x t e n s i ó n á 
la vifta de nueftros Lectores , para hacer ver . y fent i r 
bien al P ú b l i c o i luf trado quan frivola y ruinofa es toda 
la filosofía de e í le Ateif ta tan ponderado. 

586. N O T A . E l Siftema de E s p i n ó l a es tan abfurdo 
y extravagante que hace caer las armas de las manos 
á qualquiera que emprehende atacarle y refutarle. 

• Q u a n d o se quiere atacar é impugnar un Siftema se 
procura por lo c o m ú n descubrir en él alguna cofa que 
se oponga al Sentido c o m ú n , é incluya a l g ú n abfurdo 
chocante , lo qual hecho no hay mas que hacer ver y 
fentir bien que efte abfurdo y opos i c ión con vxl fen t i -
do c o m ú n exíf teñ en tal Siftema > y efte queda por t i e r 
ra y deftruido. 

¿ Pero se p o d r á ufar del mismo medio cont ra ' un 
Siftema que afectando el m é t o d o y modo de proceder 
de los G e ó m e t r a s , no es mas que un tenebrofo fá r ra 
go de definiciones inintel igibles ó cont radic tor ias , de 
abfurdos palpables erigidos en axiomas , ó en p o í t u l a -
dos ma temá t i cos , de corolarios anti- í i lofóficos que no se 
der ivan n i infieren de nada , y de ideas sin luz ni o b 
j e t o en las que nada se ve en l impio , sino que todo es 
en él falfo y abfurdo? 

¿ One c o n t r a d i c í o n , ni que abfurdo ferá capas de 
aterrar á un Seé t a r i o de Espinofa , ó mas bien que c o n 
t r a d i c í o n . y que abfurdo no adop ta rá fác i lmente y t r a 
gará con t ranqui l idad un buen Espinosifta que envuelto 
en sus opacas ideas, y o p o n i é n d o l e con fereuidad á los 
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primeros principios del fentido c o m ú n , empieza por con
fesar que el Sol y la T i e r r a no fon mas que una mis 
ma y ú n i c a ín fian cía en dos puntos del Espacio i r i 
me ufo , y que el hombre que espira en el Cadahalfoen 
Ingla terra , y el que nace en la P ú r p u r a en Francia no 
fon dos fa í lanc ias , no fon dos feres sino simplemente dos 
modificaciones de una misma fu í lanc ia , de un mismo 
fer ? 

j R a z ó n humana, si es verdad que alguna vez has 
aplaudido femejante s i í lema a v e r g ü é n z a t e á lo menos da 
tu ceguera y feduccion ! j A v e r g ü é n z a t e de haber podido 
aplaudir á la locura y extravagancia misma, ú n i c a m e n t e 
porque te se han prefentado baxo del salvo conduBo, ó 
de los auspicios de la i r r e l ig ión! 

S I S T E M A D E T E L L I A M E D . 

587. O B S E R V A C I Ó N . E l Siftema de Te l l i amed de que v a 
mos á hablar eftá contenido en una C o l e c c i ó n de obferva-
ciones y expeculaciones {obre la Naturaleza,que se fuponen 
hechas y publicadas por un Filósofo Indio que ha v i a 
j ado como F í s i co l ibre é i luftrado por todas las par
tes de nueflro G l o b o . E l A u t o r de eftas expeculaciones 
y obfervaciones es un F r a n c é s que habia eftado largo 
tiempo en Egipto en calidad de Confuí de su N a c i ó n , , 
y que m u r i ó en Marfella en 1738 con unos fen t imien-
tos de R e l i g i ó n muy diferentes de los que pufo en boca 
de su Fi iófofo I n d i o , ó de su M a t e r i a h í t a m i t i g a d o , y 
que ve rosi mi ú ñ e n t e nunca fué ron los fu y os. E ñ e F r a n 
cés es Monsieur de Ma i l l e t cuyo nombre escrito al r e 
vés forma el t í t u lo de su Romance ami- f i lo íof ico , y de 
su Fi iófofo I n d i o Te l l i amed . 

E l Confuí de M a i l l e t e m p e z ó por fer un Sabio C r í 
t i co en su Descr ipc ión del Egipto , y a c a b ó por fer un 
Romanci f ta i r r e l ig io fo en su Telliamed; O b r a p ó í l u m a 
q ue se p u b l i c ó siete ú ocho a ñ o s d e s p u é s de su muer-, 
te , y en la que mueftra una i m a g i n a c i ó n sin regla n i 
f r e n o , un j u i c i o falfo y ex t ravagan te , y una falta t o -
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t a l de verdaderos pr incipios y conocimientos en todos 
los ramos de la buena Fís ica . 

588. E X P L I C A C I Ó N I . L a bafa fundamental de todo 
el Siftema de Te l l i amed es la disminución continica de 
las aguas del M a r y f e n ó m e n o imaginar io y fabulofo que 
no podia fer tomado por verdadero y real , á no fer 
p o r alguno que fuefe enteramente novic io é ignorante 
en todo lo que pertenece á la Ciencia de la N a t u r a 
leza , ó por alguno que predeterminado á componer un mal 
Romance fobre la Naturaleza , y á dar fus expecula-
ciones romancescas por otras tantas verdades filofóficas 
hubiefe tenido b a ñ a n t e atrevimiento y d e s v e r g ü e n z a para 
t i r a r á i l u d i r á cierta clafe del P ú b l i c o , h a c i é n d o l a t o 
mar un f e n ó m e n o por o t ro , una accidental mutación de 
lugar de las aguas del M a r por una d i s m i n u c i ó n c o n 
t inua y permanente de ellas. 

1.° E l Siftema de Te l l i amed conviene con el de E p i -
curo en que no niega abfolutamente la e x í ñ e n c i a de la 
D i v i n i d a d , y en que admite una Mater ia eterna é i n 
creada. D e efta materia eterna é increada se han f o r 
mado fegun él el G lobo terreftre y los Globos celes
tes , de tal modo que la T i e r r a , los Planetas , los C o 
metas , el Sol y las E í l re l l a s padecen continuas trans
formaciones } siendo unos y otros ya cuerpos encendidos 
y luminofos , ya cuerpos h ú m e d o s y opacos. 

N u e í l r a T i e r r a , dice Te l l iamed ha eftado en o t ro 
t iempo cubierta y envuelta en un volumen de agua i n -
inenfo que se elevaba mucho mas arriba de nue í l r a s mas 
altas m o n t a ñ a s . E í l e enorme volumen de agua se va 
disminuyendo fuccesivamente de dia en dia en fuerza del 
calor del Sol que la atrae y a b í u e r v e , de lo que debe 
r e í u l t a r que a lgún dia habiendo perdido la T i e r r a toda 
su humedad se e n c e n d e r á y c o n v e r t i r á en Sol ar
diente. • V 

La T i e r r a convert ida en Sol c o n t i n u a r á ardiendo y 
br i l l ando mientras que tenga en su fe no una materia 
in f l amab le ; pero l legándore en fin á disminuir y ago
tar la materia in í l amab ie , e ñ e 5o/-rz>r?-a e m p e z a r á á te 

ner 
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nar manchas y coftfas que a u m e n t á n d o f e y extend i é n d o -
fe facesivamente fobre su fuperñc ie la c u b r i r á n en fin 
toda, y la ha rán como antes un Cuerpo opaco. 

Efta Cottra geneYail que c u b r i r á entonces nueftra T i e r 
ra , siendo fem ejante á una Esponja chupa rá y a t r a e r á 
por todas partes los vapores h ú m e d o s que e x á l a r á n de 
su feno otros G l o b o s , b a ñ a que eílá en fin enteramente 
empapada é impregnada de ellos. 

L a T i e r r a se c u b r i r í por efte medio de un nuevo 
O c é a n o que d i s m i n u y é n d ó í e otra v e z , y a g o t á n d o l e d u 
rante la inmenfa fucesion de los siglos dará mot ivo á 
otra nueva metamorfosis, y ha rá como antes de la T i e r 
ra un Sol, 

Las Metamorfosis que padece la T ie r r a fuceden igua l 
mente y del mismo modo 0 por el mismo mecanismo en 
los Planetas , Cometas ^ en el Sol y en las E í l re l l a s , todos 
los quales fon alternativamente cuerpos opacos , y cuer
pos luminofos. 

11 . ° Por lo que hace á los Hombres y Animales t e r -
reftres, todos ellos fegun Te l l i amed han sido en fu o r i 
gen otras tantas especies de peces. V i v i a n y nadaban 
dentro de las aguas quando eftas cubrian toda la T i e r 
ra , y quando después d i s m i n u y é n d o f e y agotlndofe las 
aguas d e x á r o n en feco su h a b i t a c i ó n , eí íos Animales 
a q ü á t i c o s , Hombres , Toros , Leones , Cabal los , A g u i 
las , Palomas & c . empezaron infensibletnente á v i v i r fue
ra del agua y fobre la T i e r r a feca. 

Los Hombres y los Brutos no deben su e x í í l e n c i a 
á un Dios criador. La Mater ia fola es la que por su 
v i r t u d . vivificante los ha formado y animado d á n d o l e s 
la propiedad de mult ipl icarfe y reproducirfe. 

Y igualmente la Materia y el M o v i m i e n t o fon los 
que han formado pr imi t ivamente en el feno de las aguas 
las Plantas, las M o n t a ñ a s . los Llanos , v todo q-ianto 
se p r e í e n u á nue í i r a vifta en el E s p e c t á c u l o de nues
t ro G lobo . 

589. E X P L I C A C I Ó N I I . O t r a bafa fundamental del 
SiÜcma de Te l l i amed es la e x í ñ e n c i a de una in f in ida^ 

T O M O I V , 4 
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jde Moléculas o rgán ica s que llenan la inmenla capacidad 
del Cielo , y que ion efencialmente inacabables é i n -
d e f t r u ü i b l e s y que tienen por sí mismas la v i r t u d de 
asirnilarfe regularmente de m i l modos diferentes., y de 
formar toda especie qualquiera de Animales y Vegeta
les, sin que ninguna inteligencia increada y criadora haya 
d i r i g i d o n i decretado pr imi t ivamente efta f o r m a c i ó n . Y a 
se echa de ver que las M o l é c u l a s o rgán icas concebidas 
de e ñ e modo prefentan una idea muy diferente de la 
que se forman de ellas los N a t u r a i i í í a s y Fís icos ( 

531 y 532)-
Para formarfe una idea de las M o l é c u l a s o r g á n i c a s 

como las conciben y ponen Luc rec io y T e i l i a m e d , con-» 
c íbafe en la clafe de los Seres organizados un I n d i v i ~ 
dúo qualquiera , fea animal ó fea vegeta l , por exemplo 
el hombre, y a t i éndafe á las dos fuposiciones siguientes. 

I . 0 Supóngafe que todas las mo lécu l a s que componen 
efte cuerpo organizado , efte cuerpo humano sin mudar 
i n t r í n f e c a m e n t e de na tura leza , sin dexar de fer indes-
t r u f t i b l e m e n í e m o l é c u l a s de carne , fangre , huefos, p ie l , 
n e r v i o s , brazos, pies , o j o s , lengua , orejas Scc. fean 
reducidas á fus mas p e q u e ñ o s elementos , ó á fus ú l t i 
mos puntos de difeccion y d iv i s ión posible, y que en efte 
e í l a d o de d iv i s ión y feparacion el fuerte impulfo de v i e n 
tos encontrados las disipe y lleve a l o lejos por todas 
partes en el feno del V a c í o inmenfo. H e aqui las M o -
léculas orgánicas del cuerpo humano , tales como exif l ian 
desde toda la eternidad antes del or igen del mundo y 
de las cofas , y tales como las conciben Lucrec io y 
Te i l i amed . 

I I . 0 Supongamos ahora que todas eftas M o l é c u l a s dis-
perladas que formaban antes un cuerpo humano se ha
yan jun tado y reunido por el acafo en a l g ú n parage 
de la T i e r r a ó del M a r , de modo que las varias m o l é 
culas que c o m p o n í a n las partes de la Cabeza se j u n 
ten todas en el mismo orden que tenian antes , y que 
las varias mo lécu l a s que formaban los brazos , las p ier 
nas , las venas , las ar ter ias , las fibras, los m ú s c u l o s , 
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la fangre , los huefos , los nervios recobren su c o l o c a c i ó n 
p r imi t iva . H e aqu í t \ Cuerpo himano restablecido á su p r i 
mer estado. H e aqui fegun los principios de L u c r e c i o 
y de Te l l i amed, la f ó r m a c i o n de los primeros Padres 
de l G é n e r o humano en diferentes tiempos y lugares, 
f o r m a c i ó n hecha por la r e u n i ó n fortui ta de eftas m o l é 
culas o rgán icas que eftaban antes esparcidas y disperfas 
6 en la inmensidad del V a c í o 5 ó en el voluminofo caos 
de las fuí lancias terreftres. 

111.° L o , que acabamos de decir acerca de las M o 
lécu l a s del Cuerpo humano fegun los pr incipios de L u 
crecio , de Te l l i amed y de todos los Ma te r i a l i í l a s qua-
í e squ ie ra , se puede decir igualmente acerca de las M o 
l é c u l a s de q u a l q ü i e r o t ro cuerpo" animal Ó vegetal. E n 
todo cuerpo el ciego Acafo es el que a b í a r d a m e n t e exe~ 
cuta prodigios indecibles de o r d e n , s imet r ía y c o m b i -
nacion : en todos la Mater ia bruta es la que los orga
n iza , anima -y v iv i f ica . Y bien se comprehende que 
e í t e fet iórnehb es siempre el mismo ^ fea que el ciego A c a 
so y la Mater ia bruta formen un animal ó un vege
tal c o m p l e t ó , fea que folo f o r m é n su feto ó g é r m e n . 

590. N O T A . N O nos d e t e n d r é m o s aqui á refutar á la 
larga efte fabulofo siftema que se opone tan evidente
mente á la fana R a z ó n y á la fana F í s i c a , y que mas 
parece parto de un Enfermo que d e l i r a , que de u n 
Fi iófofo que pienfa. 

Y como no o b ñ a n t e propone e ñ e A u t o r algunas ra 
zones y obfervaciones que impugnan de un modo bas
tante feduQor algunas Verdades fundamentales , tendre
mos ocas ión de combatir le y refutarle con razones c o n 
vincentes al t iempo de responder á los varios argumen
tos que impugnan la e x i í l e n c i a de un Dios Criador, ó 
que atr ibuyen á la Mate r ia una propiedad y v i r t u d que 
no tiene. 

4* 
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o\0'jóu.,'tLfii> .•.iclQhíihfj • H n'.r¿A ¡ÍM | ^' - ' \ ' 
591. O B S E R V A C I Ó N . "Lz existencia de un Dios puede 

fer probada y d e m o í t r a d a rigurofamente por tres espe
cies de pruebas i g u a l m e n í e filofófieas, de que conviene 
dar una idea general ames de entrar á exponerlas. Es
tas pruebas fon ó tomadas del Orden moral y s irven 
de fundamento á las que se llaman Demostraciones mo
rales , ó tomadas del O r d e n físico y sirven de funda
mento á las que se llaman Demostraciones f í s i ca s ¡ 6 l o -
nadas del O r d e n metaf ís ico y sirven de fundamento á 
las que se llaman Demostraciones metafísicas. D e aqui 
la d iv i s ión de e í le A r t í c u l o en, tres par tes , y el o b 
j e t o de los tres Pár ra fos siguientes. 

I .0 L a diferente d e n o m i n a c i ó n que se da á e ñ a s tres 
especies de demostración y no las viene como se v e , de 
otra cofa que de la diferencia de las materias de que 
se toma el medio de demostración en que se funda res
p e t i v a m e n t e cada una. 

Se fo rmar ía pues una idea faifa de eftas tres espe
cies de demoftracion , si se imaginafe que su ce r t i dum
bre es diferente , j uzgando por exempio que las demos
traciones morales dan una cer t idumbre menos completa 
que las f í s i c a s , y eftas que las metaf ís icas . 

L a cert idumbre producida por cada una de eftas es
pecies , fea por la primera , fea por la fegunda , fea por 
la tercera es igualmente una cer t idumbre entera y c o m 
pleta , una certidumbre Metaf ís ica > unz ctxúáuvDhve \ o \ i ú 
á la de las d e m o ñ r a c i o n e s m a t e m á t i c a s , pues en todas 
ellas el medio de demostración confesado y reconocido 
por verdadero , eftá ,real y efencialmente conexo con la 
cofa que se quiere demof t ra r , es decir con la ex i f ten-
cia de un Dios (266 y 504}. 

. 11.° E n las demoftraciones morales y físicas no se 
demueftra por lo c o m ú n mas que la Conexión necesaria 
que bay entre el M e d i o de demoftracion que se adop
ta, y la confequencia leg í t ima que se faca de é l . 
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E n las demoftraciones metaf ís icas se d e m u e í l r a n am
bas cofas, el M e d i o y la Confequencia. 

P A R R A F O P R I M E R O . 

D E M O S T R A C I O N E S M O R A L E S D E L A E X I S T E N C I A 

D E U N D i o s . 

598. O B S E R V A C I Ó N . L a exiftencia de una Ley natu
r a l que obligue , la idea de una Vi r tud que no sea ab-
furda, y la Persuas ión común del G é n e r o humano acer
ca de la exiftencia de a lgún Ser fupremo por quien 
haya sido pr imit ivamente fo rmada , y por quien fea cons
tantemente regida la Naturaleza v i s i b i c / o n los tres Medios 
de d e m o í l r a c i o n tomados del ' O r d e n mora l por los que 
vamos á empezar á probar y d e m o í l r a r la exiftencia de 
u n Dios . 

Llaman fe Ley natura l ciertos Preceptos que nos o b l i 
gan independientemente de toda leg is lac ión humana, que 
e í lan imprefos y gravados en n u e í t r o s entendimientos 
y corazones, y que habiendo sido i m p u e ñ o s univer fa l -
incnte á todos los hombres les prescriben las reglas de 
coftumbres que deben f egu i r , las obligaciones r e c í p r o 
cas con que deben cumpl i r , con una ob l i gac ión verda
dera é indispenfable de cumpli r con eftas obligaciones, 
y conformarfe con eftas reglas. 

E n la Ley natural la Naturaleza hace el oficio de P r o 
mulga dar i pues que ella es quien la publica y notifica 
á cada hombre en part icular en lo in te r ior de su c o n 
ciencia ; pero no hace el de Legislador , pues qwe todo 
el mundo labe por el tef t imonio de su fenti .nicnro í n 
t imo que la Naturaleza no se impone por sí misma ley 
alguna que la ate y conl l r ina , y pues que si ella se i r n -
pusiefe alguna ley , es mani t ie í to que teniendo el dere
cho de ponerla t e n d r í a t a m b i é n el de abrogarla , y da 
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consiguiente la Ley natural que se í u p o n e obl igator ia 
no lo feria en efefto sino tuviefe o t ro origen y f u n 
damento mas que la fancion de la Naturaleza misma. 

- Efta L e y natural considerada de parte de Dios de 
quien dimana , es el Afta inmanente de la In te l igencia 
y V o l u n t a d d iv ina , que dicta lo que debe hacer y e v i 
tar la cr iatura inteligente y l ibre , y que la impone la 
o b l i g a c i ó n i n d i s p e n í a b l e de hacer lo que se la manda, y 
evitar lo que se la prohibe . 

E l l a misma Ley natural considerada de parte del H o m 
bre que la recibe , es una Luz naturalmente dimanada 
del Criador, que hace conocer al hombre lo que debe 
hacer y lo que debe evitar asi en el Orden moral , como 
en el íbc ia l . \ d \ 

I I . ° L i á m a n f e Leyes nacionales ciertas conftituciones 
generales que rigen ios varios cuerpos de N a c i ó n en e l 
Orden po l í t i co , y c i v i l , y que imponen á los varios 
miembros del Cuerpo de n a c i ó n a quien e í lan impues
tas una e í l r e c h a y r i g u r o í a o b l i g a c i ó n de fometerfe 
fus Sanciones , y de conformarfe con fus reglamentos. 

Las Leyes nacionales no fon independientes de toda 
L e g i s l a c i ó n humana, como lo es la natural, pues que no 
e x i í t e n sino en v i r t u d de la L e g i s l a c i ó n humana que 
las ha eftablecido , y pues que d e x a r á n de ex í í l i r y o b l i 
gar quando la A u t o r i d a d legí t ima que las ha eftablecido 
quiera rescindirlas y abrogarlas. 

I I I . ° L lámafe V i r tud en la M o r a l una adhes ión firme 
á cumpl i r con la o b l i g a c i ó n . L a idea pues de v i r t u d 
fupone é inc luye necefariamente la de obligaciones que 
hay que cumpl i r (886). 

I V . 0 L lámafe P e r s u a s i ó n común de los hombres un 
afenfo y aquiescencia á alguna cofa que tiene casi reco
nocida por verdadera toda la Especie humana, y que for
man su modo incomparablemente predominante de pen-
far y j u z g a r respe8:o de ciertos objetos. 

V . L lámafe Foro interno un t r ibunal natural e r ig ido 
en el fondo de nue í l r a s A l m a s , en el que fon j u z g a 
das por buenas ó malas , por l í c i t a s , ó i l íci tas n u e í l r a s 
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acciones por un Juez irrecufable > que es ia Conciencia 
de cada Par t icu lar . 

L a Conciencia en el O r d e n moral no es otra cofa 
que efte lenguage secreto de la Naturaleza y la R a z ó n , 
que nos inf t ruye acerca de lo que debemos hacer y 
e v i t a r e n cada circunftancia de nueftra v i d a , y que nos 
condena ó abfuelve , nos prefenta a nofotros mismos como 
culpables ó como inocentes, fegun que hemos quebran
tado ó guardado efta Regla in te r io r é inviolabie de 
n u e í l r a conduBa. 

P R O P O S I C I Ó N I . 

593. H a y en los Hombres una Ley natura! escrita 
y gravada en fus entendimientos y corazones , una ley 
fagrada é inviolable que reprueba y prohibe todo lo 
que es injufto y deshonefto , que manda y prescribe c ier
tas cofas j u ñ a s y honeftas ; una ley independiente de 
todos los convenios y voluntades de los hombres, y que 
ex í í l i r i a y obligaria aun quando todos los Legisladores 
humanos aboliefen y abrogafen de c o m ú n acuerdo t o 
das las leyes que han dado y e í l a b l e c i d o . 

Luego existe en la Naturaleza un Legislador supremo, 
un Legislador anterior y superior á todos lo i Legisladores 
humanos, que da á esta Ley una fue rza constantemente obl i 
gatoria : luego existe un Dios . 

D E M O S T R A C I Ó N . Para probar ,completamente , y dc -
m o í l r a r rigurofamente efta interefante p r o p o s i c i ó n que 
fes una de las bafas fundamentales de la T e o l o g í a na tu
ra l , y la primera bafa fundamental de toda la M o r a l , 
ba i l a r á hacer ver y fentir bien que la L e y natural e x i í l e 
y obliga independientemente de la voluntad de los h o m 
bres, y que no puede ex i í l i r y obligar de e í le modo sin 
fuponer necefariamente la ex i í l enc i a de un Dios ; y efto 
es lo que es fácil hacer sin gaftar mucho t iempo n i 
palabras. 

1.° Supongamos por un momento que todos los L e 
gisladores humanos abroguen y abolan de c o m ú n acner-
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do y por una d e t e r m i n a c i ó n enteramente l ibre todas las 
Leyes que han dado en qualquier t iempo. E n ella h i 
pótesis se concibe v siente , que e d a r á todavía prohibido 
ídl iar á la palabra y á la v e r d a d , invadir el f a i to del 
trabajo de o t ro , calumniar al inocente , op r imi r al d é 
b i l , asesinar, mal t ra ta r , y hacer o t ro qualquier mal á 
su lemejante : que e s t a r á todavía mandado íer j u í l o , fer 
v e r a z , respetar á su padre , amar á su h i jo . , fer fiel á 
fus e m p e ñ o s , y focorrer al miferable en una necesi
dad urgente. 

Luego e x í ñ e una Ley anterior á todas las Leyes de 
los Legisladores humanas , independiente de todas las 
leyes y fanciones de los hombres , y que dimana de una 
Potencia invisible que tiene derecho^ de l igar yr o b l i 
gar igualmente al P o d c r o í b que tiene la , fuerza en su 
m a n o , que al D é b i l que gime en la fervidumbre y en 
la o p r e s i ó n : una Ley santa y sagrada cuya obfervan-
cia da una fatisfaccion tranquila y deliciofa á las a l 
mas virtuofas , aun quando para obfervarla y permane
cer fieles á ella hayan tenido quehacer íac ri i icios eos-
tofos á la naturaleza , y cuya in f racc ión caufa af l icc io
nes y remordimientos en las almas criminales, aun quan
do eífen enteramente íeguras de que no tienen nada que 
temer por haberla quebrantado, de fus femejantes n i de 
ninguna Potencia visible. 

£ s pues evidente para toda alma que no quiere i m 
pudentemente cerrar los ojos 4 la luz , que hay en los 
hombres una L e y na tu ra l , y que esta Ley natural existe y 
obliga independientemente de la voluntad de ¿os hombres, como 
nos lo anuncian y acreditan u n á n i m e m e n t e el g r i to de 
la Natura 'eza y el de la R a z ó n . 

11.° ¿ P e r o eífa L e y natural puede ex i í l i r asi , puede 
tener asi una Fuerza siempre obligatoria sin que e x i l i a 
en la Naturaleza a lgún Legislador invisible y fupremo, 
anterior y fuperior á todos los Legisladores humanos, que 
la haya comunicado pr imi t ivamente , y que c o n ü a n t e m e n -
te la con/erve e ñ e poder de obligar en todos tiempos 
y lugares? Es cierto que no. 

Po r -
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Porque quite fe, por el pen ¡amien to , de la Natura le
za la exiftencia de feméjante Legislador fupremo que 
haya tenido el poder y la voluntad de obligarme y c o n í t r e -
ñ i r m e á que me conforme con las diferentes Sanciones, 
con las diferentes Reglas de c o í l u m b r e s que bailo es
critas en mi entendimiento y en mi c o r a z ó n . 

Desde efte punto eftas diferentes Reglas de costumbresi 
eí las diferentes Sanciones de mi entendimiento y de m i co
r a z ó n no tienen ya fobre raí mas au to r idad , no t ienen 
ya mas derecho de obligarme y ligarme que las antiguas 
Leyes y Ufos de los G é p i d o s y V á n d a l o s , n i que las m o 
dernas Leyes y Ufos de los Cafres y Hotentotes . 

Desde efte punto eftas diferentes Reglas de c o í l u m 
bres , eftas diferentes Sanciones de mi entendimiento y 
de m i c o r a z ó n no ferán para mí quando mas , mas que 
un confejo , sin poder fer nunca una ley. Desde efte 
punto independiente de toda leg is lac ión ob l iga to r i a , l i 
bre en todas mis inclinaciones y. defeos no reconozco ya 
otra ley que la abominable Ley del mas fue r t e : tengo de
recho á todo contra qualquiera que fea mas déb i l que 
y o , y m i in t e r é s y mi g ü i l o fon las ún i ca s reglas de 
m i conducta. 

Desde efte punto me eílá igualmente permi t ido ó no 
me efta mas p r o h i b i d o , el robar á mi vecino y afesinar 
á mi amigo quando m i in t e r é s lo exige , que tomar un 
vafo. de agua en el r i o quando tengo fed , ó matar á 
un mosquito quando me pica ó me enfada. 

jCohfeqüencias- todas horribles y execrables que ha
cen horror izar á la naturaleza y á U r azón , y que no 
obftante se infieren necefaria y manifieftamente de toda 
hipótes is que no admite Dios en la Natura leza , o q u e 
folo admite unos D i o fes que no toman parte en nada 
de quanto pertenece a la Naturaleza! 

Luego si ex i í le una Ley natural que sea obligatoria, 
es evidente que exi l ie un Legislador fupremo, un L e 
gislador anterior y faperior á todos los Legisladores h u 
manos, que ha escrito fus Sanciones en nueftras almas, 
y que nos manda y obliga á que eos conformemos coa 

T O M O I V . c 
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eftas Sanciones í agradas é inviolables. ¿Y que otra cofa 
puede fér gfte ' Legislador fupremo, efte Legislador an 
ter ior y í a p e r i o r á todos los Legisladores humanos , que 
lo que llamamos un Dios? Luego lo que llamamos un 
D i o s , ex i l i e , luego un Dios ex i l i e . L . Q. P. D . 

594. C O R O L A R I O . E n el Adulto que ha llegado comple-
tamente á la edad de la r azón y que tiene uso completo 
de su r azón na tu ra l , sea entre las Naciones civilizadas y 
cultas, sea entre las salvages y b á r b a r a s no se da igno
rancia' invencible de los primeros principios de la Ley 
natural . ú 1 

D E M O S T R A C I Ó N . L a L e y natural eftá escrita y gra
vada en nue í i r a s almas con caracteres fensibles é i nde 
lebles , como l o m e á b a m o s de o b í e r v a r y nos lo e n f e ñ a 
el fent i miento í n t i m o . Es pues imposible el que n i n g u 
no que tenga el ufo l ibre y completo de su r a z ó n l l e 
gue á desconocerla é ignorarla en fus primeros p r i n c i 
pios , en lo que tiene de mas efencial y fundamental. 

L a fuerza de la p r e o c u p a c i ó n , el h á b i t o del c i í m e n , 
el d e f ó r d e n y tumul to de las pasiones d c fe n fren a das pue
den sin duda llegar en algunas almas depravadas y co r 
rompidas á debil i tar y obscurecer efte lenguage in te r io r 
de la Natura leza , hacerle menos intel igible y e n é r g i c o , 
y alterarle y pervert i r le en fus c o n f e q ü e n c i a s menos i n 
mediatas y mas remotas. 

Pero n i la fuerza de la p r e o c u p a c i ó n , n i el h á b i t o 
del cr imen , ni el tumul to de las pasiones, n i todas es
tas Caulas-juntas, n i otras qualesquiera que se las quiera 
aibeiar p o d r á n jamas llegar á ext inguir ni ahogar c o m 
pletamente en un alma dotada de r a z ó n efte lenguage 
i n t e r i o r de la Naturaleza , pues que para efto feiia e v i -
deniemente necefario ahogar y deftruir completamente 
en un alma dotada de r a z ó n , en un alma que se f u -
pone que tiene el ufo l ibre y completo de su r a z ó n la 
Naturaleza misma en la que eftá escrita efta L e y con 
caracteres fensibles é indelebles , y la que nunca dexa de 
intimarnos y promulgarnos las Sanciones primit ivas y 
fundaaiemaies de efta Ley fagrada é inviolable . L . Q. P. D . 
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¿ 9 5 . N O T A . L lámafe Ignorancia invencible una i g n o 
rancia ó falta de conocimiento que no se puede d i s i 
par con ninguna a t e n c i ó n del entendimiento, n i n i n g ú n 
ufo de la l iber tad. Ignorancia vencible una ignorancia 
ó falta de conocimiento que se puede disipar con una 
a t e n c i ó n regalar del entendimiento , y el ufo fabio de 
la l ibertad que el Legislador exige y mandad 

Es evidente que la ignorancia invencible no puede 
fer deli to ni caula de \m deli to , pues que la r azón y 
la re l ig ión nos e n í e ñ a n u n á n i m e m e n t e que nadie eílá n i 
puede eftar obligado á lo imposible. 

Pero no es menos evidente que la ignorancia vencible 
lejos de excufar de pecado y d e l i t o , es f r e q ü e n t e m e n t e 
ella misma un nuevo pecado y d e l i t o , pues que la r a z ó n 
y la R e l i g i ó n nos en feñan u n á n i m e m e n t e que todo h o m 
bre eílá obligado indispenfablemente á conocer fegun fus 
alcances fus obligaciones para cumpl i r con ellas. 

P R O P O S I C I Ó N I I . 

596. L a Idea de la V i r t u d y del Cr imen ruó es una 
chime ra inventada por la imbeci l idad y la impoí lu r a , y 
confagrada por la p r e o c u p a c i ó n y la t o n t e r í a , ó en me
nos palabras, eXjCrímen no es un nbmbie vano sin realidad 
a lguna , n i la Vi r tud es una mera locura ó ton te r í a . 

Luego existe un Señor supremo de nuestra naturaleza^ 
que tiene un derecho esencial é inagenable de cautivar núes-" 
tras inclinaciones y d'e 'circunscribir nuestras potencias y-de re
g l a r nuestras, acciones , de dominar sobre toda nuestra l i 
bertad y un Señor infinitamente puro y santo -que abomina 

y á quien horror iza el crimen ; que quiere y á quien es 
agradable la Vi r tud y que condena y prohibe aquel que con
sagra y manda esta. Luego existe un Dios. 

D E M O S T R A C I Ó N . . Para hacer fenttr- con lamas com
pleta evidencia 'eomo y porque en la hipótes is de que 
no hubiefe D i o s , el hombre que toma la v i r t u d por guia 
y regla de su conducta es un tonto ó un loco , y co
mo y porque en la misma h ipótes i s el hombre que no 
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hace facnficio alguno á la v i r t u d , que no toma en nada 
á la v i r tud por guia y regla de su conducta es ú n i 
camente el fabio y. el que obra r á z o n a b l é r n e n í e , b a ü a -
r i como se va á ver, exponer fencillamente y examinar 
de. buena- fe las ideas de la v i r t u d , del crimen , de la 
fabídur ía , y el resultado de todas ellas. 

h * La Virtud es casi siempre como nadie ignora , un 
facrificio que hacemos de no {otros mismos, e l lo es de 
nue í l r a s incl inaciones , de nueftros interefes á Dios ó á 
los hombres' (886). 

D e donde re ful ta que el exercicio de la V i r t u d es 
casi siempre una ferie de facrificios coftofos á la na tu
raleza, una ferie de violencias hechas á e l l a , facrificios 
y violencias que fon como es c l a ro , enteramente p e r d i 
dos para con D i o s , si es verdad que Dios no ex i l i e , 
y que folo es un Ser i m a g i n a r i o ; facrificios y v i o l e n 
cias que casi fon igualmente perdidos para con los h o m 
bres , fea porque es como impos ib le , que los hombres 
puedan, nunca conocer bien el m é r i t o m o r a l , fea por 
que aun fuponiendo que los hombres tuviefen un ver
dadero conocimiento del m é r i t o m o r a l , siendo por lo co 
m ú n frivolos , ce ló los , embidiofos, ingratos , injuflos é 
i n i q ü o s no l legar ían á . fentir su v a l o r , fea porque aun 
fuponiendb que sintiefen su v a l o r , y q « e en nada fue-
fen injuftos ni i ng ra tos , l o q u e feria un f e n ó m e n o ra ra 
en la especie humana, no tienen los hombres nada de 
fól ido que dar en premio y desquite de ellos facrificios 
y violencias. 

As i si hay una verdadera fabidur ía en obrar la V i r 
t u d , foio la hay en la h ipótes is de que ex i l i a un Dios 
que tenga derecho de exig i r los facrificios que se le ha
cen á él y los que se hacen á los hombres por él , de 
rey na r fobre las mas 1 i fon ge ras inclinaciones de la na
turaleza, y de dar leyes en el imperio mismo de la l i 
bertad. 

I í . s E l Vicio considerado como una a c c i ó n del h o m 
bre , como un atentado contra el O r d e n moral es casi 
siempre un facnficio que hacemos de Dios ó de los hom^ 
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bres á no fot ros mismos , es d e c i r , á n u e ñ r o s gü i los , á 
nueftras inclinaciones é interefes. 

D e donde re ful ta que la prá f t i ca y h á b i t o del v i c i o 
es casi siempre ijna ferie de percepciones lifongeras que 
puede moy bien condenar la r a z ó n , y contra las que 
puede gr i tar la conciencia , pero hacia las que se i n c l i 
na y abalanza con gü i lo la naturaleza, acafo frequen-
temente e n g a ñ a d a en su esperanza , pero á lo menos 1U 
fongeada siempre en e í ta interefante perspeftiva por la 
e peranza de no ferio, 

¿Si no hay Dios en la N a t u r a l e z a , que es lo que 
p o d r á reprehender en sí mismo el hombre vieiofo , po r 
que practica y se h a b i t ú a al V i c i o y al Crimen ? Nada. 
Sacrificando á Dios á fus inclinaciones no las facrifica 
mas que una ch imera , y facr i f icándolas los hombres no 
las facrifica nada que tenga derecho á que él se a b í l e n -
ga de hacerlo , n i á fer preferido á él . 

111.° L a S a b i d u r í a cons i í l e en ver bien las cofas y 
en feguir aquellos pr incipios y reglas de conducta que 
fon conformes con la naturaleza de las cofas; por el con 
trar io la T o n t e r í a ó la locura cons i í l e en ver mal las 
cofas, ó en no arreglar su conducta a l a naturaleza de 
ellas.. ¿ A h o r a pues, en la h ipótes is de que no hubiefe 
Dios , quien feria e\ verdadero Sabio, el hombre v i r tuo fo 
ó el vieiofo? M a ni fieramente e ñ e ú l t i m o . 

Porque si no hay Dios , sino hay S e ñ o r y Legisla* 
dor fu p remo cuyas lobera ñas voluntades puedan ligar y 
reglar las potencias libres del hombre , es claro que es
tas potencias no tienen mas límites que los de su na
turaleza , y que tienen un derecho indefinido de exten-
derfe á todo lo que las lifongea , de quebrantar todo lo 
que las con 11 r i ñ e , y de hacerfe el centro y el d c í l i n o 
c o m ú n de todos los Seres á que puedan alcanzar; es 
claro que no hay para los i nd iv iduos d é l a especie h u 
mana mas bien n i mal real que el bien y mal f ís ico, 
y que confeguir el pr imero y evitar el fegundo es para 
el hombre en general y en part icular confeguir el fin, 
y el ú n i c o fin para que e x i í l c . 
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Es claro de consiguiente que no hay para cada i n 
d i v i d u o de la especie humana mas que una sola Regia 
de conduEia y de costumbres que pueda aprobar la r a z ó n 
y fer conforme con la f a b i d u r í a , y que consifte en c o m 
binar d i e í l r a m e n t e la horrorofa ley del i n t e r é s perfonal 
con la terr ible ley del mas fuerte , y en buscar eficaz
mente en todo conforme á e ñ a c o m b i n a c i ó n , fea en da
ñ o de quien quiera y por toda especie de medios , pues 
que ninguno es prohib ido n i i l íci to , su u t i l idad , su fa-
tisfaccion , su bien eftar, en una palabra quanto pueda 
c o n t r i b u i r á extender ó afirmar la corta esfera de fus 
l i í b n g e r o s goces. 

Luego en efta h ipó te s i s es una locura tomar por 
reglas de conducta y coftumbres las r íg idas leyes de una 
V i r t u d imaginar ia , que no es mas que un vano nombre, 
y facrificar un in te rés ó un placer real á unas chime ras 
sin o b j e t o , realidad ni fundamento. 
v Luego en efta h ipótes is folo tiene verdadera fabidu
r í a , verdadera i l u ñ r a c i o n y verdadera fuerza de esp í r i tu 
aquella clafe de hombres univerfalmente despreciada y 
abor rec ida , que arroftrando la idea de cr imen y de v i r 
t ud , ahogando el temor y los remordimientos busca dies
tra y eficazmente en todo por qualquier medio y en 
d a ñ o de qualquiera que sea, su i n t e r é s , su placer y su 
bien eftar. Si no exi l ie D i o s , dice eloquente y muy filo-
fóf icamente el Ciudadano de G i n e b r a , folo el Malo es 
el que raciocina rectamente. 

I V . 0 Es pues evidente que si rio hay Dios en la N a 
turaleza , es una tonter ía ó una locura dexarfe regir por 
n i n g ú n pr inc ip io de V i r t u d , dexarfe contener ó alarmar 
por ninguna idea de v i c io ó de cr imen. 

Ahora pues femejante confequencia es demasiado 
hor r ib le y abominable para no fer evidentemente faifa: 
luego la -hipótesis con que efta ligada y de que se de
r i v a es manifieftamente una h ipótes is faifa : luego es e v i 
dentemente abfurdo fu poner que no hay un S e ñ o r y L e -
^ i i l d d o r fupremo en la Naturaleza. 
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Luego es evidentemente verdadero que exíf te en la 
Naturaleza un Señor y Legislador supremo que manda la 
V i r t u d , pues que í cn t imos que eftá mandada y que ne> 
puede eftar mandada á no haberla mandado él ; y que 
prohibe el C r i m e n , pues que fentimos que eftá p r o h i 
bido y que no puede eftarlo no habiendo sido él quien 
le haya prohib ido . ¿Y que otra cofa puede fer efte Se
ñ o r í ' up re rno , . e í l e fupremo Legislador que lo que l l a 
mamos un Dios? Luego lo que llamamos un Dios , ex í f te . 
Luego ex i l i e un Dios . L . Q. P. D . 

597. N O T A . L a Ley natural es como ya lo hemos 
obiervado , uno de los argumentos que molefta y emba
raza mas al A t e í s m o ; porque si admite urta L e y na tu
ral que obligue y que fea propia y verdaderamente L e y , 
es fo rzó lo que admita un Legislador, fupremo de qu ien 
efta Ley haya podido rec ib i r el derecho y la fuerza de 
ob l iga r ; y sino admite una L e y natural que obligue y 
que fea propia y verdaderamente L e y , es forzofo que 
admita como verdaderas las m á x i m a s mas man i f i e í t amen te 
faifas , mas abfurdamente abominables, por excmplo que 
no hay d i í l i nc ion alguna entre lo j u ñ o y lo injuíto9 
entre lo honefto y lo d e s h o n e í t o ; que es tonter ía y l o 
cura cónduc i r f e por pr incipios ó motivos de V i r t u d , y 
que el mismo deli to comete el Parricida que afesina á 
su padre ó á su h i j o , que el Cazador que mata una c o 
dorniz ó una perdiz . 

Los violentos esfuerzos que han hecho i n ú t i l m e n t e 
los Ateiftas de todos los Siglos para e ludir la fuerza de 
la d e m o í t r a c i o n que se faca contra ellos de la ex i f ten-
cia de la Ley na tura l , m a n i n e í l a n claramente que harian 
muy mal los F i l ó fofos y T e ó l o g o s en abandonar efte p o 
de 10 lo Medio de demostración , que es proporcionado á los 
alcances de los labios y de los ignorantes , y que bien 
prefentado produce una c o n f e q ü e n c i a tan cierta y tan e v i 
dente como puede ferio qualquiera de las de ¿ u c l i d e s . 
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P R O P O S I C I Ó N I I I . 

598. S e g ú n -la Pe r suas ión general del Género humano 
hay en efte M u n d o visible alguna Poiencia invisible que 
domina y feñorea á la Naturaleza , que dispenfa el bien 
y el mal , y á quien el H o m b r e debe temer y honrar. 
Luego semejante Potencia existe; luego exista un Dios. 

D E M O S T R A C I Ó N . I.0 Los Anales de todos los Siglos 
y de todas las Naciones nos a te í l iguan y comprueban 
efta perfuasion general del G é n e r o humano, y no debe
r í a m o s dexar de tenerla por tal aun quando fueíe cierto 
que ha habido ó hay todavja algunos Salvages eftupidos, 
6 algunas Qaadril las de barbaros en quienes no se hallara 
v e í l i g i o alguno de e l l a , por qnanto un n ú m e r o muy pe
q u e ñ o de falvages ó de b á r b a r o s embrutecidos no es mas 
que una p o r c i ó n infinitamente p e q u e ñ a de la Especie ha -
mana , y en las materias morales toda e x c e p c i ó n i n f i n i 
tamente p e q u e ñ a debe fer mirada como nula y contarfe 
por nada. 

I I . ° Efta Perfuasion general del G é n e r o humano no 
puede feguramente p roven i r sino de un j u i c i o u n á n i m e , 
de un gr i to general y permanente de nueftra naturaleza, 
que nos advierte é instruye de que exirte en efte M u n 
do visible alguna Potencia invisible de quien depende 
todo. ¿ P o r q u e de donde le puede venir al G é n e r o h u 
mano una pe r suas ión tan conftante y univerfal en me
dio de tanta opos i c ión de coftumbres é interefes , en 
medio de tantas revoluciones de fentimientos y de gus
t o s , sino es de la Naturaleza misma que hace oi r por 
todas partes su voz y su lenguage? 

I I I . ° ¿Efte gr i to general y permanente, efte j u i c i o 
u n á n i a i e y univerfal puede fer un error y una i lus ión? 
N o sin duda. O nada hay feguro y cierto en nueftros 
conoc imien tos , ó es feguro y cierto que la Naturaleza 
no e n g a ñ a á todos los Siglos y á todos los Pueblos. 

ÍV.0 La Naturaleza cuyo lenguage general no puede fer 
e n g a ñ a d o r n i i m p o i l o r , gri ta y anuncia á todos los Siglos 
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y á todas las Naciones qae ex í í l e un Ser fupremo á 
quien se debe temer y honrar. Luego efte Ser fuptema 
ex í í l e . Efte Ser fupremo es lo que entendemos por ua 
Dios ; luego ex i f t* un Dios . L . Q. P. D . 

O B J E C I O N E S Y R E S P U E S T A S . 

599. O B J E C I Ó N I . La Ley natura l que hallamos escrita 
en nueftros corazones, puede tener por or igen ó la na
turaleza misma que eftá asi hecha, ó la P o l í t i c a de los 
P r í n c i p e s que han imaginado efta ley para la conferva-
cion d é l a s fociedades c i v i l e s , ó una p r e o c u p a c i ó n gene
ra l que adoptada por los primeros Padres del G é n e r o 
humano ha sido transmitida de edad en edad á fus hijos. 
Luego la ex í f t enc ia de una L e y natural no e í lá ev iden
temente c o n e x á con la ex í f tenc ia de un Dios . 

R E S P U E S T A . Qualquiera que fea el origen de ella L e y 
n a t u r a l , © es obl igator ia , ó no lo es. Si es obl igator ia 
fupone e í e n c i a l m e n t e un Legislador anterior y fuperior 
á todos los Legisladores humanos; s i n o es obl igator ia 
no eftá mas p roh ib ido el afesinar al padre ó al amigo 
que el matar una perdiz ; c o n f e q ü e n c i a que h o r r o r i z a r á 
siempre al Ateif ta menos delicado en punto de mora l , 
y que por lo mismo demueftra evidentemente la falfe-
dad de la h ipó tes i s de que necefariamente se der iva. E n 
quanto á los varios o r í g e n e s á que se atr ibuye efta ley, 
nada tienen de conforme á r a z ó n . 

I . 0 Efta L e y natural eftá escrita en nueftra natura
leza , pero como nueftra naturaleza no se ha hecho á sí 
misma, tampoco se ha hecho á sí misma con efta L e y . 
L a naturaleea dexada á sí misma no se impone n i pue
de imponerfe ley alguna que la ate y conf t r iña . T iene 
pues efta ley por origen una autoridad fuperior á la N a 
turaleza , el A u t o r mismo de la Naturaleza (592}. 

I I . ° Los Po l í t i cos y los Legisladores han hecho fer-
VÍT efta L e y natural para su u t i l idad y para la de las 
Sociedades, pero efte es un medio que han encontrado 
exiftente , no un medio que hayan creado , al modo que 

T O M O I V . 6 
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han hecho f r e q ü e n t e m e n t e fervir para fus fines Jas par 
siones humanas, sin que jamas se haya fospechado que 
ellos hayan formado las pasiones en la Naturaleza h u 
mana. - Á i « I .4<,»ÍJ ¡J ¿ J . • i KOíCÍ 

111 . ° Los primeros Padres del G é n e r o humano han o í 
do la voz imperiofa desella L e y n a t u r a l , porque eran 
hombres y e íU gravada en la Naturaleza humana. L a 
han explicado y defenvuelto á fus hijos desde la cuna, 
y ellos hijos quando han llegado á la edad de la r a z ó n 
y de la ref lexión han hallado escritas en fus corazones 
las lecciones que hablan oido de boca de sus Padres, 
Si en efto hay p r e o c u p a c i ó n ferá t a m b i é n una p reocu 
p a c i ó n creer que la parte es menor que el todo , í y 
que dos cofas iguales á una tercera fon iguales entre síj 
pues que t a m b i é n nueftros Padres y M a e í l r o s nos han 
e n f e ñ a d o ellas verdades en n u e í l r a i n f a n c i a / ( i o 6 ) . 

600. O B J E C C I O N I I . E l bien de las Sociedades y de 
los Particulares exige que se observe ella. L e y natural ; 
]uego aun quando n o hubiefe Dios , el Inieréi personal obVi-
garia a cada hombre en particular á o b í e r v a r ella ley. 

R E S P U E S T A . Formando el Cr iador los hombres que 
d e b í a n v i v i r en Sociedad, les ha i m p u e í l o Leyes que se 
dir igen al bien de las Sociedades y de los particulares, 
pero si nO hay D i o s , y si folo el i n t e r é s perfonal oblL-
ga á obfervar e í la L e y na tura l , faltando ei i n t e r é s per-
Ibna í fa l tará ley para cada particular. N o h a b r á de c o n 
siguiente Ley alguna para aquel que habiendo nacido 
sin patr imonio n i fortuna encuentra partida entre fus fe-
jmejantes toda la tierra , sin ver en ella nada que fea 
Suyo. De consiguiente siendo su ú n i c a ley su in t e rés per-
fonal, no d e b e r á ocupa ríe mas que en tomar medidas f e -
guras y eHcaces para hollar unas leyes c h í m é r i c a s en c u 
ya o b í e r v a n c i a halla mucha desventaja y de las que no 
faca ut i l idad alguna. 

601. O B J E C C I O N I I L E l A n t r o p ó f a g o engorda á ¡su 
padre y á su amigo quando se van haciendo viejos pa
ra matarlos y cotnérfe losY él cree que hace en efto un 
acto de v i r t u d , ai p a í b que n o í b t r o s juzgamos que hace 
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una acc ión abominable : iaego la d i s t i n c i ó n de lo j n í l o 
y de lo i n j u f t o , de lo h o n c í t o y d e s h o n e í t o , del cr imen 
v de la v i r t u d es b a ñ a n t e arbitraria entre los hombres. 

R E S P U E S T A . LOS priviei'GS Principios de la Ley nah i ra l 
fon invariables y ios mismos entre todos los hombres y 
entre todos los Pueblos y Naciones , tanto b á r b a r a s co
m o cultas. Pero las c o n f e q ü e n c i a s mas ó rnenos di l i a n 
tes de cftus Principios va r í an á veces entre ellos fegun 
la diferencia üc su i l u í t r ac ion y de fus preocupaciones. 
Por e x e m p l o , es un A x i o m a de M o r a l c o m ú n á los 
A n t r o p ó f a g o s y á las Naciones i lu í l r adas que debemos 
hacer bien á nuestros Padres y á nuestros Amigos. 

I . 0 ¿ Q u e es lo' que infiere de efte A x i o m a ó P r i n c i 
pio un Pueblo iloftrado? Infiere que se les debe focorrer 
y confolar en fus males mientras que v iven , y después 
de su muerte t r ibutar respetos y honores á fus p rec io -
fas reliquias dándo l e s una iepultura decente y rel igiofa. 

I I . ° ¿ Q u e es lo que infiere del mismo A x i o m a un Pue
b lo a n t r o p ó f a g o ? Infiere que no siendo la vida de un-
Padre ó de un A m i g o en el eftado de vejez y de acha
ques otra cofa que un conjunto de males , se les debe 
l ibrar de ellos p r o c u r á n d o l e s una muerte que es para 
ellos un verdadero beneficio } y que no pudiendo tener 
las preciofas reliquias de eftas perfonas amadas y respe
tadas un fepulcro mas digno que el feno de fus hijos ó 
amigos , se debe concedaries ella especie de fepultura que 
les transforma e n ' l a fuftancia de aquello que les ba ^ido 
mas caro en eí le mundo. 

Por efto se v e , como de un mismo Pr inc ip io se pue
den facar_fegun los d'fe rentes- grados- de t íuf t ráéími ó 
de preocupaciones que cada uno tiene-, confequ rncsas en
teramente diferentes en punto á c o í t u m b r e s , 4 j t i l l o é 
in ju f to , á h o n e í l o y d e s h o n e ñ o } á cr imen y v i r t u d . 

I I I . 0 De aqui refulta que qualquiera que fea la va 
riedad que haya en la ap l i cac ión de los Pr incipios de 
la L e y n a t u r a l , ellos Principios fon siempre y en t o 
das partes invariables en sí mismos , y si se hace algo 
contrario á eitps Principios invariables , fea entre ios Pue-

6* 
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bles b á r b a r o s , fea entre los Pueblos cultos efto se hace 
siempre contra el g r i to de la conciencia y reprehen
d i é n d o l o ella , lo que lejos de hacer d u d ó l a ó fospe-
chofa efta Ley natural fu pone y demueftra su ex í f t enc ia . 

602. O B J E C C I O N I V . A u n quando no h ubi efe Dios , 
no por efo dexaria de haber una L e y natural y una 
L e y po l í t i ca . Luego la ex í f tenc ia de eí las Leyes no f u -
pone efencialmente la ex í f tenc ia de un Dios . 

R E S P U E S T A . Sino hubiera D i o s , la L e y natural y 
por lo mismo la po l í t i ca no t e n d r í a n fuerza alguna de 
obligar . L a L e y natural no feria mas que una p reocu
p a c i ó n tonta y r i d i c u l a , y la Po l í t i ca no feria masque 
una t i r an í a odiofa , una o p r e s i ó n de t e í l ab l e de la L i b e r 
tad p ú b l i c a , á la que cada uno t e n d r í a el derecho de 
fu bft rae r íe siempre que la obfeuridad ó la fuerza le 
afegurafen la impunidad . 

I . ° L a Ley na tura les el lenguage in te r io r de la N a 
turaleza , que nos manifiefta las Voluntades de un L e g i s 
lador fupremo. Luego faltando efte Legislador falta la 
Ley natural , ó efta no tiene fuerza n i autor idad alguna. 

I I . ° L a Ley pol í t ica es la V o l u n t a d legalmente rna-
nifeftada de la A u t o r i d a d leg í t ima que manda, y que no 
tiene derecho de mandar sino porque el Ser fupremo 
la ha comunicado una p o r c i ó n de su autoridad para 
eftablecer ó mantener el Orden j luego faltando el Ser 
fupremo falta la L e y pol í t i ca , y no tiene fuerza n i au 
to r idad alguna. 

I I I . ° E l Derecho eftá fundado en la L e y que le da 
y afegura ; luego si no hay Dios no hay L e y , no hay 
D e r e c h o , no hay Juft icia , y todo eftá l í c i t a m e n t e per
m i t i d o á quien puede impunemente ofarlo todo. 

603. N O T A . Por efto se ve quan hor r ib le y d e t e ñ a -
ble feria una Sociedad de Ate i í l a s , si fuera posible que 
la hubiefe y que tuviefe coftumbres consiguientes á fus 
pr incipios . 

L a v i r t u d , la ju f t i c i a , la honeftidad , la probidad , 
la fidelidad no fon para ellos mas que vanos nombres 
y ch ímeras sin realidad a l g u n a , á menos de que e í las 
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pretendidas virtudes no traigan u t i l i dad al que las t i e 
ne ó las afefta. 

Los c r í m e n e s obscuros y ocultos que se cubren con 
Jas tinieblas , los c r í m e n e s audaces y triunfantes á que 
la fuerza afegura la impunidad folo ion c r í m e n e s en el 
e sp í r i t u del V u l g o i m b é c i l que se gobierna por las preo
cupaciones de que se nutre . 

Con tal d é que el Atei f ta tenga bailante prudencia 
para evitar la ruina de su i n d i v i d u o , tiene bailante v i r 
t u d j si alguna v i r t u d le es necefaria es ú n i c a m e n t e ia 
h i p o c r e s í a , ó la másca ra i m p o í l o r a de la v i r t u d . 

604. O U J E C C I O N V . L a p e r í u a s i o n general y c o m ú n 
del G é n e r o humano acerca de la D i v i n i d a d , ó prueba 
que hay muchos Diofes , ó * no prueba que haya uno, 
pues antes del e í l a b l e c i m i e n t o del C r i ñ i a n i s m o la mayor 
parte de los hombres r e c o n o c í a y adoraba muchos 
Diofes . 

R E S P U E S T A . ES falfo que la perfuasion c o m ú n - y ge
neral del G é n e r o humano haya nunca tenido por o b 
j e t o la m u l t i t u d de Diofes ; pues 

I . 0 H a habido siempre Naciones muy respetables y 
m u y numerofas que no feguian el P o l i t e í s m o ; los C h i 
nos adoraban unos al Cielo t y otros al A u t o r del C i e 
l o : los Perfas y Peruanos folo adoraban al S o l ; los 
J u d í o s no adoraban mas que al verdadero D i o s ; y los 
Brachmanes de la I n d i a no r e c o n o c í a n antiguamente y 
aun hoy no reconocen mas que un Dios . 

I I . ° A u n las Naciones.que admit ian el P o l i t e i s m o r e 
c o n o c í a n casi todas alguna D i v i n i d a d fuprema á quien 
eftaban fometidos todos los d e m á s Diofes inferiores y 
fubalternos. Ent re los Griegos y los Romanos J ú p i t e r 
6 el Deft ino eran una De idad de quien d e p e n d í a n t o 
das las d e m á s . 

I I I . 0 Entre los mismo Pueblos infectos por desgracia 
de la I d o l a t r í a y del P o l i t e í s m o los hombres fabios e 
iluftrados , lejos de dar en los e x t r a v í o s del ciego Popu
lacho r e c o n o c í a n mas ó menos claramente un Ser fupre-
tfio quien folo presidia á ia Naturaleza. Tales fueron 
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sin otros m i l C i r o entre los Ferias , S ó c r a t e s entre los 
G r i e g o s , y C i c e r ó n entre los Romanos. 
'• I V . 0 H o y todos los Chrifl ianos , todos los Judios y 
todos los M a h o m e í a n o s , es decir casi todos los Pueblos 
de la T i e r r a eftan de acuerdo en reconocer un folo 
Dios . Es pues falfo que el gr i to general y conftante de 
la N a t u r a l e z á pruebe el P o l i t e í s m o como prueba la exis
tencia d é un Dios . 

605. O B J É C C I O N V I . E l l a Pe r fuás ion conftante y ge
neral del G é n e r o ' h u m a n ó acerca de la exiftencia de un 
Ser í u p r e m o á quien se debe adorar , temer y honrar, p o -
dria muy bien no fer mas que una p r e o c u p a c i ó n vana. 
Luego nada prueba. 

RjiSPUESTA. I . 0 E l origen de las preocupaciones de 
los hombres fon los fentidos ó las pasiones , y la pe r -
fuasion de que hablamos ni viene de los fentidos que 
n ó pueden haber perc ib ido mal un objeto infensible, 
n i de las pasiones que no gu í l an de un Ser in f in i tamen
te Santo que las refrene. 

11.° Las preocupaciones se d e í l r u y e n ó debi l i tan con 
el tiempo y la ref lexión , y lejos de que el t iempo y 
la ref lexión hayan de f t rü ido ó debil i tado la perfuasioni 
del G é n e r o humano acerca de la exiftencia de un Diosa 
folo han fé rv ido y folo sirven de cimentarla y f o r t i f i 
carla. Luego eí la perfuasion no es una p r e o c u p a c i ó n 
vana. ! 1 — nops* 00 k i i ' i i l . fi! sd t^iiSM.-rjüVá., 

P A R R A F O S E G U N D O / 

D E M O S T R A C I O N E S F Í S I C A S D-E r .A E X I S T E N C I A D É ; U H 
D I O S . 

6o€. O B S E R V A C I Ó N . E l O r d e n admirable de la N a 
turaleza visible , la Serie de las generaciones humanas, 
el M o v i m i e n t o de la materia qi ial sé nos mueftra en la 
T i e r r a y en los Cielos , y la E x í í t e n c i a misma de la 
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niateria fon los quatro principales Medios ds demostra-
cicn que nos prefenta y í uped i i a el Grden fu-ico de las 
c-fas para , probar invenciblemente la exi l ien cía de un 
Dios . 

L a C o n c i s i ó n que nos hemos prescrito en eí la O b r a 
elementar, no nos p e r m i t i r á defenvolver aqui e í tos qua^ 
tros medios de d e m o í l r a c i o n con la misma ex tens ión y 
ener,gía que los hemos derenvyelto en n u e í l r o Gurfo ftfiíriá 
p le to de M e t a f í s i c a ; pero aunque brevemente procura-
remos exponerlos a q u í con toda claridad y íb l idez . 

P R O P O S I C I Ó N I . 

, 607. H a y en efte M u n d o visible , en efte gran T o d o 
del U n i v e r í b u n .Orden admirable .de cosas que se nos 
m u e í l r a muy fensible y grandiofamente en el Cur io re
glado de los A í l r o s , en el E q u i l i b r i o de los E lemen
tos , en la O r g a n i z a c i ó n de los, Animales , en la E f t ruc -
tura in te r ior y exter ior de los Vegetales , en la Sime
tr ía y p r o p o r c i ó n de • las diferentes partes de toda la 
Naturaleza visible , tanto entre sí y con su de í l i no par
t icular , como con el T o d o y con el de í l i no general del 
T o d o . 

Luego hay en la Naturaleza visible, , en este g r a n Todo 
d d Universo una Inteligencia • in j in i ta por quien ha sido 
concebido y y una Potencia in j in i ta por quien ha sido producido 
este Orden admirable de cosas : Imgo existe un Dios. 

D E M O S T R A C I Ó N . £ 1 O r d e n , la S ime t r í a y la p ropor 
c i ó n de las partes entre sí y con el T o d o , y del T o d o 
con su fin fuponen efenci al mente una inteligencia que 
compara y c o m b i n a , que dispone y co loca , y que ve 
la r e l ac ión de las caufas con los e fe í los , y de ios me
dios con el Bn. Luego el orden admirable que br i l la 
en el U n i v e r í b í 'upone y d e m u e í l r a evidentemente la 
exiftencia de una Intel igencia infinita fuperioc á todas 
las humanas , de una Intel igencia que abrazando á i m 
mismo tiempo las relaciones mas vallas y fublimes, y 
ías mas delicadas e imperceptibles ha presidido al orden 
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y s imetr ía que se prefenta por todas partes á nneftra 
vifta en el í b b e r b i o espeEláculo de la Naturaleza entera. 

¿ Que hombre feria tan infenfato que al ver la a d m i 
rable arqui tef tura del L o v e r o de Paris , ó de la I g l e 
sia de San Pedro de Roma se atreviefe á decir ó pen-
far que ellas Obras han sido ideadas y producidas por 
e l . acafo ó por el concurfo fo r tu i to de los Atomos? ¿Y 
quanto mas infenfato no feria necefario fer para a t r i 
bu i r á la Mater ia ciega y á un Acafo c h i m é r i c o e l 
O r d e n y C o m b i n a c i ó n infinitamente mas perfefto que b r i 
l la , en el grande edificio del Univerfo? 

¿E íU pues demoftrado que e x i í i e una Intel igencia i n 
finitamente aft iva á quien deben su or igen el orden y 
la belleza de la Naturaleza v i s i b l e , y cfta In te l igenc ia 
puede fer otra cofa que Dios ? Luego exifte D i o s , 
h , Q . P. D . 

P R O P O S I C I Ó N I I . 

608. H a y Hombres fobre la T i e r r a , y eftos deben su 
exiftencia á fus Padres y Abuelos . 

Luego existe una p r imera Causa que nunca ha empe~ 
zado ¿ existir, y á quien deben los hombres su existencias 
á lo menos en su origen. Luego existe un Dios. 

D E M O S T R A C I Ó N . Si no hay D i o s , ó ha h a b i d o un 
pr imer Padre del G é n e r o humano , ó no le ha habido. 

I . 0 Si ha habido un p r imer Padre del Género huma~ 
noy ó ha sido producido , 6 no. ¿Si ha sido producido, 
por quien puede haberlo sido sino por un Dios criador? 

Si no lo ha s ido , luego exifte desde toda la eter
nidad por su naturaleza y su efencia. Ahora pues efte 
pr imer Padre e x i l í e n t e desde toda la eternidad por su 
naturaleza y efencia, ó no es mas que un Ser c h i m é -
r i co , ó es Dios mismo baxo de un nombre diferente. 

I I . ° Si no ha habido pr imer Padre del G é n e r o h u 
mano, ó es verdadero , ó es falfo que haya sido p r o d u 
cida toda la C o l e c c i ó n de los hombres. 

¿Si es verdad que haya sido producida toda la Co-
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lección de los hombres, por quien puede haberlo sido sino 
por un Dios criador? 

Si es falfo que haya sido p r o d u c i d a , luego ha ha
bido alguna p o r c i ó n de ella que no lo ha sido : luego 
hay a lgún hombre que no habiendo sido producido ha 
exif t ido por su efencia desde toda la eternidad , y que 
por su efencia eterna é inamisible debe ex í í l i r eterna
mente ; lo que es man i f i e í t amen te falfo y abfurdo. 

Luego la ferie de las Generaciones humanas, por mas 
remota que fea la diftancia á que se fuba de hijos á 
padres, í u p o n e necefariamente la e x í í l e n c i a de un Diog 
que haya dado la e x í í l e n c i a á lo menos en su origen á 
la Naturaleza humana. Luego ex i l i e on Dios . 

E l mismo raciocinio se puede formar respeQo de 
los Animales y Vegetales. 

I I I . 0 Efta t eo r í a ab í l r a f t a concuerda p e r f e £ l a m e n t e con 
la H i í l o r i a y con la F í s i c a . " Todos los H i í l o r i a d o -
„ res fagrados y profanos , dice el Sabio y profundo 
„ Muskembroek al p r inc ip io de su F í s i c a , nos dicen 
„ que hace algunos siglos no eftaba la T i e r r a muy po-
„ blada ; de consiguiente retrocediendo hacia los p r i m e -
„ ros tiempos h a l l a r é m o s en cada siglo muchos menos 
„ hombres , y nos ferá necefario llegar en ñ n á dos que 
„ hayan sido los primeros. 

„ ¿ P e r o como han venido á e í le mundo c í los dos 
„ primeros ? N o ha sido feguramente por fus propias fuer-* 
„ zas, pues que nofotros no hallamos en nofotros feme-
„ jantes fuerzas que puedan hacernos ex i í l i r , n i tarn-
„ poco nofotros hemos sido criados por otros hombres, 
„ pues á fer asi nunca hubieran podido ex i í t i r ios dos 

primeros, 
„ Ellos no han podido fer formados por el concur

r o f o r t u i t o de los A t o m o s , pues á fer asi v e r í a m o s 
„ todos los dias nuevos hombres producidos de e í le modo, 
„ y por otra parte de fernejante concurfo de Atomos 
„ lo lo se p o d r í a formar una mafa de A t o m o s , pero no 
„ un hombre que efta compuefto de cuerpo y de alma. 
„ Es pues a b f o l u t á m e n t e necefario fubir á otra Caufa 

T O M O I V . 7 
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„ mucho mas poderofa que las anteriores, que haya f o r -
, j mado el Cuerpo del hombre, y que le haya unido de 
„ un modo fumamente admirable y prodigiofo a un A l -
„ ma que es una fuftanCia enteramente d i f e r e n t e . " 
L . O . P. D . 

D E M O S T R A C I Ó N I I . ¡ E l Cuerpo humano folo , que obra 
maeftra de poder y de inteligencia ! j Quan admirable 
es fu mecanismo fea en la conftruccion y d i spos i c ión 
de fus hucfos para hacerle firme y í ó l i d o , fea en la 
c o m b i n a c i ó n y contral le de fus humores para impedir su 
c o r r u p c i ó n y pu t r e f acc ión , fea en la e í i r i i6 lu ra y c o l o 
c a c i ó n de fus m ú s c u l o s y fibras para hacerle capaz de 
rec ib i r y comunioar los varios movimientos que le fon 
necefarios , fea en fin en la delicadeza y foltura de fus 
ó r g a n o s para que pueda fác i lmente evitar lo que le es 
per judic ia l , y procurarfe lo que le es provechofo! ¿ N o 
se ven en todo e í l o unos caracteres fensibies y palpa
bles , por los que se descubre evidentemente la roano 
invis ib le del artífice fupremo , y los que jamas p o d r á 
borrar enteramente la ceguera del entendimiento n i la 
c o r r u p c i ó n del c o r a z ó n ? 

¿ Y que acafo es menos admirable e ñ e Ar t í f ice f u 
premo en la fo rmac ión y c o m p o s i c i ó n de una flor , de 
un á r b o l , de un e lefante , de uno de ellos animalil los 
infensibies que folo se descubren por medio de un ex
celente mic roscop io , que en la f o r m a c i ó n y composi
c ión del Cuerpo humano? 

Luego todos ellos Seres que se reproducen á n u e í l r a 
v i ñ a anuncian y demueftran evidente y fensiblemente la 
e x í ñ e n c i a de una primera Caula , de una Caufa increa
da y eterna, de una Caufa infinitamente fabia y pode
rofa á quien debe á lo menos pr imit ivamente su or igen . 
Efta Caufa p r imi t iva é increada es lo que llamamos ü n 
P Í O S ; luego es evidente y fensible que exíf te un Efios. 
L . Q . P. D . 

609. N O T A . Algunos Fi lófofos han afirmado sin p rue 
ba ni fundamento , que la conservación de los Seres era 
una creación continua y permanente ; de modo que si D ios 
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dexafe por un inflante de obrar fobre los Seres, todo se 
v o l v e r í a á la nada. 

Pero femejante afercion es faifa. Porque bien clara
mente se concibe qae si Dios d e x a í e de obrar fobre los 
Seres, todas las Suftancias criadas p e r m a n e c e r í a n e x í í l i e n -
do en los mismos puntos del espacio que ocupafen en 
e l momento en que ce (a fe la a c c i ó n del Cr iador . Es 
c ier to que en tal cafo eftas íu í t anc ias no t e n d r í a n m o 
v imien to alguno , porque todo su movimiento les v i e 
ne de la a c c i ó n del C r i a d o r , pero ninguna de ellas 
v o l v e r í a á la nada , porque ellas no pueden aniqui larfe 
como no se ban pod ido criar á sí mismas y porque 
no se necesita menos poder para cfuei una fuftancia p a í e 
del eftado de exiftencia .a l de la .nada , que el que fue 
necefario para haceria pafar del eftado de la nada a i 
de exiftencia. 

¿ E n que fentido. pues se puede decir con verdad que 
la Confervacion equivale á una C r e a c i ó n permanente, 
por. exemplo respefto del hombre ? E n eh í e n t i d o de que 
si D ios dexafe por un momento de p roduc i r la a c c i ó n 
y el movimiento de que depende n u e í l r a vida , efta se 
desvanecerla. Subsiftiria sí n u e í l r a alma y n u e í l r o cuer
po , pero ellas dos iuftancias abismadas en una inercia 
total y completa no t e n d r í a n a c c i ó n n i influencia a lgu 
na mutua una fobre ot ra , y en tal cafo el hombre no ten
dr ía penfamientos v fentimicntos , n i movimien to . 

Cada ín í l an te pues de nueftra vida sin fer una nue
va c r e a c i ó n , es un nuevo beneficio del Ser fupremo : é l 
es rpor quien v i v i m o s , por quien obramos , y en quien 
y por quien e x i í l i m o s . ' In ipso enim v i v u m s , movemur, 
et summ. AEl. i*¡. t %•% , \ \ - • , 

P R O P O S I C I Ó N I I I . ^ 

610. H a y en la Naturaleza visible un Movimiento du~ 
rabie y permanente que .la regla y anima. 

Luego . existe im Ser de un poder y una aclividad •zn-
Jinita á •quien dehe su,, existencia este movimiento (le l a -Na-
iiwaleza. Luego Hxitfe un Dios. -
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D E M O S T R A C I Ó N . I .0 Sea que se confuke la exper ien
cia , fea que se confulte la r a z ó n , es enteramente cier to 
que la Mate r ia no se mueve por s í misma , que la I n e r 
cia es una propiedad in t r ínseca á su naturaleza.* 

E n p r imer lugar si se c o n í u l t a la Experiencia , confta 
que un t rozo de madera ó de m á r m o l queda' siempre 
i n m ó v i l en un mismo lugar á menos de que no le 
eche de él nna caufa e x t r a ñ a j lo que no fucederia si la 
Mate r i a tuviefe en sí misma y por sí misma un p r i n 
c ip io de mov imien to . 

E n fegundo si se confulta á la R a z ó n , !a idea de M a 
teria no incluye efencialmente el movimiento , sino que 
por el contrar io inc luye ^{tncidXmzntt indifer ienma a l 
movimiento. Porque qu í t e l e por el penfamiento e l m o 
v imien to á qualq^iiera materia, se concibe que queda la 
misma materia con la mod i f i cac ión de quie tud. 

L a Mater ia no tiene movimien to alguno por su na
turaleza y ciencia , pues si le tuviera la quie tud feria 
incompat ible con la M a t e r i a : no tiene tampoco la M a 
teria la v i r t u d de darfe el mov imien to , ó de des poja r í e 
de su indiferencia á é l , pues si la tuviera podr ia fu ce
der que un banco ó un t rozo de m á r m o l se raoviefe 
por sí m i s m o ; lo que repugna á las luces de la expe
riencia y de la r a z ó n . 

Y asi la Mater ia que eftá en m o v i m i e n t o debe efta 
mod i f i cac ión á una Caufa dif t inta de sí que se le ha i m -
prefo y comunicado. 

11 .° N o m o v i é n d o f e la Mater ia por sí misma, n i t e 
niendo por sí mas que inercia é indi fer icncia al m o 
v imien to , es evidente que la Mater ia que está en mov i 
miento sea en el Globo terrestre , sea en los Globos celestes 
debe 'su movimiento á un p r i m e r Motor distinto de ella. 

Porque para dar impul fo y movimien to á efta i n -
menfa p o r c i ó n de materia que vemos que se mueve, fe
ria abfurdo recur r i r simplemente á otra Mater ia que se 
le imprimiefe , pues nos quedarla siempre que expl icar 
de donde la viene el movimien to á efta otra materia 
mo t r i z que no tiene por sí n i por su efencia como ma-
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teria mas que inercia e indiferencia al movimiento , y 
asi nos feria necefario recur r i r á un pr imer M o t o r d i í t i r i 
to de efta otra Mater ia que impr ime el movimiento . 

I I I . 0 E í l e pr imer M o t o r de la Mater ia , necefariarnen-
te d i í t i n t o de ella es un Ser de un poder infinitamente 
í u p e r i o r al del hombre 5 pues aunque efte tiene v i r t u d 
m o t r i z , ¡coníla que su v i r t u d no puede extenderle mas 
que á una p o r c i ó n infinitamente p e q u e ñ a de la materia 
( Fis, 75 y 7 6 > 

I V . d D e aqu í lefulta que este p r i m e r Motor de la M a 
teria necesariamente distinto de ella^ es ó Dios mismo, ó 
a lgún Ser inmensamente poderoso a quien, Dios comunique 
este poder. Luego ex i l i e un Ser, de uo poder inf ini to 
que mueve por sí mismd l a ; 1 Naturaleza j ó que. c o m u 
nica á a lgún Ser fubalterno inmenramente poderofo la 
v i r t u d de mover la Naturaleza. Luego ex i l i e un Dios , 
U Q . P. D . 

P R P P Q S I Q I O N I V . 

, 611. H a y en ,el es.pacio infinjío. qt|e: nos rodea una 
uantidad inmensa de Mater ia ' que forma en él los G l o -
os luminofos , los opacos , y todos los d e m á s Cuerpos 

quaiesquiera que pertenecen á ellos. 
Luego hay en la Naturaleza, visibU un - Ser increado 

y criador • sin el q m l nunca. '.JmbiexH -^odide- I k g a r á ser 
existente Ja Mater ia que existe, M.mg,^ miste un Dios, 

D E M O S T R A C I Ó N . E l l a quarta ? Pr»oposicion i se puede 
p r o b a r á un mismo tiempo d í r e d a ^ é l o d i r e f t a m e n t e . D e 
la r e u n i ó n de ellas dos especies de pruebas refu l ta rá 
una d e m o í i r a c i o n entera y completa, de fu verdad. 
( 24 7 25). i ; _ . \ 

I .8 L a experiencia y la r á z o d nq̂ s ¡dan á ver de con 
cierto, por exemplo en el cieno una..¿»erc¿tf r ad ica l -Á^Q-
ta í n f e p a r a b l e m e n t c á su naturaleza » una falta total y 
conftante de actividad natural é i n t n n r e c a ( 6 i o ) . 

Es asi que es?evidente que un Ser que tiene por 
propiedad uha inercia radical , una falta totdl de a t l i - . 
v idad no puede haber sido un p r inc ip io eterno y 
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t i a l de su existencia ; luego el cieno no ha sido un p r i n 
cipio eterno de su exiftencia , pues á haberlo sido se 
deberla (aponer en él una aé l iv idad eterna, efencial é 
infini ta . Luego el cieno que no. tiene por sí mismo su 
exiftencia la debe á un Ser que no ha podido Tacarle de 
la nada sino por medio de un poder inf in i to efencial 
y eternamente e x i l í e n t e por sí m i s m o , y el mismo ra 
c iocin io se puede formar respeClo de la piedra , del aguaj 
de la t ierra y de otra qualquier materia. 

I I . 0 Para concebir que la Mater ia no es eterna' , bai la 
considerar filoíóficamente por un momento su naturaleza 
y fus modificaciones. 

E n pr imer 'lugar si la materia éx i í l e por sí mismas 
exifte desde toda la e tó rn idad . Si ex i l ie desde toda la 
eternidad•••exií le ' 'por^ki'-ifiattiraleza'f- si exifte por su-na
turaleza- no ha podido fer l imitada en su naturaleza y 
perfecciones n i por sí misma n i por una cania e x t r a ñ a , 
sino ha podido fer >Umitada en su naturaleza y perfec
ciones n i por sí misma n i por una caufa e x t r a ñ a debe 
í e r infinite 'en s^HhatüVSi-ktía ^ ^p^rfcck^onss, -y si la M a 
teria es infinita ^eni s ú - n a t u V a l e z a y - p e f f e c c i o n e s ¿ ^ u n gra
no de-arena que es < materia ferá ¡ infinito--en su efencia 
y perfecciones; l o q u e es evidentemente falfo y a b f ü r d o . 

"En fcg i indo , si la Mater ia exifte por sí misma1 des
de toda la e t e r t ó ^ a d j ' J ^ ^v^d^n íe que clebe haber t e n i 
do desde tod á ^ t t ó t t ñ á ^ á ^ - a l g i m a "modifitúcign ^"aígun- rao-
do de fer, pues cftié-' no puede conce-birfe la, materia sin 
alguna m o d i f i c a c i ó n , sin' alguiv modo de fer. Si la' M a 
l c r í a tiene desde toda la eternidad alcona mod i f i c ac ión 
ó : alg-un "modo d é fér-y í;ílá modi f icac ión la es efencia}, 
pues es increada y eterna como ella ; si la materia tiene 
ñ lgúna nKidificaeion";''efeftcial/ efta rood'iíicacion'es itífépa-
•fáble de: 13 ^ f i i i t ^ a ^ f f ^ onsi3 í i na ^.yxr^y. t ioq .ui-ju- r 

Luego si la materia exifte desde toda la eternidad con la 
modi f icac ión del m o v i m i e n t o , la Mater ia eftará? siempre 
e í c n c i a r m e n t e en ftiovimiento sin poder pafar nunca' al es
tado d̂ e quietud',5 y SÍ materia e-xille i desde toda ; la 
eternidad •con la modi f icac ión de quietud, eíl.ará siempre 
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efencialmente en qu ie tud sin poder nunca pa ía r al e i ia-
do de m o v i m i e n t o , l o que la experiencia nos d c m u e í l r a 
fer falfo. 

E l los abfurdos manifieftos y palpables que se d e r i 
van de la eternidad de la M a t e r i a , d e m u e í l r a n que es 
falfo que la materia fea eterna. Si eftá demoftrado que 
es falfo que la materia fea eterna , eftá demoftrado que 
es verdadero que ha recibido la e x í í l e n c i a , y que ÍTO la 
ha podido rec ib i r sino por la a c c i ó n omnipotente de un 
Ser eterno é increado que la ha facado de la nada ó del 
e í l a d o de pura posibi l idad. 

Si un Ser eterno é increado ha dado la e x í í l e n c i a 
á la Mater ia , luego e x í ñ e un Ser eterno é increado, 
luego ex i l ie un Dios Cr iador de la Mater ia . L , O . P. D . 

P R O P O S I C I Ó N V . 

612. Tan lexos está de que la T i e r r a que habitamos sea 
derna t que n i aun tiene la an t igüedad que la atribuyen los 
Egipcios y Babilo7iios, Indios y Chinos: y solo parece con
forme á la R a z ó n que tenga la que la da Moyses. (*) 

D E M O S T R A C I Ó N . I.0 L a Hi f to r i a natural nos fupedita 
una prueba bien fólida y fensibie contra la fabulofa an
t i g ü e d a d de la T i e r r a . , 

L a experiencia nos en feña que cada dia se van ba
scando, los Montes y elevando los Valles por la quantidad 
considerable de materias que las lluvias y vientos arran-

(*) E l Egipcio Manethon daba de antigüedad á la Tierra una re
volución entera del Zodiaco , es decir según la computación de su 
tiempo unos 36,000 años. E l Caldeo Beroso la daba según dicen, 
una a ntiguadadmucho mayor , de unos 150,000 anos según Syncelo, 
de unos 470,000 según otros Historiadores. Los Indios y Chinos la 
daban una antigüedad igualmente fabulosa. {Fis . go8 y 509). 

Moyses, el mas sabio y antiguo Historiador del mundo da á la 
Tierra un origen muy posterior , pues hace su duración contando 
¿esde la Creación hasta el año presente 1780 de unos 5776 años 
si se sigue la Cronología del Texto Hebreo y de la Vulgata, y de 
«nos 7133 si se sigue la de los Setenta (ÍÓI). 
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can de los lugares elevados, y que los Torrentes y R í o s 
conducen á los l l anos , á los valles , á los mares y s i 
tios mas baxos. 

Luego si la T i e r r a fuera eterna , al cabo de una eter
nidad de siglos se hubiera p u e í l o toda á n i v e l , y si t u 
viera el inmenfo n ú m e r o de siglos que la dan los Pue
blos mencionados , parece t a m b i é n que efte numero de 
siglos hubiera debido bailar para hacer d e í a p a r e c e r la 
mayor parte de los montes , llenar casi todos los valles, 
y poner á un mismo nive l con corta diferencia todas las 
partes del G lobo t e r r e ñ r e . 

I I . 0 O t r a prueba aun mas eficaz y convincente con 
tra la fabulóla a n t i g ü e d a d de la T i e r r a es el reciente 
Or igen de las Artes y Ciencias , que la H i í l o r i a fagrada 
y profana fixan u n á n i m e m e n t e á tiempos bailante pofte-
riores al D i l u v i o . 

¿Si la T i e r r a fuera tan antigua como se pre tende , no 
d e b e r í a fer incomparablemente mas antiguo el origen de 
las Ciencias y las Artes? ¿ C o m o y poique fatalidad h u 
biera fucedido que durante una ferie inmenfa de siglos 
bu hiele sido el entendimiento humano tan eí lér i l en dis-
curfos y en inventos que h ubi efe dexado á siglos tan 
cercanos al n u e í l r o la glor ia y el cuidado de inventar 
y perfeccionar la A g r i c u l t u r a , la N a v e g a c i ó n , la A g r i -
m e n í u r a , la I m p r e n t a , la A í l r o n o m í a , la F í s i ca , la P o e s í a 
y la Pintura , al pafo que durante un corto numero de los 
siglos que conocemos , elle mismo entendimiento humano 
ha hecho tantos y tan cé l eb re s descubrimientos , y ha 
inventado y perfeccionado tantos Artes y Ciencias ú t i l e s ? 

Luego la R a z ó n foia desmiente la a n t i g ü e d a d que dan 
á la T i e r r a y al G é n e r o humano los Pueblos de que ha
blamos. Luego la R a z ó n folo i n d c p e n d i e n t e m e n í e de la 
R e v e l a c i ó n nos en feña que debemos feguir la C r o n o l o 
gía de Moyfes . 

I I I , 0 L a R a z ó n nos en feña que en puntos de His tor ia 
debemos creer con preferencia á la mas autént ica y mas con-

forine á r a zón . Es asi que la H i i l o r k de Moyfes acer
ca del Or igen de las cofas le ída con ojos paramente 

pro* 
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profanos tiene indudablemente mas autoridad y verosi
m i l i t u d que todas ias H i í t o r i a s que se la oponen » como 
lo haremos ver en la r e spue í t a á la fexta O b j e c i ó n s i 
guiente (623). 

Luego aunque no consideremos la Histor ia de Moyses 
mas que como una simple H i ü o r i a profana, debe fer c r c i -
da y feguida con preferencia á todas las d e m á s . Luego 
la Hi f to r ia de i acuerdo con la R a z ó n se declara contra 
la demasiada a n t i g ü e d a d que dan á la T i e r r a los Pue
blos de que hablamos, y á favor de la a n t i g ü e d a d m u 
cho menor que la da Moyfes . L . Q . P. D . 

O B J E C I O N E S Y R E S P U E S T A S . 

613. O B J E C I Ó N í . La d e m o í l r a c i o n mas fuerte y c o n 
vincente que hemos propuefto á favor de la ejdftencia 
de un Dios ,68 la que tiene por medio ó fundamento el 
bello Orden que b r i l l a en la Naturaleza. Ahora pues e í le 
bello orden de la Naturaleza no d é m u e ñ r a la e x i í l e n -
cia de una Suftancia infinitamente fabia é intel igente, pues 
ha podido fer efecto del Acafo ; y se prueba: 

U n mímero infinito de Atomos movidos ai acafo sin de
signio ni regla es fusceptible de un n ú m e r o inf ini to de 
combinaciones diferentes es asi que en un n ú m e r o i n -
í n i t o de combinaciones diferentes se contiene la c o m 
b inac ión actual de la Na tu ra l eza : luego la combinación 
actual de la Natwraleza es una de las que pueden tomar 
una infinidad de Atomos movidos al acafo sin designio 
ni regla. 

R E S P U E S T A . I .0 Seria infinitamente menos abfurdo y 
chocante pretender que las admirables Obras-maeltras de 
la í l i a d a y Eneyda se han formado arrojando fo r tu i t a 
mente en una Imprenta una infinidad de caracteres t i 
p o g r á f i c o s , que pretender que el Orden y la Intel igencia 
que br i l lan por todas partes en la Naturaleza ion obra 
del Acafo ó del concur lo for tu i to de los Atomos . 

11.° Un n ú m e r o inf inuo de Atomos movidos al acafo 
es fusceptible de infinitas combinaciones extravagantes é 

T O M O I V . 8 
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irregulares que nunca antinciarian designio alguno pre-
medi tado y í 'eguido por una In t e l igenc ia , pero un n ú 
mero inf ini to de Atomos movidos al acafo es abfoki ta-
mente incapaz de tomar ó de darfe ninguna combina
c i ó n fabia y regular en que las caufas ellen combina 
das por los efectos, los medios proporcionados al fin, y 
todo enlazado y íb f ten ido por una correspondencia ge
neral de todas las partes entre sí . Semejante combina 
c i ó n es el efecto de una In te l igencia que preside á la 
O b r a , y tal es e ü e M u n d o visible. 

I I I . 0 E ! Acafo no hace n i puede hacer nada. L o que 
se llama á veces Obras del Acaso, como ciertos aconte
cimientos inesperados , ciertas congelaciones y petr i f ica
ciones que nos admiran , es una confequencia y un efecto 
de las Leyes generales de la Naturaleza eftablecidas por 
la fabidur ía del C r i a d o r , pero cuya influencia no v e 
mos en femejantes producciones ó acontecimientos de la 
Natura leza . 

614. O B J E C C I O N 11. Eftá d e m o í l r a d o por ía t e o r í a de 
las combinaciones que los caratleres typográf icos toma
dos ó arrojados al acafo pueden formar la Eneyda: lue 
go el Acafo es ca paz de dar combinaciones regulares que 
anuncian , ó parece que anuncian una Intel igencia . 

. Para probarlo tomemos ellas primeras palabras de la 
Eneyda : A r m a virumque c¿ü-no.. Quat ro cara6leres [arma)^ 
fon fusceptibles de 24 combinaciones : luego j u n t á n d o l o s 
al acafo puedo apoftar uno contra veinte y quatro á 
que me faidrá la c o m b i n a c i ó n arma. Luego j u n t á n d o l o s 
ve in te y quatro veces al acafo puedo apoftar uno con
tra uno a que me íaldrá la misma c o m b i n a c i ó n . D iez 
y feis caratteres fon fusceptibles de 3,327,591,769,676,800 
combinaciones. Luego jun tando al acafo otras tantas ve 
ces ellos 16 caracteres puedo apollar uno contra uno á 
que me ía ldrá la. c o m b i n a c i ó n , A r m a v i r u m q m cano > y 
asi aumentando siempre proporcionalmente mis n ú m e r o s 

- a medida de que jun te mas caracteres, p o d r é apoftar uno 
contra uno á que en un n ú m e r o inmenfo de Siglos me fale 
ia coiTibinacion que daria á toda la Eneyda [ M a t h . 114). 
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Ahora bien é\ el aca íb puede dar á los caracteres 
typpgráf icos la c o m b i n a c i ó n que forma la Eneyda ; ¿ p o r 
que no p o d r á dar á los Atomos de Ep icu ro la c o m b i 
n a c i ó n que forma el Univer fo? 

RESPUESTA. E í t e argumento con que apura y que 
d e f e n v u e í v e con mucho celo un So fil ia moderno , fu pone 
la inteligencia que quiere exclu i r , y excluye el Acafo que 
quiere in t roduc i r . 

I . 0 ¿ L a T e o r í a de la Eneyda producida ú n i c a m e n t e 
por el Acafo , no es evidentemente contradictor ia en sí 
misma? E n primer lugar ella t eor ía fupone unos carac
teres typográf icos gravados y jun tos para que puedan 
formar la Eneyda; ¿y que unos caracteres gravados y j a n -
tos para que puedan formar la Eneyda , no fuponen e v i 
dentemente una inteligencia que haya presidido á su fo r 
m a c i ó n y de í l i no ? E n fegundo ella teor ía fupone ó una 
mano que j un t e eftos caracteres, ó un movimien to r e 
glado que los d i r i j a desde las caxas á las galeras des
tinadas á r e c i b i r l o s ; ¿ y que todo efto no excluye el 
Acafo y fupone una inteligencia? . Supónga fe como se 
debe que eftos caracteres f lu t luen al a c a í b en el V a c í o 
inmenfo , unos hacia arriba y otros hácia abaxo , eftos 
al oc íen te y aquellos al occidente , y el moderno es
peculador que entiende bien la t eo r í a de las c o m b i 
naciones, t e n d r á t iempo de combinar mejor fus ideas si 
espera hafta que se forme su Eneyda. 

I I . 0 Efte A u t o r tr iunfa aplicando su t eo r í a á los A t o 
mos de Ep i cu ro . Por una parte dice , tengo un n ú m e 
ro de Atomos que es finito , y que por lo mismo folo 
es fusceptible de un n ú m e r o finito de combinaciones; por 
otra tengo un n ú m e r o inf in i to de Siglos que me dan 
un n ú m e r o infini to de tiradas fecundas en una inf inidad 
de combinaciones. ¿Con un n ú m e r o finito de tiradas 
igual al n ú m e r o finito de combinaciones de que fon fus-
ceptibles eftos A t o m o s , p o d r é apoftar uno contra uno á 
que me faldrá la c o m b i n a c i ó n a6lual de la Naturaleza, 
y asi con un n ú m e r o de tiradas c i e n t o , un m i l l ó n , una 
inf inidad de veces mayor que el n ú m e r o de combina-
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eiones de que fon fusceptibles efíos Atomos, p o d r é a p o í i a r 
ciento contra uno j un mi l lón contra u n o , el in f in i to 
centra la unidad á que me faldrá la c o m b i n a c i ó n ac
tual de la Naturaleza , y que el movimiento eterno de 

"eílos Atomos en el vacío no equivale evidentemente á 
un n ú m e r o inf ini to de tiradas de ellos? 

E l moderno especulador se fu pone sin duda Tentado 
ó de pie j u n t o á una Mefa i n m e n í a que tenga a los ex
tremos fus barandillas ó liftones para que no se esca
pen los A t o m o s , como tienen los tableros del chaquete, 
pues de otra fuerte á Dios toda su t eor ía . ¿ P o r q u e en 
v i r t u d de que Leyes de movimiento > de spués de haber t i 
rado la primera vez lus á t o m o s con lo que se move -
rian ellos hácia todas partes en el V a c í o inraenfo, v o l -
verian todos otra vez á su mano para que les tirafe 
fegunda vez? 

N o Especulador , te equivocas ; el movimien to eterno 
de los Atoraos h á c i a todos lados en el V a c í o inmenfo 
no equivale á un numero inf ini to de tiradas de ellos 
contra puntos fixos . que les re tuv íe fen y aprisionafen, 
como ni tampoco el mov imien to eterno y hác ia todos 
lados de diez y feis cara6leres t ipográf icos en el Vac io 
inf in i to e q u i v a l d r í a á un n ú m e r o inf ini to da tiradas de 
e í los cara cío res contra unos caxetines deftinados á r ec i 
birlos , y como efte es el fundamento fobre que rueda 
toda su t eo r í a e í l á d e m o í l r a d o que cita t e o r í a es vana 
y f r ivo la . 

I I , ! .3 Se p o d r í a sin duda impugnar y d e í l r u i r de otros 
m i l modos eí ta fofíílica t e o r í a , pero á la verdad no 
merece que nos tomemos efte t r a b a j o , y por otra par
te no hay apariencia de que pueda feducir á n i n g ú n Ser 
racionai . Aunque el fin de los Ate i í l a s en proponer la 
fea acredi tar , ó á lo menos hacer menos chocante j 
abfurdu el A te i smo , no c o n f e g u i r á n como se ve mas que 
dar una prueba convincente de que no se debe espe
rar adqui r i r gloria alguna- en una carrera en que no 
l i an pedido confeguirla E p i c u r o n i Luc rec io con m u 
cho mas genio que el que han m o í l r a d o ha í la ahora fus 
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diferentes Sectarios, y que en punto á R e l i g i ó n como 
en punto á c o í i u m b r e s es verdadero el axioma del L i ^ 
r ico Romano ; los Padres valen mas que los H i j o s . 
sEias Parentum pejor avis tulié nos nequiores , mox datu
ras progeniem vUiosiorem. 

615. OÜJKCCION 111. N o conocemos b a ñ a n t e perfec
tamente la Materia para que podamos con feguridad de
terminar haí la donde se extiende su poder y su v i r t u d : 
luego no podemos afirmar que es incapaz de p roduc i r 
el bello O r d e n de la Naturaleza y de formar las p lan 
tas , los animales & c . 

RESPUESTA. I .0 Con el mismo rac ioc in io se proba
ria que a calo la Mater ia es capaz de produc i r y f o r 
mar uu t r i á n g u l o quadrado , un hombre sin cuerpo n i 
a lma, una parte mayor que su t o d o , pues que puede 
fer que entre las virtudes que no conocemos de la M a 
teria haya alguna que fea capaz de produc i r ellos p r o 
digios. 

I I . 0 N o conocemos con b a ñ a n t e p e r f e c c i ó n la M a 
teria para poder determinar positivamente hafta donde se 
extiende su v i r t u d y su p o d e r , ó para asignar toda» 
las propiedades positivas que contiene ; pero conocemos 
la Mater ia lo bailante para determinar negativamente su 
poder y v i r t ud , ó para afegurar que no tiene tal y 
tal v i r t u d 

As i aunque yo no conozca todas las vir tudes y p r o 
piedades positivas de la M a t e r i a , eílá d e m o í i r a d o por la 
experiencia y ¡a r a z ó n que la fon elencjales á la M a 
teria la Inercia y la Ceguera , dos propiedades negati
vas efe'nciaí tibies con ia ac t iv idad é i n 
teligencia que exige y fu pone necefariamente en su cau-
fa y pr inc ip io el O r d e n admirable que reyna en el T o d o 
y en cada una de las paites de la Naturaleza. 

616. OBJECCION I V . La Eternidad de existencia no 
repugna mas a la Materia que á Dios mismo. Luego 
si se puede admit i r un Dios eterno , se puede admit i r 
igualmente una Mater ia eterna. 

RESPUESTA. ES fácil hacer ver y fentir con razones 

UNED



62 TEORÍA DE DIOS. 

convincentes que hay una diferencia efencial en e í le punto 
entre Dios y la Mate r ia . 

h f Nada vemos en la Idea de Dios , y nada nos en-
feña el testimonio de la Experiencia que excluya de Dios 
la eternidad de ex í í l enc i a ; por el contrar io vemos en 
ia idea de la Mater ia , y la experiencia nos en feña que 
hay en ella alguna cofa ( á faber su inercia , su c o n t i n 
gencia y su i m p e r f e c c i ó n ) que excluye de ella la eter
nidad de e x í í l e n c i a . 

A s i fuponer la e x í í l e n c i a eterna en Dios no es f u -
poner cofa alguna que repugne á la idea que tenemos 
de Dios , n i al conocimiento que nos da la experiencia 
de su naturaleza ; y por e l contrar io fuponer la exis
tencia eterna en la Mate r ia es fuponer una cofa que 
repugna á la idea que tenemos de la Mater ia , y al co
nocimiento que nos dan de ella la experiencia y la 
obfervacion. 

I I . • Quando se ha demoftrado que e x i í l e un Dios , 
es evidente que e í le Dios ex i í l e por si mismo y desde 
toda la eternidad , ó que ex i í l e por su exiftencia i n -
t r ín feca , por su aB iv idad efencial, infinita y eterna sin el 
a u x i l i o de n i n g ú n o t ro Pr inc ip io anterior y p r e e x í í l e n -
te cuya e x í í l e n c i a repugna. 

Pero quando se ha d e m o í l r a d o que .la Mater ia e x t í l e , 
es evidente asi por la idea que tenemos de la M a t e 
r i a , como por el conocimiento que nos da de ella la 
experiencia que debe necefariamente tener su e x í í l e n c i a 
de un' p r inc ip io d i í l in to de ella misma ; pues es evidente 
que el cieno y la piedra , que la r azón y la exper ien
cia nos m u e í t r a n siempre, como que no tienen afctividad 
alguna in t r ínfeca no pueden tener una a ñ i v i d a d esencial 
é infinita, que los haya hecho necefariamente e x í í l e n -
tes desde toda la eternidad. 

617. OBJECCION V . N i la altura a6lual de las M o n t a ñ a s , 
n i el origen reciente de las Ciencias y de las Artes prue
ban cofa alguna contra la eternidad , ó á lo menos c o n 
tra la i n m e n í a a n t i g ü e d a d de la Tier ras y he aqui las 
pruebas que da de ello Te l l i amed . 
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I . 0 Es indudable que las aguas del M a r se d i s m i 
nuyen fucesivamente de siglo en s i g l o , pues que el M a r 
eftá hoy b a ñ a n t e d i ñ a n t e de ciertas Ciudades y r iveras 
que b a ñ a b a antiguamente. ¿ Y que efta d i s m i n u c i ó n fuc-
cesiva y continua de las aguas del M a r no prueba d e -
m o ñ r a t i v a m e n t e que toda la T i e r r a ha eftado en o t ro 
tiempo cubierta de un inmenfo O c é a n o , y que a l g ú n 
día llegando á perder la T i e r r a toda el agua que hay 
en ella, se e n c e n d e r á y c o n v e r t i r á en Sol? 

I I . ° L a inmenfa quantidad de Conchas que se han 
hallado ó en su naturaleza, ó petrificadas en las canteras 
en sitios muy d i ñ a n t e s del M a r , y aun en el feno de 
las mas altas M o n t a ñ a s demueltran evidentemente que 
la T i e r r a ha eftado en o t ro t iempo cubierta de las aguas 
del M a r , lo qual íupuef to , es evidente que las plantas, 
los hombres, y todos los animales h^n tomado su o r i 
gen del M a r . 

I I I . 0 Ha podido muy bien fuceder que las C ienc i a» 
y las Artes inventadas y perfeccionadas durante un n ú 
mero inmenfo de Siglos hayan perecido muchas veces 
en fuerza de los d i l u v i ó s e incendios fuccesivos, que como 
hemos explicado en otra parte ha debido padecer la 
T i e r r a , y que acabando con el G é n e r o humano han de
b ido acabar con las Ciencias y las Ar tes . 

I V . 0 Qaando vuelva la T i e r r a á su pr imer eftado de 
O c é a n o después de haber padecido un incendio general , se 
v o l v e r á á poblar de nuevo por medio de las Moléculas o r 
gán icas que componian anteriormente el G é n e r o huma
no. Eftas m o l é c u l a s o r g á n i c a s se r e u n i r á n por acafo en 
el feno de los Mares , el calor del Sol las v iv i f ica rá , 
y faldrán de ellas varios n iñ i to s á quienes la Naturaleza 
fupedi ta rá un alimento conveniente. Eftos n i ñ o s - p e c e s 
hechos hombres-peces v i v i r á n y se mu l t i p l i ca r án de-
baxo de las aguas, b a ñ a que d i s m i n u y é n d o l e y d i s i p á n -
dofe eftas de nuevo dexen feca y á r i d a su h a b i t a c i ó n ; 
lo que no debe parecer abfurdo ó fabulofo , pues confta 
por teftimonios a u t é n t i c o s que se han hallado en a lgu
nos parages del mar hombres-peces de los que a l -
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gunos han sido cogidos por los pescadores. 
V . 0 Quedando la T i e r r a cubierta de un nuevo O c é a 

no después de un incendio genera l , h a b r á en efte O c é a 
no corrientes interiores al modo de las que obfervamos 
hoy en el M a r . Siendo eí las corrientes con bailante 
f r e q ü e n c i a opueftas en su curfo, j u n t a r á n en infinitos pa-
rages" montones de arena á quieiaes fe.rvirá de c imiento 
la viscosidad del M a r , y que d e s p u é s con el t t e m » . 
po se e n d u r e c e r á n mediante el calor del S o l , f o rman
do de elle modo nuevas m o n t a ñ a s . 

Efta objeccion comprehende todos los pr incipios fun 
damentales del Siftema de TeHiamed. Para refutarlos c la
ra y fó l idamen te vamos á examinarlos cada uno de 
po r sí. 

618, RESPUESTA I . Es falfo que las aguas del M a r 
se disminuyan f u c c e s i v a m e n í e de Siglo en Siglo , y que 
haya hoy en el Globo terreftre menor fuma de agua 
que la que hab ía antiguamente. 

Si el M a r se aparta de ciertas riveras , si algunas 
Ciadades que eran en o t ro t iempo puertos de M a r se 
hallan hoy bailante tierra a d e n t r o , efto proviene ó de 
que los corrientes del M a r j u n t a n v acumulan infensi-
blemente (obre eí las riveras las arenas y tierras que l l e 
van al M a r los torrentes y los r ios , ó de que abr ien
do los temblores de tierra las riveras que aprisionan el 
m a r , -elle se precipita por las aberturas en los terrenos 
mas baxos que su íuperf ic ie , y va á formar en ellos 
nuevos golfos y nuevos mares. Si parece que el M a r 
baxa en ciertas cofias de Francia y del Egipto , t a m b i é n 
parece que fu be en Holanda y en ciertas Yslas de la 
I n d i a , en cuyos parages no tienen otro medio de l ibe r 
tar las Provincias de un naufragio total, que el de opo
ner al mar diques y baluartes que cueftan inmenfos t r a 
bajos. As i el M a r gana de un lado lo que pierde del 
o t r o . E l M a r muda de madre-y pero no se disminuye. 

Es necefario fer muy ignorante en materias de F í s i 
ca para pretender como pretende Te l l i amed , que la ac
c i ó n ó el calor del Sol abiuerve la humedad de nueftro 
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globo, y la lleva á otros. E l agua que fube en vapores 
á la Atmósfe ra en la que no pafa de una legua mas 
arriba de la fuperficie de la T i e r r a , vuelve á caer en 
ella en l luv ia ó en r o c í o sin que se pierda una gota, 
y sin que n i una fola gota pafe ó pueda pafar sin un 
milagro formal á otros globos ó á otros turbil lones. H e 
aqui quan ruinofo es el fundamento de todo el S i í t ema 
de Te l l i amed . 

^ 619. RESPUESTA I I . Las Conchas que ó en natura
leza ó petrificada^ se descubren casi en todas partes, y 
que un A u t o r moderno llama ingeniofamente las M e 
dallas del D i luv io , d e m u e ñ r a n indudablemente que ha ha-*-
b ido un tiempo en que el G lobo t e r r e í l r e ha e í l ado todo 
él cubier to de agua, lo que no prueba otra cofa que 
la ex i í l enc ia y verdad del D i luv io univc7~sal que nos re
fiere la Escr i tura . 

U n D i l u v i o univerfal es imposible en el orden na
tura l de las cofas y fegun las Leyes generales de la M e 
cán i ca y de la H i d r o í t á t i c a ; y asi no ha podido fuce-
der fegun los principios de Te l l i amed. 

Pero el Todo-poderofo que conferra ó in ter rumpe 
quando quiere las Leyes de la Naturaleza , ha podido 
hacer eftc grande y terr ible milagro , fea elevando y d i 
latando inmenfamente el enorme volumen de las aguas 
del mar y de los rios , fea forzando á cfte inmenfo v o 
lumen de aguas á que falga de fus profundos abismos, 
y á que se precipite fuccesivamente en una mafa espan-
tofa fobre diferentes paifes , fea ufando de otros me
dios que fon posibles , pero que importa muy poco ad i 
vinar . Para n u e í l r o afunto nos baila faber que el D i 
l u v i o que refieren las Sagradas Escrituras , ha bailado 
para t r a í l o r n a r á bailantes respetos la fuperficie de la 
T i e r r a , para amontonar en infinitos parages inmenfas quan-
tidades de Conchas, y para produc i r todos los p r o d i g i o -
fos f enómenos que han dado mo t ivo á los vanos d e l i 
rios de Te l l i amed . 

620. RESPUESTA I I I . Los D i l u v i o s é I n c c n d i ó s ge
nerales que fupone Te l l i amed, repugnan evidentemente á 
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todas las Leyes de la M e c á n i c a y de la H i d r o f t á t i c a 
y á todo el mecanismo de la Natura leza , como confta 
po r lo que acabamos de d e c i r , y como conoce qua l -
quiera que tenga la mas leve t intura de Fís ica . Es pues 
falfo que femejantes d i luvios é incendios hayan podido 
acabar con el G é n e r o humano , n i de consiguiente con 
las Ciencias y las Ar tes . 

621. RESPUESTA I V . E l br i l lante de l i r io de las M o 
lécu las o rgán i ca s de que se forman n i ñ o s que se a l i 
mentan de rios de leche , podria acafo d ive r t i r en a lgún 
puer i l cuento de Hadas ; pero no merece respue í l a a l 
guna en una Obra filofófica (589) ; y asi fixarémos íb lo 
n u e í l r a a t e n c i ó n en la Prueba hiftóriea.-

I . 0 S e g ú n el A x i o m a generalmente recibido un men-
t i rofo no metece que se le crea aun quando dice verdad. 
Mendaci ne v t rum quidem dicenti creditur. ¿Y que d e b e r á 
fer mas creido el compositor de un abfurdo Romance? 
N o por cier to. A s i aun quando fuefe verdad que hay 
hombres que v iven en el fondo de los Mares, no lo de
bemos de creer hada que se nos acredite con t e í t i m o -
iiios mas fidedignos que el de Te l i i amed . 

I I . ° ¿ P u e s que casi todas las Cortas mar í t imas fon co 
nocidas y frequentadas por los Europeos , como y por 
que el conocimiento de femejante f e n ó m e n o ha sido re-
fervado exclusivamente á Teliiamed? ¿ C o m o y porque a l 
guno de eí los Hombres-peces cogidos por los pescado
res no ha sido prefentado á alguna Academia c é l e b r e , 
ó á a lgún gran Monarca que feguramente hubieran c o m 
prado á buen precio femejante maravilla para en r ique 
cer fus gabinetes de curiosidades? 

I I I . ° Seria ablblutamente posible ( lo que eftamosmuy 
lejos de tener por un hecho real ) que hubiefe en el 
M a r alguna especie singular ^de peces cuya figura vi í ía 
de lejos tuviefe alguna í c m e j a n z a con la figura del h o m 
b r e , y tal p o d r í a acafo haber sido e f f r ivo lo fundamen
to de la extravagante o p i n i ó n de Te l i i amed acerca de 
los Hombres-peces.-Todo amor es ciego, y el amor de 
un Sl í lema es acafo el mas ciego de todos. Las meno-
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res conveniencias, las conjeturas mas frivolas , los t e í l i -
monios mas í o s p e c h o í b s y de menos autor idad se c o n 
vierten en pruebas demoftrativas en el e sp í r i t u p reocu
pado de su A u t o r , en especial quando la I r r e l i g i ó n t i e 
ne in te rés en ello. é 

622. RESPUESTA V . N o discurre Te l l i amed mas f ó -
lidarnente en lo que imagina para dar r a z ó n de la f o r 
mación de las. M o n t a ñ a i en el feno de las aguas. P o r 
que aunque se adopten todos fus pr incipios ó fueños , es 
manif ie í lo que no se infiere de ellos nada de quanto 
él quiere infer i r . 

I.0 Los Corrientes permanentes que se obfervan hoy 
en el feno de los Mares deben indudablemente su o r i 
gen ó á los rios particulares que défag'uan en el M a r , 
ó al f luxo y ref luxo de eí te cuya a c c i ó n general es de
tenida y repelida por ciertas Coilas y M o n t a ñ a s ma
r í t imas . 

Ahora pues en el cafo de que la T i e r r a eftaviefe 
toda cubierta de agua, no habria en ella rios pa r t i cu 
lares que desagua í en en el M a r , y no habiendo t am
poco Coilas n i M o n t a ñ a s mar í t imas , el fluxo y refluxo 
folo podia dar á las aguas del M a r una d i r e c c i ó n ge
neral y regular de donde no p o d í a n originarfe co r r i en 
tes algunos o p u e í l o s • de consiguiente folo en v i r t u d de 
la a c c i ó n contraria de los vientos se p o d r í a n en efte 
cafo formar corrientes o p u e í l o s en el feno de las aguas. 

I I . ° Pero siendo \os Vientos infinitamente variables é 
i n c o n í l a n t e s no han podido formar en el feno de las 
aguas comentes o p u e í l o s que faefen c o n í l a n t e s y per
manentes, y asi las arenas amontonadas por el conf l i t l o 
de unos vientos y corrientes han debido fer disipadas 
y esparcidas dentro de poco tiempo, y q'uando aun no 
hubiefen llegado á e n d u r c c e r í e por la acc ión de otros 
vientos y corrientes contrarios. 

I I I . 0 A u n quando d i s m i n u y é n d o f e las aguas haya em
pezado á obrar í ob rc eí los montones de arena la a c c i ó n del 
Sol , qae deberia con t r ibu i r á endurecerlos y petrificar
los no teniendo eí los n i n g ú n apoyo fixo é inmóvi l por 
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quien fuefcn detenidos , han debido precipitarfe y po-
nerfe a n ive l en el feno de ios Mares en fuerza de 
las Leyes de la G r a v i t a c i ó n y de la I m p u l s i ó n con 
t inua de las aguas circundantes. 

I V . 0 Es pues falfo que se hayan podido formar las 
M o n t a ñ a s en el feno de las aguas por el mecanismo 
que imagina T e l l i a m e d , n i por o t ro alguno femejante á é l 
como imaginan varios Autores del mismo jaez. Es pues 
m u y veros ími l que la T i e r r a haya falido de las manos 
del Criador con fus principales Montanas y abismos, y 
tal con corta diferencia como la vemos hoy , excepto 
ciertas mutaciones que ha debido padecer , ó á caufa 
del estrago m i l a g r o í b y pafagero de un D i l u v i o u n í -
verfal , ó de ciertos f e n ó m e n o s naturales que provienen 
de las Leyes generales que ha e ñ a b l e c i d o el Cr iador . 

623. OBJECIÓN V I . N o querer dar fe á los te f t imo-
nios de Berofo , de Mane thon , de los Ind ios y de los 
Chinos es dudar de toda la cer t idumbre humana , es 
dar á los I n c r é d u l o s y P i r r ó n i c o s el derecho de no creer 
á n u e í l r a s Hif tor ias Sagradas n i profanas. 

RESPUESTA. ES igualmente contra la r a z ó n Creerlo 
todo y no creer nada : creerlo todo es propio de una i m b é 
c i l damifela q u é no fabe apreciar un t e í l i m o n i o . N o creer 
nada es propio de un E s c é p t i c o infenfato que por un c a p r i 
cho extravagante cierra obftinadamente los ojos á la luz 
y á la evidencia. E l hombre cuerdo , el c r í t i co i l u f t r a -
do cree á las Hif tor ias fcguras y au t én t i ca s , y no cree 
á las fospechofas y fabuloías . Nofotros no creemos á las 
Hif tor ias que se nos obje tan , por lo que hace á la i n -
menfa a n t i g ü e d a d que dan á la T i e r r a , principalmente 
por tres razones. 

I . 0 Porque eftas Hif tor ias refieren muchas cofas e v i 
dentemente fabulofas, lo que las hace indignas de fer 
c r e ídas . 

I I . ° Porque aun las cofas mismas que no prefentan 
nada de fabuíofo en ellas , no tienen los c a r a ñ e r e s p r o 
pios para que se las crea , como que no han sido n i 
escritas por H i í t o r i a d o r e s teftigos de femejantes fucefos. 

UNED



Su EXISTENCIA. Ateísmo. . 69 

n i tomadas de monumentos a u t é n t i c o s que prueben y 
acrediten su verdad. 

111.° Porque la autoridad de eílas H i í t o r i a s es d e í l r u i -
da y aniquilada por la autoridad infinitamente mas fe-
gura y respetable de la H i í l o r i a de M o y f é s , que aun le í 
da con ojos puramente profanos tiene todos los carade-
res propios para perfuadir á todo hombre fenfato, 

624. NOTA. Daremos aqui una idea fucinta de eílas 
Hif torias ; el que la quisiere mas extenfa puede verla 
en la S e c c i ó n quinta de nueftra Filofofía de la R e l i g i ó n . 

I . 0 M a n e t h o n , Sacerdote Eg ipc io - r e u n i ó en cuerpo 
de H i í l o r i a las fábulas de los Egipcios baxo el reyna-
do de Ptolomeo F i l a d e l í b , unos 300 a ñ o s antes del N a 
cimiento de J e f u - C h r i í l o . Efta Obra de Manethon de 
q u é no nos han quedado mas que algunos fragmentos, 
eftaba d iv id ida en tres partes. L a primera contenia la ge
nea log ía é h i í lo r i a de los D io fe s , la fegunda la de los 
Í emi -Dio fe s , y la tercera la h i í lo r i a de los Reyes de 
Eg ip to ó de las treinta y una D i n a í l í a s que r e y n á r o n 
en Eg ip to antes de la c o n q u i í l a de Alexandro el G r a n 
de. N o se deben de contar unos después de otros los 
P r í n c i p e s que forman eí las treinta y una Dina í l i a s , como 
lo advierte ju ic iofamente el H i í l o r i a d o r Jofefo , por que 
muchos de ellos han reynado á un mismo tiempo en, 
diferentes payfes. E l no haber reparado en e í lo ha sido 
la caufa de haber dado con Mane thon tanta a n t i g ü e 
dad al origen de la T i e r r a y del G é n e r o humano. 

I I . ° Berofo , Sacerdote de Belo n a c i ó en Babi lonia 
en tiempo de la c o n q u i í l a de Alexandro . E s c r i b i ó la 
H i í l o r i a de Babi lonia ó de Caldea en la que entraba 
naturalmente la H i í l o r i a de los Medos y Asir los . E í l a 
H i í l o r i a hace ya mucho tiempo que se ha perdida •, y 
hoy ya nadie cree los fueños que baxo del nombre de 
Be rolo dio al P ú b l i c o el Domin icano A n n i o de V i t e r -
bo , fea que les hubiefe c o m p u e í l o él m i s m o , fea que 
folo hubiefe tenido la imprudencia de adoptarles sin c r í 
tica n i j u i c i o . ( ^ 5 . 508 y 509). 
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111.° Los I n d i o s , y Chinos tienen su t iempo fabulofo y 
su tiempo h i d ó r i c o . S u tiempo fabulofo no merece a t e n c i ó n . 
Su tiempo histórico, en especial entre los Chinos fube á una 
a n t i g ü e d a d bailante remota fundado en teftimonios h i f t ó r i -
cos. Pero no fube á mas que á nuevecientos a ñ o s d e s p u é s 
del D i l u v i o fegun la C r o n o l o g í a de los Setenta, q u e á exem-
plo de muchos Sabios adoptamos con preferencia á la d é l a 
Vulgata y T e x t o Hebreo, por parecemos que concuerda 
mejor con la H i ( l o r i a fagrada y profana. 

Queda pues fegun la C r o n o l o g í a de los Setenta un 
t iempo fuñcien tc para que la N a c i ó n China provenga 
como las demás del Patriarca Noe . Si una quadrilla poco 
n u m e r ó l a de Paftores y Ladrones, encerrados al p r i n - ' 
c ipio entre siete montecillos ha podido en el espacio de 
fetecientos a ñ o s formar un Imper io bri l lante y f o r m i 
dable que fomet ió é i iu í l ró al M u n d o , qual fué el I m 
perio Romano , porque ocho ó nuevecientos a ñ o s no 
h a b r á n podido bailar para que durante ellos se haya 
formado el Imper io Chino , Imper io á la verdad i n m e n -
fo y muy poblado h o y , pero que" en fus principios, e í l o 
es ocho ó nuevecientos a ñ o s después del D i l u v i o no era 
sin duda mas que lo que era el Imper io Romano baxo 
de R ó m u l o ó de Numa , es decir un Imper io equiva
lente á una de nue í l r a s Aldeas ó Vi l las . 

I V . 0 Moyfes, el Legislador del Pueblo Hebreo , y el 
mas antiguo H i í l o r i a d o r del M u n d o e sc i i b ió la Historia 
de la Creación unos dos m i l quinientos y cinquenta a ñ o s 
después de e ñ e grande Acontec imiento que habia p o 
dido íabcr fác i lmente por una T r a d i c i ó n con liante y bien 
au t én t i ca . Adán habia v i v i d o con Matufalen , y Matusa
lén, con Sen h i jo de Noe . H e aqui ya la memoria de 
cflc gran acontecimiento transmitida hada después del 
D i l u v i o por medio de tres Pcrfonas. 

D e s p u é s del D i l u v i o no se pudo alterar halla llegar 
á Moyfes la memoria de eí le íucefo nel y profunda-

- mente gravada en todos ios espí r i tus , porque M.oysés. la 
r ec ib ió á c A m r a n su Padre con quien v iv ió fefenta y 
dos años : Á m r a n la habia recibido de L e v í : , L r o i la 
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habla recibido de Jacob : Jacob la habla recibido de 
Ifaac : é Isaac la habla rec ibido de Ahrahan á quien 
se la había comunicado Sen con quien habla v iv ido mas 
de cien a ñ o s . 

A s i Moyfes fubla hafta el or igen mismo del M u n 
do por medio de ocho Personas que por una T r a d i 
c ión oral se hablan transmitido la H i í l o r i a de la Crea 
ción ( * } . , 

Se ve pues por lo que acabamos de obfervar quan 
vanos y fabulo íbs fon los fundamentos de la Crono lo 
gía Egipcia y China tan ponderada en n u e í l r o s dias por 
los Corifeos de la I r r e l i g i ó n {Fis . 501 y 502). 

P A R R A F O T E R C E R O . 

DEMOSTRACIONES METAFÍSICAS DE LA EXISTENCIA 

DE D l O S . 

625. OBSERVACIÓN. Algunos Autores han dado de la 
c x í í l e n c i a de Dios dos diferentes especies de D e m o í t r a -
ciones m e t a f í s i c a s , fundadas la una en la idea de las co
sas visibles que se consideran como contingentes, y la 
otra en la idea misma de Dios, á quien se concibe como 
el Ser infini to , ó como el Ser necefario. 

Pero como efta ú l t ima especie de demoftracion en 
los t é r m i n o s en que se la propone comunmente no es 
en el fondo mas que un vano fofisma , una inepta pe
t i c ión de p r i n c i p i o , ó un en fado íb encadenamiento de 
futilezas frivolamente disputadas propondremos í o l a m e n -

(*) NOTA. Algunos Sabios modernas son de parecer, que en tiempo 
de Moyses habla ya algunos Monumentos históricos escritos , y que Moy-
ses se val ió para componer su historia de los tiempos anteriores no soio 
de la Tradición nacional, sino también de Monumentos escritos; pero c s u 
*pinion nos parece poco fundada, 
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te la primera. E n nueftro Curfo completo de M e t a f í 
sica se puede ver en que consifte el fútil ísimo Sofis
ma de éfta pretendida demoftracion por la idea. 

PROPOSICIÓN. 

626. Los Seres visibles son contingentes , ó indiferentes 
f a r a existir. Luego existe un Ser necesario que ha deter
minado á los Seres sensibles ¿ existir. Luego existe un 
Dios. 

DEMOSTRACIÓN. I.0 L a exiftencia de cada hombre, 
de cada planta , de cada animal , de cada p i e d r a , en 
una palabra de cada i n d i v i d u o de q ü a l q u i e r a especie 
que fea es contingente , pues que no habria inconfe-
quencia n i abfurdo alguno en (aponer en cada especie 
la no-exiftencia de cada ind iv iduo en particular. Luego 
toda la c o l e c c i ó n de los Seres fensibles es t amb ién c o n 
t ingente , pues que toda la c o l e c c i ó n de los Seres no es 
otra cofa que todos los Ind iv iduos juntos , 

11.° Siendo todos los Seres fensibles contingentes ó 
indiferentes para ex i í l i r , es evidente que nunca hubieran 
podido e x í ñ i r sin la influencia de una caufa p r e e x i í l e n -
te que les haya determinado pr imit ivamente á ex i í l i r . 

N o es menos evidente que efta Caufa nunca h u 
biera podido darles la ex í í l enc ia si no la hubiera t e n i 
do en sí misma , ó por la necesidad de su naturaleza, 
ó por la influencia de una Caufa primera que tuviefe 
la ex i í t enc ia por la necesidad de su naturaleza. 

Luego la ex i í t enc ia de los Seres fensibles fupone 
efencialmente la ex i í l enc i a de un Ser necefario, ó de 
un Ser necefariarnentc exiftente por su naturaleza y por 
su efencia. Luego la éxíf tencia de los Seres fensibles 
anuncia y demueftra la ex i í t enc ia de un Dios . L . Q. P. D . 

• 627. NOTA. De todas las d e m o í t r a c i o n e s con que se 
prueba la éx í f tenc ia de Dios, las mas patentes y c o n v i n 
centes fon las d e m o í t r a c i o n e s físicas , porque fon las mas 
fensibles y menos fu jetas á disputas vanas. 

N o se sigue de e í to que se deban despreciar las 
de-
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demás demoftraciones como i n ú t i l e s , porque todas ellas 
se preftan una4:fAíerza ^ftiütuaS "y* '.porque' ..'jde su c o n 
j u n t o refulta y se forma una especie de demoftracion 
general y total quei en Jíneii de fuerza convincente y 
perfuasiva no es in fer ior en nada á las d e m o í l r a c i o n e s 
mas rigurofas de la G e o m e t r í a , y , , i 

Como contra efta ú l t i m a Proposic í jon no sc-puede' 
poner objeccion alguna par t icular que merezca una res-
p u e í l a feparada , y como : las varias dificultades que p o 
d r í a n oponerfe : contra ella no fon mas que futilezas p u 
ramente fofífticas , ó vanas repeticiones de 'algunas d i f i - ' 
Gultades; ya refueltas. en los dos P á r r a f o s precedentes, 
nos parece enteramente i n ú t i l proponerlas ó repetirlas. 

S E C C I O N S E G U N D A . 

L A NATURALEZA DE u n DIOS* 

- E n efta fegunda S e c c i ó n que tiene por objeto la N a -
Uitalezan db un Dios ex í f ten te ' f v á é UO;JíSeru increado y 
cr iador ,v£ftfaoísuát anfetíbar j e x á m r n á r i f i íccesivarhente en. 
otros tantos a r t í cu los diferentes su 'Simplicidady su 'Pro-" 
videncia y sú Liber tad ^ su Poder y sa Ciencia,, objetos t o 
dos infinitamente i n t e r e í a n t e s en sí mismos> pero necefa-
riamente inaccesibles en parte por si mismos i nueftras 
déb i l e s luces;}:pues- .qu íe^ ían . . lo^a t r i l ju tos lna tuEa les de m u 
Ser en^quien todo tiene derecho á, interefarnos en fumo 
grado ^ pero cuya natuTalfeza- inf ini tansíenl ié• / iupiár icr : en 
todo á la n u e í t r a dexa siempre e l in f in i to entre ella y 
n o í b t r o s . .< ns v - . l é h j p t m * v m k i o b <-
. ^ s i f í l O d - íí) .<13 Vfirf 3 I J0 « í ^ n s g l l i i í H /¿j «-.boj 7 t '^ÍC' í - 'V fi^V'íí 

TOMO I V . 10 
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A R T I C U L O P R I M E R O . 

SIMPLICIDAD DE D i o s . 

62B. OBSERVACIÓN. Dexamos á losí FilofoFos mas fú 
tiles que nofotros el cuidado de e x á m i n a r lo que ellos 
l laman la esencia m e t a f í s i c a de D i o s , ó qual es en Dios 
el A t r i b u t o por excelencia , del que se der ivan en ú l t i 
mo anál is is en el orden g e n e a l ó g i c o de las ideas iodos 
loSí demas; A t r i bu to s divinos . x 

C e ñ i r é m o s n ó s . pues á examinar aqu í qual es la Esen
c ia - f í s i ca de; Dios, ó--, cjuales fon los Conftitutiv.os in t r ín- . 
fecos de Dios considerado tal qual es en ú mismo, 

P R O P O S I C I Ó N . 
, / ^ Q H U x ) 3 . 2 V O l 0 0 3 . r ¿ -

629. L a Naturaleza d iv ina ó la Esencia f í s i c a de Dios 
consiste en una : \ola Ferfeceion sustancial, espiri tual , i l i 
mitada , infinitamente simple , y equivalente á un número i n 

f i n i t o de perfecciones diferentes , todas infinitas. 
v DEMOSTRAGIONÍ Por l o mismo q u é eftá demoflrado 

que ex í f te un Ser increado y c r i a d o r , u n D i o s A u t o r 
del H o m b r e y del ü n i v e r f o : . • 

I ,0 Es evidente' que efté D i o s una Sustancia, yvizs 
qne exíf t ia en sí mismo y por sí mismo antes de la Crea
c i ó n de los varios Seres que ha hecho e x i í l e n t e s , es de 
ci r antes de la Creac ión ; de la Naturaleza animada é ina 
nimada. 5 )S15b Oiiéllr 

Í I I . * ! Es evidente que efte Dios es trna- Sustancia -es
p i r i t u a l , pues que de é l dimana y folo de él puede d i 
manar todo el orden y s ime t r í a que hay en la Natura- -
leza v i s i b l e , y toda la intel igencia que hay en el hombre . 

I I I . 0 Es evidente que efte Dios es una Suftancia i l i 
mitada en fus perfecciones, ó una. Susta7icia infinitamente 
perfefta , pues que e x i í l i e n d o por su efencia no ha p o 
d ido fer l imi tada en su naturaleza n i en fus perfeccio
nes , n i por sí m i s m a , n i por ninguna caufa e x t r a ñ a , y 
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pues quejpor otra parte ftis, Q t ) i a§ .,DOS¡ an i í nc i an m a n i -
f ieí lamente en él una p e r f e c c i ó n infinitainente fuperior en 
todo á qualquiera p e r f e c c i ó n finita. . 

I V . 0- Es evidente que efta S u í l a n c i á d iv ina escuna Stm* 
taheia infinitamente simple, en m nafaraleza-i pues ;:que rei-
pugna que efté compuefta de partes ó de perfecciones 
realmente diftintas una de otra , de partes ó d? perfec
ciones de las que la una no feria la otra ^ de las que 
cada una feria finita y l imitada en su naturaleza, sin í e r 
ninguna infini ta e n : sr-misma % cuyo cpnjuntp ^ u n c a 
p o d r í a fer un T o d o inf in i to , ( i ^ c ^ ^ 633.) 

V . ° Es evidente que efta, S u í l ^ p c i a d iv ina ¿ó e^a Per
fecc ión fuftancial de Dios equivale á un númefo dnfiñito 
de. Perfecciones diferentes i todas infinitas ; pues q u t ! | m i -
rando nofotros el Oriden fi&icp; de las, cofas ve^njos que 
efta ú n i c a p e r f e c c i ó n ! fíi í ianciaf de Dios- Ip gopí;ibe::Ji¿ái> 
como si no .fueaa .mas que ;.inte}ige,njcU;j^finil^y l^fifeue^ 
ve todo como si no fuera mas que acl/ividtad i n f i n b ^ 
y r e f l ex íbn í indo fobre ' el ;. O r d e n raetáfísiGo de lías, ,cpfas 
concebimos que efta ún ica . P e r f e c c i ó n fuiftancial de E>i^i 
jdebe íé r benéfica ^coriio si i tfo-^Afe jUrftiftfÉ k o j i d ^ l x k ¿ ' 
finita, j u i l a como sino fuefe mas que juí í icUoihfisufca, 
A;erídic:a eomo s r i n i ^ f ^ e f o i ^ a ^ u q i ^ ^ í ^ M a d l i í t f i l g r t t a , 
fiel á fus promeíasHeprmoT"SÍ no foeíe mas-Hqile íñd^liíkwi 
inf in i ta , y asi de las d e m á s perfeccipnes d iv iñas i L . - ^ P ^ í S . 
>u- j ' i ^ t . y i gui á í.^iiib«í'.C 'ínr on ó• fcaifíssibí-ni'' t8sbfimrnB 

VARIOS COROLARIOS, 

63.0. COROLARIO; Iv iVo hay idis t ímidjñwfávbai v^athanh 
tre las diferentes- Penfecuontsrdwit ia&?^nenffá%ÍQétrptorÍ9S 
Atributos- absolutos '.de-.£>iaS:.K-'.'--\ | s j * M r J 

D EMQSTR ACIOH. Pues que lá t - JNat fe rade t íuá iy jm xx*-
c luye .efencielmente i toda/ OQmpdxskiqíia ode g|*M>to&íif - toá* 
multitud de iatributosbfiomttilbQrsaeai^m^s-iide ^erf jdftra^ 
es claro que toíia . lk i^fijffec^Qiijsqác ÉOBhsbááBOSr.enbDÁQs 
no es mas que una misma y única P e r f e c c i ó n fuftanciáí , 
á la q u e damos' nombres diférentes fegub k s djfeééñtes 
relaciones 4 n a s ^ é & o s ijDiaixabd£ylos':(}|e> l a i&im$ems*fd* 
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D e consiguieme es claro que en Dios una pe r f ecc ión no 
es realmente dift inta de otra , y que entre fas perfeccio
nes ó atributos abfolutos no se debe n i puede admi t i r 
•ittá's que Uña Dis t inc ión • de t a z ó n " c \ \ i e no fupone d i l l i n -
•cion^^alguna , a l t é r i d á d alguna real de naturaleza en las 
cofes que fon su objeto (217 y 221). 

I .0 Asi pues la S a b i d u r í a de Dios es la Natura leza 
ó Efencia d iv ina fegun que lo conoce y ordena todo 
i n d e f e c í ñ b l e m e n t e . 

-ÍMC** iLa Oníhifírtehciáf i^-jD/íJí eS la 'Efencia d iv ina fe
gun que es cap^z* de p roduc i r ó exéc i í t a r todo lo que 
ÍYO; tiene en ¡sí una repugnancia abfoluta , una i m p o s i 
b i l idad in t r ín fecá . 

I I I . 0 ha.- E tern idad de Dios es la Efencia d iv ina fe-
ígun «que no ha- tenido p r inc ip io n i ha de tener fin de 
e^xíftencia, y fegun que ha e x í í t i d o - i n f i n i t í m e n t e antes, 
•y debe^ ex i f t i f infinitamente d e s p u é s de todos ios t i e m -
^6s ihtel igihlesi ^ ' 

I V . Ldt Inme7isidad de Dios es la Efencia d iv ina fegun 
que e í lá p r e f e ñ t e en toda la e x t e n s i ó n de la materia 
"eMiftente y po t ib le , siñ perder nada d é ¿su i n d i v i s i b i l i d a d 
M Í * M t c - S i ' ' ; ^ ¡ l •'•-? • ': ' 
¿1 i VP-- i L a P f ó M é n d » ' d e Dios es la Efencia d iv ina fe* 
%tíií:-qu^ ü i r i g e y cbnduce p o r medios fábios y conve-
' á i e ' n t ^ s - á todas las criaturas qualesquiera , animadas ó i n 
animadas, inteligentes ó no inteligentes á fus respectivos 
fines, • i •,: 'A ' 0 :' 1 203 ;í;- ' 

V I . 0 L a Ciencia de Dios es la Efencia d iv ina fegun 
r^ae^«tf i n d e f é c t i b l e m é n t e r é p r é f e n t á t i v a 'de toda verdad 
í|(asdquféia^d"eí*cxpe.ctil,ae'ion --'é 'dé-1 -hecho; 

V I I . 9 L a Liber tad de Dzo5 es la Efencia d iv ina fegun 
H^tte íaftáíífcxéiflk idíé.> *baU cocción y o b f t á c u l o en las de-
«éf t t i ipac ién^s Cíée su i JMotuntad y bn las operaciones de su 
¿ l e i i ^ idad i ybfegun^aesexc luye t ó d a c c a u f a iqualquiera que 
^ ¿ ^ g ^ n e e e M ^ r i a o á ofcjrar9ó*impedir la el obrar fuera de 
^stiíftisma. nbÍDtjélla*! fv $m oa 
e ^ V J I I ^ I¿á I m m t c h ü i d a d de Dios es k E í e n c i a di-vina 
ife^a® quedes ábcanazí de toda^vieisitady-Hidtaeion iqual*. 
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quiera , fea en su naturaleza que no puede perder n i 
adqui r i r nada , fea en fus j u i c io s los que no puede ha
cer variar n i n g ú n conocimiento nuevamente adqui r ido , 
fea en fin en fus designios que formados desde toda la 
eternidad se executan siempre indefectiblemente en e l 
t iempo. 

I X . 0 L a Bondad de Dios es la Efencia d iv ina fegun. 
que hace siempre bien , ó fegun que tiene siempre una 
p r o p e n s i ó n infini ta hacia é l . 

X . 0 L a Just ic ia de Dios es la Efencia d iv ina ifeguti 
que trata siempre á cada uno tarde ó temprano , fegua 
íuss m é r i t o s y d e m é r i t o s en el orden m o r a l , feguñ que 
d e í l i n a y referva las recompenfas convenientes á la v i r 
t u d , y los caftigos cenvenientes al v i c i o . 

X I . 0 L a Miser icordia de Dios zs, la Efencia d iv ina fe
gun que llama á los pecadores á peni te t ic ia , y se apia
da de ellos defarmando su j u f t i c i a por su arrepentimiento 
y mudanza de v ida . 

X I I . 0 L a Santidad de Dios es l a Efencia d iv ina Tegun 
que es incapaz de tener en sí misma v i c i o n i defecto 
alguno m o r a l , y fegun que -d ic ta y prescribe á los hom-i 

bres eflas Reglas inviolables de co[lumbres fegun las que 
se d i í l i n g u e lo jufto de lo in juf to , lo honefto de lo 
d e s h o n e í t o , y la v i r t u d del v i c i o ó del del i to . 

X I I I . 0 L a Veracidad de Dios es la Efencia d iv ina f e 
gun que ama necefariamente la v e r d a d , fegun que detefta 
necefariamente la mentira , y fegun que es incapaz de 
faltar nunca á aquella y de adoptar éfta j y asi d é los 
d e m á s atributos (310). 

631. NOTA. L l á m a n f e Atributos de Zh'os las diferentes 
perfecciones ó los diferentes modos de fer y obrar que 
descubrimos en D ios , fea por la luz de la R a z ó n , fea 
por la de la Fe . En t r e los atr ibutos que conocemos en 
Dios por eftos. m e d i o s , hay unos que fon abfolutos , y 
otros que t fon relat ivos. 

1.° L l á m a n f e Atributos absolutos los que convienen á la 
Naturaleza d iv ina ó á las tres divinas Perfonas juntas : 
tales fon aquellos de que acabamos 4e hablar ea efté 
C o r o l a r i o . 

UNED



j ñ TEORÍA DE DIOS» 

lí.** L l á m a n f e Atributos relativos aquellos que no c o n 
vienen á toda la Naturaleza d iv ina sino ú n i c a y e x c l u 
sivamente á las Perfonas divinas tomadas feparadamenLe. 
/Ta l es la Paternidad que no conviene mas que al 
áve y \Q F i l iac ión que no conviene mas que al H i j o ó 
al V e r b o , y E x p i r a c i ó n que no conviene mas, que al 
E s p í r i t u Santo. Pero aqui ya empieza la F é y. acaba la 
Ciencia . 

I I I . 0 Los At r ibu tos abfolutos fon Perfecciones que es 
mejor tener que no tener ; por el contrar io los rela
t ivos no fon perfecciones que fea mejor tener que no 
-tener., ; i ija v :-

Es mejor en Dios fer Omnipotente que no fer io; pe
ro no es mejor en una de las Perfonas divinas tener la 
Paternidad que la F i l i a c i ó n ó la E x p i r a c i ó n . 

COROLARIO I I . No hay en Dios Atributos negativos pro* 
.•píamente tales, ái 

DEMOSTRACIÓN. L a r a z ó n es porque no hay en Dios 
n e g a c i ó n ó p r i v a c i ó n alguna de p e r f e c c i ó n . A s i los a t r i 
butos divinos que se cxprefan de un modo negativo , de*, 
notan ó t ienen realmente por objeto en jQios una F t r ~ 

Jeccion positiva., '' . ,': 
Por exemplo , t \ Atr ihuto l de impecabilidad denota en 

Dios la rec t i tud efencial de su v o l u n t a d , é igualmente 
el Atr ibuto de inmutabilidad denota en Dios la e i tabi l idad 
invar iable de su naturaleza, de fus luces, de fus j u i c io s 
y de fus decre tos • 

633. COROLAÍRIOÍ I i r No.se deben admi t i r en Dios co~ 
mo admiten algunos Esco t í s t a s , formalidades distintas entre 
i í p o r su naturaleza. 

DEMOSTRACIÓN. D e eftas formalidades cscot í f t icas c u 
y o c o n j u n t o , refukado ó todo íes Dios m i s m o , la u n 
no es la otra , la una no tiene la p e r f e c c i ó n de la otr®, 
cada una es finita y l imitada en fu f e r , y ninguna es 
i l imi tada é infinita en su efencia y perfeiccion, pues qu£ 
po r exemplo ia formalidad de s a b i d u r í a no es en nada 
fegun eonfiefan los mismos íEsco t i f t a s , la; formal idad de 
p p d c r j n l j a i de .jjaítieia (goy , 2 i 2 j . - I 

: 
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Luego el T o d o que re ful te de femejanie conjunto 
ó de femejante agregado de formalidades ferá un T o d o 
que refuJta' de partes finitas é imperfectas en sí mismas, 
y femejante T o d o nunca p o d r á fer mas que un T o d o 
finito é imperfecto en su naturaleza , nunca p o d r á fef 
lo que llamamos D i o s , como lo acabamos de d e m o í l r a r * 

634. COROLARIO I V . No tiene Dios perfección n i a t r i -
luto alguno que sea p e r j e ñ i h l e . 

DEMOSTRACIÓN. L a r a z ó n de e í l o es, porque Dios si 
exi l ie inc luye y debe i n c l u i r cfencialmente en su na tu
raleza toda p e r f e c c i ó n posible^, todo lo que es realmente 
mejor tener que no tener (569 y 629). 

Se ve por e f t o , por que y en que fentido sé dice c o 
munmente en las Escuelas de Fi lofof ia y T e o l o g í a que 
Dios es un a ñ o puro > ó lo que significa j u f l a m e n í e l o 
mismo, que D i o s es una Potencia que tiene desde toda 
ía eternidad todos los aclos perfeQiivos de que es fus-
ceptible. P o r e ñ e riiodo de fer y ex i í t i r se diferencia 
Dios cfencialmente de todos los d e m á s Seres. 

I . 0 E n el hombre , por cxemplo las PC>¿¿:?I«¿Í5 in f r í n s s -
cas y naturales í o n cada vez mas perfectibles y pueden 
cf tenderfe , fortificarfe , enriquecerfe y perfeccionarfe ca 
da dia mas. T a l es la potencia de conocer que se es
tiende y perfecciona cada dia por las nuevas ideas y l a 
ces con que se enriquece. T a i la de raciocinar que se 
fortifica y perfecciona cada dia por medio de sus áfilos, 
y que por el h á b i t o de j u z g a r y raciocinar se hace ca
da <lia mas capaz de discernir y atinar bien con la ve r 
dad de las cofas. T a l es la potencia de obrar e x t e r i o r -
mente, por exemplo de a n d a r , de danzar , de escribir , 
de cantar , de hacer a rmas , de mover pefos , la qual 
mediante fus ados y el h á b i t o de obrar se hace cada d í a , 
si toda lo d e m á s es igual por otra p a r t e , mas fácil y 
perfectamente act iva. 

I I . ° Por el cont rar io en Dios no hay Potencia al~ 
guna qmlqmera que fea capaz de adqu i r i r un nuevo gra
do de perfecion aunqae fea acc iden ta l , porque Dios t i e 
ne efencialmente desde toda la eternidad toda la p é r -
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feccion que puede tener ; porque Dios tiene efencialmen, 
te desde toda la eternidad todo lo que es mejor tener 
que no tener , fea en l ínea de conocimientos , fea en 
l ínea de poder , fea en la l ínea de las qualidades rela
tivas al orden m o r a l , fea en otra qualquiera l ínea . Todo 
l o que es Dios h o y , lo fué ayer y lo ferá m a ñ a n a , lo 
fue antes de todos los siglos inteligibles , y lo fcrá des
p u é s de todos los siglos inteligibles sin aumento n i dis-
in inuc ion alguna real de p e r f e c c i ó n i n t r í n f e c a . 

EL POLITEÍSMO Y EL MANICHEISMO. 

635. EXPLICACIÓN I . E l Poli teísmo 6 el cu l to de 
muchos Doifes diferentes es una de aquellas extravagan
cias del E s p í r i t u humano , cuya verdadera caufa no es 
fáci l asignar b i e n , y c ú y a primera e x i í l e n c i a es dif íci l 
l i x a r e x á f t a m e n í e . 

I . 0 Parece* primeramente que el PoHteisrao ha riacido¡ 
de la R e l i g i ó n n a t u r a l , mal entendida. S in t ie ron los h o m 
bres confufamente la e x i í l e n c i a de, un Dios en la Na
turaleza visible d é ; un Ser fupremo , á quien d e b í a n te
mer y adorar , y conforme- á efte .Sentimiento confuso le 
p u s i é r o n y adoraron eh los diferentes Seres en que ere-
y é r o n pe rc ib i r fus atr ibutos. 

I I . ° Parece ademas que el P o l i t e í s m o no e m p e z ó á 
^ x í ñ i r y á eftenderfe po r el mundo; hafta mucho t iem
po d e s p u é s del D i l u v i o j pues sé fabe que en los p r i 
meros Siglpa del mundo el p e q u e ñ o n ú m e r o de fami
lias que c o m p o n í a entonces todo él G é n e r o humano *nb 
r e c o n o c í a n i adoraba maa que á un folo Ser fupremo 
increado y c r i a d o r , .mas; qye á un folo D i o s . 

636. EXPLICACIÓN IdQa *Ek: Manicheismo ó el abfur-
do Siftema que admite -dos iDipfes , en la-'>Nat«rale-zai-
tuvo su origen e n ' e l tercer Siglo d e l Cri f t ianismo. 

' E l A u t o r de 'cita tor i tér ía ó i e x t r a v a g á n c i a sfué un 
cierto Esclavo Perfa/ l k m a d o pr imero C ú r b i c o , y ape
l l idado después M a n é s el qual para dar r a z ó n del o r í -
gen de; nUeílrtís, bienesjy i jdelnMeílKQs ¡males ,, de nueftras 

v i r -
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virtudes y de naeftros vicios imaginó ' - y- admitió'•••en l a 
Naturaleza visibie dos principios eternos, enterámcr . tG d'is-* 
tintos y diferentes uno de otro , s iempre. i r reconci l iable-
mente o p u e í l o s y en guerra, entre s i , el.uno A u t o r d e l 
bien físico y m o r a l , y el o t r q A h t o r del mal físico y 
moral . De e ñ o s dos pr incipios fegun Manes el or igen 
de las prosperidades y calamidades , de las virtudes y de 
los delitos , tanto de los particulares como de las N a c i o 
nes, fegAin que uno de los dos principios, eternos pre
dominaba y podia mas cfae su r i v a l . • ' 
• i L a idea de á o i principios eternosi babianya - 'ántes na 
cido en el cerebro de algunos antiguoscFdlQfofos tan a b i 
furdos como ignorantes, de que hace m e n c i ó n Plutarco 
en su Tra tado de Isis y Osir is . De eftos paí'ó eí la idea 
á M a n é s quien la f a z o n ^ y e n r i q u e c i ó COÍI todos los 
impertinentes fueños de f aquella c la íb de visionarios é 
i luminados que se llamároji- Gnósticos en , los^ pr imero^ 
tiempos del Chrif t ianismo. Rey de jPérsia h izo de-
foliar v i v o al moderno vis ionar io , pero acafo hubiera 
hecho mejor en contentarle con encerrarle en alguna 
de las Cafas de Orates de su Reyno. 

637. Q O & O ^ A K I O ^ Y , : E l Polyteismo y M a n i c h m i n ó son 
unos Sistemas .evidentemente falsos, y absurdos. 

D f i M o s T k A C i o N . ; L 0 Si hubiera muchos Diofes , ww-
chos principios eternos , es evidente que la naturaleza del 
uno no feria la naturaleza del o t r o , pues de lo c o n 
t rar io no ferian muchos- Diofes sino un folo y mismo 
Dios . Es evidente i q u ^ n i n g ü n O ' de eftps1 Diofes feria e l 
Ser inf ini to en inteligencia , en poder , n i en p e r f e c c i ó n , 
pues que siendo d i í i in tos uno de o t í o l a ' intel igencia, 
el poder y la pe r f ecc ión del uno no feria la in t e l igen
cia , el poder , n i la peffeccicm del o t ro , y es ev iden 
te ' que n inguno de :eft"as! Diofes íer ia Dios , pues que; 
n inguno feria el Ser inf in i to , el Ser independiente , el 
S e í í up re rho . ' b 

I I . 0 Con folo preftar una regular a t e n c i ó n al espec
t á c u l o de efte M u n d o visible ferá fácil á todo hombre 
que «quiera» é^cuahar -e l lenguage de su espi-ritu y de su 

TOMO I V . 
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c o r a z ó n , ver y fentir en él la exiftencia de un Dios , y 
de un folo Dios . ¿ P o r q u e de la idea que tan na tura l 
mente se forma el hombre de que el Un ive r fo e x i í l e y 
no puede exíf t i r por sí mismo : de que el Un ive r fo es 
un. solo Todo, o b á z n a d o y combinado de modo que todási 
fus partes eoneurran á un mismo fin que es el curfo 
permanente y uniforme de e í te T o d o , no es muy n a t u -
ral que todo hombre atento se eleve al conocimiento de 
-lina Gausayfirmura^ de sola Causa que no es , n i pue
de fer mas que un folo Dios? 
- 638. OsyEGioN I . D ioses ya nuef t ró amigo , ya nues
t r o enemigo ÍJDÍOS se hace de Juez Padre , y de Padre 
Juez. Luego hay mutaciones en Dios : luego no es un 
Ser infinitamente simple. 

RESPUESTÍV. E l hombre es amigo por un fen t imien-
to de t e r n ú r a accidental á su.naturaleza que le inc l ina 
a hacer bien , y e s enemigo por un fentimiento de aver-* 
sion accidental á su naturaleza que le incl ina á hacer mal ; 
pero Dios no es amigo n i enemigo , sino por la i n f i n i 
ta y efencial rec l i tud de su voluntad que exige que todo 
obferve el orden. 

Quando nofotros fomos j u l i o s , ve Dios en nofot ros 
el objeto y t é r m i n o de fus recompenfas , y quando f o -
mos culpables ve en nofotros el objeto y t é r m i n o de 
fus venganzas. H e aqui el odio y la amiftad de Dios . 
. . Quando nofotros pafamos del delito^ á la v i r t u d , ó 
de la v i r t u d al del i to no hay m u t a c i ó n a lguna . , in t r ín fe r 
ca en Dios ; lo que se; muda es el objeto ó e l ; t é r m i n o 
4e la .Efencia d iv ina , no Dios mismo que d e s p u é s de 
nueftra mudanza es exactamente todo lo que era antes 
de ella. 

639. OBJECIÓN TI. Dios es el conjunto de todas las 
perfecciones exiftentes y posible^ : l l u e g o Dios es un 
Ser chime r i co . 1 ^ . ; , Djí^Bai -v^g e i ia i pnnsnin 

RESPUESTA. E ñ a t r i v i a l o b j e c i ó n de los, Atc i í l a s f u -
pone abfurdamente que la naturaleza d ivina es i n t r í n -
feca y formalmente conft i tuida por la p e r f e c c i ó n fo rmal 
dei. .Sol , de :1a T i e r j a , d e l , H o i » b r e , del B r u t o , de l 
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Vegetal , del M i n e r a l Sio, lo que en nada conGuerda 
con la d o é t r i n a que acabamos de exponer y fentar 
(169 y 629). 

A R T Í C U L O S E G U N D O . 

LA PROVIDENCIA DE D i o s . 

640. OBSERVACIÓN. E l A t e i f t a niega la fex í í lenc ia de 
un Dios , y por lo mismo la de una P l rov idénc ia d i 
vina . £ 1 Deifta admite la-exiftencia de ün © i o s , pero no 
la de una Providencia d i v i n a , ó á lo menos no a d m i 
te aquella parte de la Providencia d iv ina que corisifte 
en un O r d e n fobrenatural de cofas , y en el que e ñ a n 
fundadas la M o r a l y la R e l i g i ó n . 

Hemos ya demoftrado anteriormeftte lá exiftencia de 
un Dios contra el Ateismo : r é í t anos dembftrar ía^ui la 
e^ f t enc i a de una Providencia d iv ina contra el Deisma, d e l 
que hemos dado una n o c i ó n íuf ic iente en otra parte 

JDEA DE UNA PROVIDENCIA DIVINA, 

• 641. DEFINICIÓN. Se puede considerar la Providen~ 
cia d iv ina ó en D i o s , ó fuera de-Dios : en su p r i n c i 
p i o , ó en fas efe£los. 

I . 0 L a Providencia i n t e r i o r ' y en Dios- es el a ñ o , i n -
m a n e n t é dé la D i v i r i i d á d 4 por el-'qrre quiere y decreta 
los medios propios para conducir á todos los Seres c r i a 
dos á Ais fines res-^ftivosv < ¿H 1 

Es clara que la R r d v i d e n c i á ' ^ s i considerada no es 
cofa alguna diftinra de D i o s } \ ; k u ^ : q u é és Dios mismo 
fegun que decretan,y • sexecufa lo ff|üe exigen la natura-
leza ;y el. fin de ios Seres? ' teriadío^ por él . ' 

I I . ° L a Providencia exterior y fuera de Dios es la elec
c i ó n y ap l i cac ión de ios medios , por los que c o n í é r v a 
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Píios l p ^ hartes^cni^do^ y los conduce á su d s ñ i n o y finí 
es pajayel hombre respetlo de quien hablamos a q u í p r i n * 
cipalmente , el Orden na tu ra l y el Orden sobrenatural de 
las cofas: 
, PaiTl.UiP fíftr><i An* nr^piaftá. de cofas eftan d e ñ i n a d o í r 

á conducir jun tos al hombre á su fin total y comple
to que es c u m p l i r con la' vo lun tad de j ) i o s en eftc 
mundo , y p o í e e r l e en el o t ro (79) . 

642. NOTA%:. Para cor taf de. raiz m u c h í s i m a s f u t i l i d a 
des y reparillos en lo que pertenece á la t e o r í a de la 
Pi-q^idencia^ . c o n v i d e r o b f e t v á r aqui^ ^ 

I . 0:,,Que la Procidencia d iv ina considerada; en sú p r i n * 
c ip io ó en :su fugf t o , e í i o esjen D i o i mismOt es i n f i -
nitamente perfetla , pues que es el a ñ o inmanmte de la 
j D m w z á a i identificado con el la , el qual baxo de la d i 
r e c c i ó n d ^ u n a í ab idu r i a inf in i ta y por el m o t i v o de 
una infini ta beneficencia h á decretado los varios medios 
q u e r deben conduci r c o n v e n á e n t e m e n t e : á fus fines res-
ped ivos á tpdas Jas esp'éctes: de Seres. m 

I I . ° Que la Providencia d iv ina considerada fuera de 
Dios y en su t é r m i n o » e í l o es en:.el Orden general de 
cosas' natural y fobrenatural que ha sido decretado y 
e í U b l e c i d o por el C r i a d o r , tiene toda la p e r f e c c i ó n que 
corresponde , a s i , j á / ^ i ^ s que—es .su fuente y p r i n c i p i o , 
como á las varias Criaturas que fon su t é r m i n o y o b 
j e t o , pues que es muy propia e n . s í tnisma para c o n 
duc i r á •. las, d i f f cantes... .especies sé . . individuos que i n c l u 
ye la generalidad de los Seres al deftino y fin que s<| 
fea: propuefto, ef Serr increado y cr iador . \ ,. 

I I I . 0 Que el Dios de ja; J ^a tu r á l i e za y de la R e l i g i ó n 
infinitamente l ibre en su efencia y infinitamente abundante 
en fus designios, é infini tamente fecundo en su a c c i ó n 
hubiera podido abf j lu ta í r i en te eftablecer en la Naturaleza 
una Providencia, exteri&r: d.if¿rente de la qm], hoy existe .eft 
i l l a , yr q p e i a c á í a hii|?iera si<io roas perfecta e n p s V i m i ^ 
ma y mas ventajofa al thombre , tanto, para ella v ida co4 
rao para la futura. 

Pero que e í t e P io s infinitamente fabio y poderofia 
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que no hace n i puede hacer nada v i c i o f o , inconsiguiente, 
mal combinado , n i mal proporcionado á su fin y des
t ino , no eftá necefariamente obligado á hacer en fus ope
raciones exteriores lo Mejor ó lo mas p e r f e d o , fea po r -
tfüe es efencialmente l ib re por su naturaleza , fea por 
que lo mejor ó lo mas perfecto repugna en sí mismo, 
como lo d e m o f t r a r é m o s en otra parte. 

F I N ó DESTINO DE LOS SERES. 

643. DEFINICIÓN. E l Fin de los seres en general es 
aquello para lo que Dios les ha cr iado , ó aquella f u n 
c i ó n qualquiera á la que les ha deftinado el Cr iador ; 
y la Providencia exterior respecto de los diferentes Seres 
consifte en los medios generales y particulares que Dios 
les proporciona para llegar a efte fin y cumpl i r con e ñ e 
deft ino. 

I . ° Los Seres puramente materiales no tienen mas que 
u n fin n a t u r a l , y los medios por los que la P r o v i d e n 
cia los pone en e í l a d o de cumpl i r con su deftino fon 
principalmente la I m p u l s i ó n , la A t r a c c i ó n , la Af in idad 
y las d e m á s Leyes generales ó particulares de la N a t u 
raleza. (Fis. 73, 78, 80 y 88.) 

I I . ° Los Brutos qualesquiera no tienen igualmente mas 
que un fin natural , y los medios por los que la P r o 
videncia los conduce á efte fin fon la o r g a n i z a c i ó n , el 
i n ñ i n t o y la r e l a c i ó n de las fuftancias que los afectan 
c o n efta o r g a n i z a c i ó n y efte in f t in to . 

I I I . 0 L a Especie humana tiene dos f ines; el uno na
tural , l imi tado al orden frsico, focial y moral en efte 
m u n d o , y el o t ro fobrenatural que le eleva á poder 
practicar virtudes de un orden fuperior, dignas de me
recerle un bien de una nueva especie en una vida nue
va é interminable . 

Los medios de que se vale la Providencia para c o n 
duc i r á la Especie humana á su Fin natural, fon la o r 
g a n i z a c i ó n , el inf t in to y la r a z ó n . 

L o s medios de que se vale la Providencia para p o -
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ner á la Especie humana en e í l a d o de confeguir su F i n 
sobrenatural fon unas Luces í b b r e n a t u r a l e s en fus po ten
cias intelectivas, y unos M o v i m i e n t o s í b b r e n a t u r a l e s en las 
potencias afectivas, lutes y movimientos que no dimanan 
ni pueden dimanar de la naturaleza n i de la r a z ó n aban
donadas á fus fuerzas folas, y que fon necefariamente 

efecto de una Gracia celeste y sobrenatural á la que 
no tiene derecho alguno por sí misma y de su p rop io 
fondo la Naturaleza humana. 

P R o p o s i c í o N» 

644. Hay realmente una Providencia d ivina que tiene 
cuidado del Universo y del Hombre , que toma interés en 
la existencia del orden físico y moral y y para con quien 
deben tener y tienen diferente aprecio el crimen y la v i r t u d . 

DEMOSTRACIÓN. La Providencia del Ser increado y 
C f i a d o r no se hace conocer y fentir con menos efica
cia que su e x í í t e n c i a misma ; y asi la realidad de efte 
lleva Consigo la de aquella. L a Providencia divina eftá 
consignada en todas las ideas que tenemos de la D i v i 
nidad , y e t t a m p á d a en todo el e s p e c t á c u l o de la N a -
turaleza visible. . 

EXPLICACIÓN I . L a existencia de una P r o v i d é n d i a d i 
vina está consignada en todas las ideas que tenemos d é l a 
Divin idady como fác i lmente puede convencerfe de el lo 
todo racional . 

I .0 E n pr imer lugar a ñ a e x i í l e n c i a se deriva de la 
idea de Dios . i r i f ini tamenté\ . ' sabia¿-que puede i sin t r a 
bajo n i fatiga velar y proveer? al bien de fus criaturas 
á quienes no da en vano la ex i í t enc i a : que quiere y 
debe querer en v i r t u d de su misma fabiduria inf ini ta 
que fus criaturas caminen: al fin para el que les ha. dado 
la ex i í l enc i a ; pues de lo contrar io feria incomviguiente 
en .-fus designios y , ajbsürdu en fus obras : que te mando 
y debiendo tomar i n t e r é s en el bien de fus ' criatura^ 
en v i r t u d de su fabiduria y r ec t i tud efencial, debe de 
consiguiente propoxciouaiie^.lQ^ medios propios para c o n -
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fervarlas y conducirlas á su de f t i no , fea que obren cie
ga y necet-itadamente , fea que obren d^n inteligencia y 
l iber tad. 

| i g f E n fegundo se deriva de l | i idea de un Dios in~ 
Jinitamefite sanio , el qual efencialmente amante en v i r 
tud de su reÉt i tud efencial del orden moral todavia mas 
que del orden físico , debe necefariamente querer y e x i 
gir que efte orden moral reine en el entendimiento y 
en lay voluntad de fus criaturas inteligentes y libres; de
be necefariamente por lo mismo dar diferente aprecio 
a la v i r t u d que al c r i m e n , fer amigo de aquel la , euya 
amabil idad y m é r i t o conoce en toda su e x t e n s i ó n , y 
enemigo de c í le cuyo de fó rden y odio ib carader siente 
completamente , y que aun debe necefariamente por lo 
mismo reprobar y d e t e í l a r lo que es ma lo , aprobar y 
querer lo que es bueno en el orden m o r a l , y de c o n 
siguiente mandar la v i r t u d que es el exercicio y exe-
cucion de efte ó r d e n , y p roh ib i r el cr imen que es su 
i n f r a c c i ó n y tranftorno. 

111.° Se deriva en fin de la idea de un Dios irifini* 
tamente justo, iQmtnáo un derecho efencial é inage-
nable k la fumision de todas fus criaturas inteligentes 
y no inteligentes, debe necefariamente en v i r t u d de su 
rec t i tud efencial querer que todo e ñ e respectivamente 
fometido al O r d e n físico y moral que ha decretado y 
e í l a b l e c i d o en fus adorables designios; que después de 
haber mandado la v i r t u d que ama, y p roh ib ido el c r i 
men que detefta no puede sin dexar de f e r j u f t o , sin fer 
inconsiguiente y abfurdo ver con igual aprecio ó igual 
indiferencia el cr imen y la v i r t u d , y quien por lo mis
mo debe dar en confequencia de eí ta rec t i tud efencial 
que caracteriza su naturaleza, ju i l as recompenfas á ía v i r 
tud, y j u l i o s caftigos al c r ímen i fea en eí la vida , fea en 
la otra . 

De aqui refulta que por la idea misma de Dios , y 
por la a p l i c a c i ó n del p r inc ip io fundamental de todos los 
conocimientos humanos (307) eí lá demoftrado que hay 
í e a i i n e n t e una Prov idenc ia d iv ina que tiene cuidado del 
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U n i v e r f o y del H o m b r e , y toma in t e ré s en ia e x í f t e n - -
cia del Orden físico y n^oral; y que es evidentemente 
falíb y ab í 'u rdo que el Dios de la Naturaleza que t o 
ma in t e ré s en ia confervacion y permanencia de las L e 
yes físicas ve con indiferencia, como lo. pretende el De i s -
mo, la obfervacion y la i n f r acc ión de las Leyes morales, 
sin eftimar n i recompenfar á aquellos que se fometen á 
ellas y las obfervan , y sin de t e í l a r n i ca í l i ga r á aque
llos que las desprecian y quebrantan. 

EXPLICACIÓN 11. Todo en la Naturaleza nos anuncia lá 
existencia de una Providencia, amable y adorable. ¿ P o r q u e 
si no hay una Providencia d iv ina que tome in t e r é s en 
la fuerte de !as Criaturas , y que haya presidido y pre
sida todav ía a l O r d e n general y part icular de la N a t u -

. raleza visible, ; : ;. <.i • : • . :-x ' -
¿Corno fucede que las m o l é c u l a s del aire , del fuego, 

de la luz y de los varios j u g o s , y varias fales de la 
t ierra e í len tan bien dispueftas y proporcionadas para los 
ó r g a n o s de los animales, y para las fibras de los v e -

¿ C o m o fucede que la guerra eterna de los elemen-i 
tos , el e te r í io choque de los cuerpos entre sí nb des-* 
U u y a y a b í a e r v a en la Naturaleza visible un movimientQi 
d s í t i n a d o á a n i m a r í a y fecundarla ? 

¿ C o m o fucede que todas las especies de plantas y a n i -
íríaies puedan cpnfervarfe y perpetuarfe sin perder su na
turaleza fundamental y p r i m i t i v a , sin desnaturalizar su. 
o r g a n i z a c i ó n efencia l , y sin de í l ru i r f e n i tragarfe unas 
4* P í r a r ? -..hv- Ir.wgJ ..o.'» i d y Í i i tócn Y s índ íugunopnJ i 

¿ C o m o fucede que la T i e r r a y el M a r fupediten cons
tante é indefectiblemente á todas las especies vivientes 
p r e e i í a m e n t e aquel alimento y fubsittencia q u é les c o n 
viene relativamente á fus ó r g a n o s y necesidades , y qud 
en cada especie los recurfos de su confervacion fean siem
pre e x á c t a t n e n í e 'proporcionados á las caufas de sa des
t r u c c i ó n , de modo que de una perpetuidad de d e í t r u c -
cioa en los indiv iduos refulte una perpetuidad de^ e x í s -
tci iciá en la especie.j tal qual la exigen los designios del 
C r í a l o r ? ¿ C o -
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¿ C o m o fucede que la Especie humana que merece 
siempre una a t e n c i ó n par t icular en la Naturaleza , haya 
siempre y en todas partes honrado la v i r t u d y despre
ciado el c r imen á pefar de la diversidad de fus razas, 
de fus gobie rnos , de fus preocupaciones nacionales y de 
fus gü i lo s f ís icos, si una mano d iv ina no ha gravado p r i 
mi t ivamente , y no;grava continuamente en el espí r i tu y 
c o r a z ó n del H o m b r e eftas Leyes univerfales é i n m u d a 
bles que e í t a b l e c e n y sirven de fundamento á un orden 
moral en medio de! orden f ís ico ? 

¡ Q u a n ciego es necefario fer para no perc ib i r la 
c x i í l e n c i a de una; Providencia d iv ina en medio de tantos 
f e n ó m e n o s patentes que la anuncian y descubren cons
tantemente por todas partes! 

Luego la Existencia de una Providencia divina se de-
m u e í l r a igualmente por la r a z ó n que por la experiencia, 
por las pruebas metaf í s icas que por las pruebas de hecho 
L . Q . P. D . 

645. CoKOhhKio ,El Sistema dé los Deístas que no admiten 
una Providencia es un sistema evidentemente falso y absurdo. 

N o es conocer á Dios reprefentarfe á e í le S e r a d o -
rabie como al Rey de las ranas de ia fábula , fumergido 
en una inercia l e t á r g i c a , no teniendo cuidado n i t o 
mando in t e r é s en nada , y o lv idando y despreciando la 
obra de fus manos d e s p u é s de haberla dado, la ex í f t enc ia . 

N o es conocer á Dios mejor el figurarfe i efte Ser 
adorable como un o r g u l í o f o Fidalgo que mira con des
uden y desprecio á los hombres fus c r ia turas , porque fon 
menos nobles que é l . 

* • OBJ ECIONES Y RESPUESTAS (845) . ; 

646. OB jECiONt 1. ¿Si> Dios fuera el A u t o r ó G o n -
fervador dei i Ó í d e n fínico y moral de las • cofas /ver ia-
•mos tantos dófeUos- esenciales en toda, ella parte de ia 
Natura leza visible que podamos obfervar mejor? ¿ V e r i a -
mos en efta T i e r r a que habitamos, íaritos' Paifes i n m e n -
ibs i abralados>/.por \ calbresj 'extíesiv.os> tantos..'otros bela-

TOMO I V , 12 
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dos por frios e ternos , tamas m o n t a ñ a s h o r r i b l e s , t an -
las plantas v e n e n o í a s , tantos infedos d á ñ o f o s , tantas es
pecies de beí l ias feroces que no han podido entrar para 
nada en las miras y designios de un Ser infinitamente 
fabio? ¿ V e r í a m o s en la especie humana tantas tinieblas 
que obscurecen su esp í r i tu , tanta d e p r a v a c i ó n que co r 
rompe su c o r a z ó n , tantas enfermedades que atacan su 
naturaleza , y tantos c r í m e n e s y tan pocas vir tudes , t an 
tas mi íc r ias y tan pocas dichas que forman todo el m i -
fe ra ble tex ido de su miferable ex i í l enc i a? 

RESPUESTA. E ñ a O b j e c i ó n que dimana de una mez
cla de D e í s m o y A t e í s m o , fupone y manif ie í la muy poca 
íilofofía ve rdadera , y m u y poca buena lóg ica en los 
que la p o d r í a n hacer de buena fe. 

I . ° E í l á demoftrado muy r ignrofamente , que la N a t u 
raleza visible por imperfefcla y defeéluofa que se 1%pue
da fuponer no exíf ta n i se conferve , sino por la a c c i ó n 
de un Dios , como lo hemos hecho ver y fentir fuf ic ien-
temente en toda la S e c c i ó n anterior . 

A s i la imperfección de la Naturaleza no p o d r í a fer 
un medio filoíófico para impugnar la exlftencia de un 
Dios ó de una Providencia , á no fer que se demos-
Ira fe , lo que es manifieftamente imposible , que un D i o s 
no puede p roduc i r ninguna cofa en que haya algo de 
i m p e r f e c c i ó n . 

I I . 0 L a p e r f e c c i ó n que tiene la Naturaleza visible de 
m u e í l r a evidentemente la e x i í l e n c i a de un Dios que es 
el ú n i c o que ha podido dar la e x i í t e n c i a , y el ú n i c o 
po r quien puede c o n t i n u a r e n exíf t i r qual ha empezado. 

L a i m p e r f e c c i ó n que puede tener la Naturaleza v i s i 
ble anuncia ú n i c a m e n t e lo que fabemos ya por otra par
t e , q u é efte Dios que la ha cr iado no eftá necesitado 
á p roduc i r unas obras en que todo fea p e r f e c c i ó n abfo-
luta, fea porque e í le D ios es efencialmente l ibre en su 
naturaleza y a c c i ó n , fea porque lo perfedo a b í o l u t o re
pugna en sí mismo y por sí mismo en toda cr ia tura 
qualquiera (665 y 667). 

i í L 0 £ 5 muy probable que la T i e r r a no eí lá y a 
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hoy en el eftado en que falió pr imi t ivamente de las 
manos del Cr iador , y que el D i l u v i o univerfal ha de
b ido alterar considerablemente su belleza y riqueza o r i 
ginal . U n D i l u v i o univerfal derramado fobre toda la 
T i e r r a para caftigar los delitos del G é n e r o humano, 
ha debido inevitablemente p r o d u c i r h o r r o r o í b s eftragos 
en las c a m p i ñ a s mas floridas y fér t i les , robar á los c o 
llados y m o n t a ñ a s una parte considerable de la f u ñ a n -
cia fecundante que c a u í a b a su l ozan í a , y formar i n f i n i 
tas desigualdades informes y m o n í l r u o f a s fobre toda la 
fuperficie de la T i e r r a . U n caftigo como efte no es 
contrar io á la Providencia , porque no es contra la p r o 
videncia caftigar el de l i to . 

IVr.0 Es t a m b i é n probable como lo nota el elegan
te A u t o r del E s p e Q á c u l o de la Naturaleza, que antes 
del D i l u v i o el exe del E q ü a d o r era paralelo al de la 
E c l í p t i c a , lo que hacia que toda la T i e r r a gozafe de 
una Primavera perpetua , de una igualdad c o n í l a n t e de 
dias y noches , de una inmutab i l idad permanente de 
Eftaciones , y de una fuma inmenfamente mayor de b i e -

-nes , é incomparablemente menor de males que de la 
fque hoy goza ( Fis. 492 y 772). 

Supongamos que al t iempo del D i l u v i o el exe de la 
T i e r r a haya sido inc l inado fobre el de la E c l í p t i c a 
unos 23 grados y medio como lo eftá hoy , fea que 
halhndofe accidental nente preponderante fobre uno de 
ios Polos la mala enorme de las aguas conmovidas y 
acumuladas por el foplo del Cr iador haya caufado na
turalmente efta i n f l ex ión del exe de la T i e r r a , fea que 
el Cr iador mismo sin la i n t e r v e n c i ó n de femejante cau-
fa le haya incl inado por un mi lagro d e í l i n a d o á per
petuar fus venganzas. 

D e efta h ipó tes i s evidentemente posible se ven na
cer y p roven i r la desigualdad de los dias y noches, 
la mudanza continua de las-Eftaciones, un conflicto eter
no é inmoderado entre los Elementos , un e x c e í o i n 
habitable de frío ó de calor , una m u i i i u i d horrorofa 
de enfermedades y calamidades , en una palabra' e l ex -

12* 
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p e 6 í a c u l o y la hi f tor ia de la Naturaleza tal qual se pre-
fenta á nueftra vifta. 

V . 0 Pero aunque la T i e r r a efte hoy muy diferente 
de como ha debido eftar en su belleza p r i m i t i v a , no 
dexa de íer tal qual conviene que fea para atraer á 
los hombres á su pr inc ipa l deftinu que es la Patria ce-
left ial , y para apartar fus corazones de un mundo m i -
ferable y perecedero para el que no han sido criados. 
A s i los defcttos é imperfecciones que vemos en el m u n 
do visible no prueban nada contra la c x i í t e n c i a de una 
Prov idenc ia . 

647. O i i j E c c i O N I I . Si hubiera una Providencia d i 
vina , parece que d e b e r í a impedi r abfoluta y eficazmente 
todo Mal , tanto Moral como Físico. Porque ó Dios pue
de y quiere i m p e d i r l e , ó no puede ni q u i e r e , ó pue
de y no q u i e r e , ó quiere y no puede. 

E n el pr imer cafo no deberla haber mal alguno en 
el M u n d o , en el í e g u n d o Dios no feria bueno ni po-
d e r o f o , en el tercero Dios feria poderofo pero no bue
no , en el quarto Dios feria bueno pero no poderofo. 

RESPUESTA, Dios puede abfolutarnente ó con su po
der abfoluto impedi r el mal , tanto mora l como f í s ico , 
pero no quiere abfolutarnente ó con una vo lun tad ab
foluta y efica/ , y en eíVo no dexa de íer inf in i tamente 
bueno y j u l t o , como se v e r á por la e x p l i c a c i ó n que 
vamos á dar. 

648. EXPLICACIÓN I . Aunque Dios permita e\ M a l 
finco, no por efo dexa de fer infini tamente bueno y 
j u f t o , ^ _ 
> I . 9 Algunos de n u e í l r o s males físicos vienen de las 
Leyes generales de la Naturaleza que fon buenas y ú t i 
les en sí mismas, y que Dios no -eílá obl igado á mudar 
milagrofamente , para evitar el mal accidental que le 
puede refultar á alguno en un cafo part icular , ¿ L a s L e 
yes de la H y d r o í l á t i c a , por exemplo fon malas, porque 
ahogan por a c a í o á un hombre que se ahoga en 

- r i o ? ! . " • ! i• • 'i t ; o ó n j *b sldfcjid^dL-
I I . p Mucha parte de nueftros majes físicos proviene 

UNED



Su NATURALEX-A. Providencia. 93 

como lo acabamos de notar en la respuefta á la objec-
c ion antecedente, de la in iqu idad de los hombres que 
jos ha a t r a í d o y continua a t r a y é n d o l o s í b b r e la t ierra. 
¿ T i e n e el hombre derecho para quejarle de íer c a í l i g a -
do quando es delinquente? 

I I I . 0 Muchos de nueftros males físicos provienen del 
abufo que hacen de su l iber tad los hombres e m p e ñ a 
dos en a í o r m e n t a r f e a sí mismos ó á fus femejaiates. ¿Y 
que e í tá obligado Dios á pr ivar ai hombre de fu l i 
bertad para impedir le que se baga mal á M mismo f 
k fus femejantes? 

I V . 0 ¿ Quando e n v í a Dios prosperidades á los bue 
nos y calamidades á los j u l i o s , podremos infer i r acafo 
que no hay Providencia divina? N o por cierto. Si r e 
flexionamos por un momento, c o n o c e r é m o s que los bue
nos y los malos tienen un Juez c o m ú n que tarde ó t em
prano t r a t a r á á cada uno fegun fus m é r i t o s , y que por 
o t ra parte se puede fuponer con bailante p r o b o b i l i d r i d 
que no hay hombre alguno tan malo y cor rompido que 
no tenga algunas virtudes , de las que fem x c mipenfa 
e í t a s prosperidades pafageras ¿ y que -por el cont rdr io 
no hay n i n g ú n hombre tan: fanto y per fe¿ lu que no 
tenga algunos defedos é imperfecciones, de las que i on 
e l j u í l o c a í l i g o ellas adversidades m o m e n t á n e a ? . 

V . ® Todos n u e í l r o s males físicos fantificados por el 
e s p í r i t u de paciencia y de re l ig ión pueden expiar nues
tras iniquidades prefenies ; y merecernos; una eternidad 
de g lor ia ¡ y fe l ic idad futuras. Y a^i aun ellos mismos 
males pueden fer para nofatros un verdadero manantial 
de bienes eternos' , y de un precio inf ini to . £ s pues 
falfo que el M a l físico fea o p u e í l o á eíla Providencia 
adorable que abrazando con fus miras la e c o n o m í a pre-
fente y la futura corr ige y compenfa una con otra. 

649. EXPLICACIÓN I I . Aunque Dios permita el M a l 
Víoral, no por efo dexa de fer infinitamente bueno, i n 
finitamente j u (lo , é infinitamente fanto ; porque 

1.° Dios que ella -efencialmente obligado á defapro-
bar y p roh ib i r el M a l mora l ha cumpl ido enteraineiite 
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con lo que exige de él su infinita Santidad, d á n d o n o s 
la L e y natural y las Leyes positivas que nos prohibe 
quebrantar por n i n g ú n mot ivo . 

I I . ° Dios nos. da las luces necefarias tanto natura
les como fobrenaturales para conocer el b ien y el mal 
mora l , y nos da los medios necefaiios naturales y f o 
brenaturales para hacer el bien y evitar el mal . 

. ¿ Q u a n d o á pefar de todos eftos auxil ios el hombre 
l i b r e comete leí. c r imen, tiene Dios la culpa? ¿ Efta o b l i 
gado Dios á no. cr iar le l ib re para impedir le que abufe 
de su libertad? 

I I I . 01''La violencia de Í las Pasiones en los t é r m i n o s en 
que la padece hoy la Naturaleza humana , proviene de 
una depramcion de efta naturaleza que debe i m p u t a r í e 
al hombre mismo y no al Cr iador . 5 . I 

Pero qualquiera que fea el or igen y violencia de 
cí las pasiones, es feguro que nada tiene de c r imina l en 
sí mismas y por su! naturaleza sin el confentimiento l i 
bre de nueilra voluntadsi es feguro que no fon i r r e s i f t i -
bles y necesitantes; por! sí mismas, y que si por i m p o 
sible lo fuefen no habria mal moral porque no h a b r í a 
l iber tad . Con tal de que la R a z ó n y la R e l i g i ó n c o n 
tengan y reglen e í las pasiones con el aux i l i o siempre 
p r e í e n t e de la gracia celeflial ; ellas ferán á pefar de 
su violencia y d e L r d e n un verdadero or igen del b ien 
mora l y físico para el particular,f y para la fociedad en 
e ñ e mundo , y una verdadera^ fuente de t r i un fo y de 
m é r i t o para la « t r ^ i v ida . ; Luego es falfo. que el mal 
mora l que se ve en efte mundo fea- una pmeba c o n -
cluyente contra la e x í í t e n c i a :de una Providencia i n f i -

; nitamente labia y fanta.<. 
650. f O B j ECCION ; I I L í E s sJndigno: de un D i o s tener 

cuidado de las criaturas que fon infinitamente viles de
lante de é l , al modo que feria ind igno de un gran Rey 
tener cuidado de los viles : animales de su corra l ó 
de su vibar . N o hay pues Providencia d iv ina , ó si la 
hay , la hay para la especie y no para. los ind iv iduos . 

RES? U £STA, L i l a ; t r i v i a l c o m p a r a c i ó n que le parece 
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tan decisiva á un Deif ta | es poco íenfa ta y concluvente 
para un F i l ó fo íb . Porque: 

I.0 ¿Si fuera ind igno de Dios tomar in t e r é s por unas 
criaturas infinitamente viles delante de él , porque no ha
bía de fer igualmente ind igno dar la ex í í l enc i a á e ñ a s 
criaturas infinitamente viles en c o m p a r a c i ó n fuya? ¿ G u a n 
do no es ind igno de D ios querer el fin , puede fer 
indigno de él querer los medios? ¿ Y si D ios puede t o 
mar i n t e r é s por la especie, como no p o d r á tomarle por 
los individuos? ¿ Que es la especie sino la c o l e c c i ó n de 
todos los individuos? 

j I I . 0 H a y una diferencia m u y grande entre los dos 
t é r m i n o s de la c o m p a r a c i ó n que se objeta. 

\ ] n R e y no es el A u t o r de los viles animales de 
su c o r r a l , y asi no les debe cuidados paternales , n i un 
Rey puede cuidar de los viles animales de su co r r a l 
sin dexar de cuidar de otros negocios incomparable
mente mas nobles é importantes. Debe pues ocuparfe 
con preferencia en lo que le es mas importante y 
efencial. 

Por el contrar io D i o s es el Padre de fus criaturas 
á quienes ha formado para un fin , y asi las debe p r o 
porc ionar los medios convenientes para conducirles á efte 
f i n . O c u p á n d o f e Dios en cuidar de las criaturas mas v i 
les no dexa de atender á los negocios mas necefarios 
y efenciales ; porque con su intel igencia inf ini ta abraza 
todas las cofas asi grandes como p e q u e ñ a s , sin que su 
infini ta intel igencia se halle jamas fobrecargada ni f a t i 
gada , y asi puede cuidar de todo y baxarfe á todo sin 
que en nada fea descuidado , n i nada le . molefte. N o es 
pues ind igno de un Dios cr iador tener una Providencia 
que tome in t e r é s en fus criaturas. 

651. O B J J S C C I O N I V . ¿Si hubiera una Providencia d i 
v ina que tomafe in t e r é s en el bien de los hombres, ha
b r í a tantos infieles que no tienen los medios necefarios 
para fa lvar íe , tantos r é p r o b o s que valiera mas haber de-
xado para siempre en la nada, y tantos n i ñ o s en el Cr i s -
t iauismo que por una muerte prematura é inevitable 110 
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pueden llegar á confeguir su pr inc ipa l d e ñ i n o qae es el 
gozar de Dios ? ¿ C o m o se puede concordar todo efto 
con una Providencia infinitamente fabia y benéf ica qual 
debe fer la Providencia de un Dios? 

RESPUESTA. ES un p r inc ip io i n c o n t e ñ a b l e y que no 
n e g a r á F i lófofo alguno, que lo que hay de c ier to y e v i 
dente en una cofa no se debe negar n i poner e n d u d a 
a caufa de lo que p o d r í a haber de inc ier to y obscuro en 
la misma cofa » porque es imposible que la verdad fea 
contrar ia á sí misma ( 20 ) , Es asi que es cier to y e v i 
dente que debe Haber y hay en efefto una Providencia 
( 6 0 0 ) . Luego por dificultoÍQ que fea el expl icar la 
economía de t i t a .Providencia) no dexa de fér c ier to y e v i ^ 
dente que femejante; Providencia exifte. Una vez 'fen.*. 
tado y demoftrado efte p r inc ip io , es fácil responder á 
todo lo que inc luye la objeccion propuefta , que no i m 
pugna mas que el modo de obrar de una Providencia 
á vece* incomprehensible, ' >.i : 
v I .0 Nos confia por los prinerpios de la R a z ó n y de 
la Fe , que Dios quiere sinceramente la falvacion de t o 
dos los h o m b r é s , y que les da á todos ellos los medios 
interiores ó exteriores , p r ó x i m o s ó remotos, íu f i c ien tes 
para que puedan con ellos obrar eficazmente * su falva
c ion , y que nadie fera. reprobado sino por su culpa y 
p o r el abufo, de sil . l i b e r t ó d u p r o p i a ;y p e r í o n a l . 

Luego los iiifieles que : no cmoten la Rel ig ión Chrisiiana 
tienewi: medios reales p r ó x i m o s ó remotos , inieriores ó 
exteriores con- los ; que pueden cumpl i r con , su deftino 
y ' fa lvar fe^ q u a l e s q u i e r a ¡ ^ u e fean é í los medios de q^ue-abu-
jfaa- -ó no hacent uíb* por c^ílpa ífuya (879)4 r > • 
j»i 11 . ° L a Fc imos ; en feña j ique los m ñ o s i que mueren 
sin bautismo antes del ufo de la r a z ó n no l o g r a r á n la 
dicha de ver á D i o s d i c h a que. no es e fehc ia l inen íe 
debida á su naturaleza , ¡pero no nos e o í e ñ á que deban 
fer positivamente desdichados. Concediendo Dios grá-
tuitamente uiia bienaventuranza f o b r e n a t ó r a l á tos n i 
ñ o s que han r ec ib ido el bautismo, puede .sin iujufticia 
reufarla. 4 aquellos que noi tienon « i m¡s ina carácier , 

y 
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y á quienes no se les debe por n i n g ú n t í t u lo . 
I I I . 0 Por lo q-ue hace á la c r e a c i ó n de los h o m 

bres cuya r e p r o b a c i ó n futura prevee Dios , es claro que 
no eftá Dios obligado á renunciar á su derecho de criar 
hombres, porque prevee que eftos han de querer abufar 
de su l iber tad para perderfe , pues la malicia y perver 
sidad de la cr iatura no debe í e r v i r de o b í t a c u i o á los 
designios fabios y benéf icos del Cr iador en el O r d e n 
general de la Natura leza . 

E l Cr iador ha e í l a b l e c i d o Leyes generales para la 
p r o p a g a c i ó n y confervacion de la especie humana. E n 
v i r t u d de eftas Leyes deben nacer hombres libres. Dios 
da á eftos hombres libres los medios naturales y fobre
naturales , necefarios para confeguir su fin natural y fo -
brenatural . Pero los hombres quieren por su propia elec
c ión y d e t e r m i n a c i ó n abufar de eftos medios para per
der fe , en vez de fervirfe de ellos para falvarfe. ¿ E n todo 
efto que v i c i o n i defe£lo hay de Providencia? 

652. GBJECCION V . Para probar la verdad de una 
Providencia nos vemos precifados á r ecu r r i r á mi f t e -
r i o s , como á un pecado o r i g i n a l , á otra vida feliz ó 
i n fe l i z . 

Luego la exiftencia de femejante Providencia no se 
prueba por folas las luces de la r a z ó n . 

RESPUESTA. I . 0 Las luces folas de la r a z ó n nos de-
mueftran la exiftencia de una Providencia d i v i n a , sin que 
fea necefario recur r i r á mif ter io para probarla, 

1 1 . ° Pero una vez probada y d e m o f í r a d a la verdad 
de una Providencia d iv ina por folas las luces de la ra 
z ó n , nos valemos á un mismo tiempo de los pr incip ios 
de la r a z ó n y de la r e v e l a c i ó n , para v e n g a r á eí la P ro 
v idencia adorable de las vanas blasfemias que la opone 
la Impiedad . 

Es evidente que si no hubiera en las cofas mas o r 
den que el natural feria defecluofa la Providencia d i 
vina , pero el orden fobrenatural cuya exiftencia nos 
ateftigua indudablemente la R e v e l a c i ó n , hace desvanecer 
efte defetto y nos descubre la fabidana y j u i l i c i a del 

_ TOMO I V . 13 
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Criador aun en aquellas mismas cofas que p a r e c í a n mas 
opueftas á nueftra r a z ó n . ¿ Porque pues no nos hemos 
de valer no ib lo del orden natural sino del íob re natu
ra l para juf t i f icar ella adorable Providencia por l o q u e 
respecta al hombre, pues que su e c o n o m í a respeclo de é l 
consifte indivis iblemente en eftos dos ó rdenes? 

653. OBJECCION V i . A lo menos e í la Providencia 
de Dios no es tan perfefta como p o d r í a y deberla fer
i o , pues Dios hubiera podido eftablecer un orden na
tura l en que hubiefe menos males para efta vida , y un 
orden fobrcnatural en que no hubiefe habido reprobos 
d e s p u é s de ella. ¿ Porque pues no i o ha hecho? 

RESPUESTA. Y a hemos obfervado anteriormente que 
la Providencia d iv ina tiene toda la p e r f e c c i ó n que c o n 
viene así á Dios que es su o r i g e n y p r i n c i p i o , como 
á las diferentes criaturas que fon su t é r m i n o y objeto 
( 642 ) . . 

Si d e s p u é s de e í lo se pregunta; ¿ p o r q u e ha escogido 
Dios tai orden determinado de cosas, mas bien que ta l 
o t ro , acafo mejor entre ios ó r d e n e s posibles; ó porque 
concede á algunos hombres unas gracias de que prevee 
que han de abufar quando p o d r í a concederles en vez 
de eftas otras gracias por cuyo medio se fantif icarían y 
í 'alvarían? Respondo que no nos es dado fondear la ado
rable profundidad de los confejos y j u i c ios de Dios , y 
que siendo Dios el d u e ñ o a b í o l u t o de fus gracias y be
neficios no nos toca á nofotros preguntarle, ¿ p o r q u e n o 
ha criado ot ro M u n d o , ó otra Naturaleza que nos h u 
biera acomodado mas; porque no ha e ñ a b l e c i d o o t ro O r 
den de cofas ; porque nos concede una gracia mas bien 

E n quanto al misterio de la P redes t inac ión la r a z ó n 
misma nos dice que la ciencia acaba endonde la Fe 
empieza. T o d o lo que se puede a ñ a d i r fobre e í le p u n 
to se reduce al rac iocinio que hace S. A g u í l i n , que es 
en fuí lancia el siguiente. 

E í t á d e m o í l r a d o por las luces mismas de la r a z ó n 
que Dios no hace nada in ju í lo y reprehensible. Coai ta 
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por los pr incipios de la Fe que Dios obra asi , ó que 
Dios concede á los hombres unas gracias con que ellos 
se pierden quanclo p o d r í a concederles otras con que se 
falvafen. Luego es evidente que t i l a condiactá de Dios 
que p o d r í a m o s querer reprpheiider y condenar, nada t i e 
ne de in ju í t a n i reprehensible. 

A R T I C U L O T E R C E R O . 

L A LIBERTAD DE DIOS, 

654. OBSERVACIÓN. H a y en Dios una L ibe r t ad ver 
dadera , pero no todo en Dios es l iber tad . Siendo Dios 
necesitado en su naturaleza, folo es l ibre en su a c c i ó n . 
Es pues e íenc ia l formarfe ante todas cofas una idea bien 
clara y precifa de ella Libertad de Dies, de que vamos 
á hdbiar en todo e í le a r t i cu lo . 

1.° L a L i b e r t a d de Dios no se eftiende ni á su exis
tencia , pues que exíf te necefariamente y por la ' e x i 
gencia -eíencial de su naturaleza, n i á fus conocimien--
t o s , pues que le es efcnciá l conocerlo todo y no igno 
rar nada*, n i á las operaciones interiores de su n a t u r a 
leza, pues que la r e v e l a c i ó n nos enfena respe t lo 'de las. 
tres divinas Perlonas* quyo ;conjunto es Dios misn|o,! quty 
e l ' Pkd re í engendra rieceíaeauieniei &| H i j o , y -qtíe elíEs-^ 
píriitdu Santo/ puocede;: necesariamente 'deintPadre' y oáei{ 
í í i j íDü^d i o y ^ o t i <OT!O Ú ¿ ñ w o í a k BÍ í s n r . •/ . . . . . " . - i 
; 11 . ° Comif te pueis la L i b e r t a d de D i o s : en el poder-
i e obrar; ¿ j najohr&rtrjfuera t>d& s í misnio p ió en. el - poder' 
dé¿ tafh&ri ¡á «o:-, 'tomnr wnmdetécminaci&fL (He- '•• 'obr&t.. qtie• feá--
t ehúV&ÍU ÍKaIgnaÍmia je t» •ex.trínffcca. á 'su . .naturaieza; • 
s í b ^ p s «áoemp 1 OJvÜ¿1 ms ha- sido^etejaaawiente libree respec

te éer;.jik.:1e:ceaciüci;t.d&¿efte:;iM-mido •ivií.ible., aporque des
de toda la eternidad ha decretado l ibremente e ü a crea-; 
cion , y porgue eft :d--principio de los tiempos ha ex-c-

1 o* 
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655. NOTA I . L a Libertad de Dios es una Liber*. 
tad invariablemente permanente , porque Dios es efencial-
mente incapaz de qualquiera variación y mudanza , y 
porque lo que una vez ha decretado y querido l ibre
mente lo decreta y quiere libremente siempre. 

Determinado Dios libremente desde toda la eterni
dad á hacer alguna cofa , por exemplo á criar el M u n 
do en el tiempo , á dar á Ari l lo tal gracia y tal me
dio de falvarfe en tal ó tal c ircuní lancia , queda eterna-
mente libre haxo de esta determinación perynanente , por
que el afto interior de la voluntad divina por el que 
Dios se ha determinado libremente desde toda la eter
nidad á hacer tal y tal cofa en el tiempo , queda eter
na é inmudablemente en Dios sin que jamas se borre 
por la falta de atenc ión ó por olvido j ni fea retracta
do en manera alguna por un ado opuefto ó contrario. 

656. NOTA I I . £ 1 Poder permanente de mudar de 
voluntad , ó de refolver lo contrario J e lo que antes se 
habia refucilo no es e íenc ia l k la Libertad divina como 
lo es á la humana. 

I.0 E l que fea de efencia de la Libertad humana po-; 
der mudar de libertad, proviene no de que fomos Seres 
l ibres , sino de que fomos Seres imperfectos. 

Como es de efencia de la Voluntad libre conside
rada como libre, poder elegir entre los diferentes bienc* 
que la prefenta su entendimiento ; y como el entendimien
to humano puede á caula de la inílabili idd de fus luces 
y conocimientos prefentar sin cesar á la voluntad h u 
mana de quien es la antorcha ó otros nuevos bienes,• 
el mismo bien por otros diferentes lados , es claró que 
cita mudanza de luces y conocimientos en el entendi
miento humano lleva necefariamente consigo el poder de 
mudar de voluntad , ó el poder de tomar una determi
nac ión opuefta y contraria á las precedentes en aquella 
Potencia attiva del hombre que se da libremente a sí; 
misma fus determinaciones. 

1 L * Pero no fucede lo mismo con la Libertad divina, 
porque Dios es un Ser libre sin fer un S e r i m p e i f e d ü . 
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Dios cuyo entendimiento infinito abraza siempre efen-
cialmente todas las cofas con una foja ojeada, lo ha vi í to 
y lo ha vifto bien todo desde toda la eternidad. E s pues 
imposible que Dios en quien no hay inftabilidad ni im
perfecc ión alguna de luces adquiera con el tiempo a l 
gunas luces ó conocimientos que grites no tuviefe, y que 
de consiguiente fean capaces de hacerle mudar de de
signio y determinación ; porque un Ser libre que obra 
libremente no puede tomar una determinación nueva sino 
en virtud de que unas nuevas luces le prefenten nue~ 
vos motivos de querer y obrar. 

I I I . 0 Como no es contra la efencia de una Potencia 
libre tomar libremente por sí misma una determinac ión 
fixa en la que persifta invariablemente, se sigue que la 
Libertad de Dios no es opuefta á su i n m u t a b i l i d a d , / 
reciprocamente que sa inmutabilidad no es opuefta á su 
Libertad , y por consiguiente que el Atributo de libertad 
y el de inmutabilidad fon dos atributos muy compatibles 
en Dios. 

657. NOTA I I I . Todos los Fi lófofos convienen en 
reconocer que JDios es inmudable en su naturaleza : que 
ha sido y ferá siempre cfcncialmente la misma , fea en fus 
perfecciones que no fon fusceptibles de aumento, d ismi
n u c i ó n , ni alteración alguna , fea en fus designios que 
tomados por él desde toda la eternidad se executan siem
pre indefeól iblemente en el tiempo, 

i T o d a la disputa que hay entre ellos fobre e í l e ob
jeto cons i í l e en decidir , si los decretos eternos de Dios 
han exigido en su principio alguna mudanza real en é l . 
D e aqui dos epiniones que concordando en el fondo de 
la inmutabilidad de D i o s , se diferencian en el modo de 
explicarla. 

1.° Según la una los decretos de Dios no fon masque 
la. efencia divina y el objeto decretado , lo que no in*. 
duce mutac ión alguna en Dios. 

I L 0 S e g ú n la otra los decretos de Dios fon unas mo
dificaciones accidentales á la Naturaleza divina. Pero 
^ltas moüif icaciones accidentales íjue cx i í t en desd^ toda 
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la eternidad y permanecen siempre en D i o s , no inducen 
tampoco m u t a c i ó n alguna en él , pues que nunca ha exis
t ido ni exif t i rá jamas sin ellas mismas modificaciones. 

FATALISMO DE LOS PAGANOS Y MAHOMETANOS. 

658. EXPLICACIÓN-. E n todos tiempos han reconoc i 
do Tos hombres que la Naturaleza visible es regida y 
gobernada por una Polcncia invisible que es d u e ñ a de 
los acontecimientos , y á la que no' pueden los hombres 
residir . ¿ P e r o quan faifas ideas no se han formado y 
no se í o r m a n tOvdavia' de eífa Potencia invisible? 

I .0 L a R e l i g i ó n de los Griegos y los Romanos a d -
iri i t ia en toda: la Naturaleza visib-le un , 0 ^ 2 ñ o ó Hado, 
tS: decir . una-:íPáíeWcia ó; una D i v i n i d a d invis ible fu pe* 
r i o r á t o é a s las D-ivinidades fubalternas / q u e necesitada 
en sí misma y en su naturaleza c a u í a b a con fus decre
tos inmudabl^s-s-é airrev^oclibles- una 'necesidad abfoluta y 
univerfdl en todas las cofas y íucefos . 

- A eí íe e r i c a t ó l a f y i é V i i d Q n e é ^ í i - b d e - c o f á s y fucefos 
que p r o d u c iau n ev «a b té ̂ é^f í te si flüfe i é ra é n te 1 o s - de c re tos 
del r D e i \ i 13^:-le.-?tómabáffl3• 'éüíúfá'éniPl'^'EÚe Fdtalismo^ se 
e í i e n d i a á - n o d a sib e x C é ^ ^ a r ni1 aun!fcsi aftos que pa
recen mas libréis: de* fe-Noluntad humana. De:>modo que 
feguh efta . R e l i g i ó n no's h á b i ^ v é r d a d t r a L ibe r íüd en n i n 
guno de los Seres ^ po^íjue1 todo dépe íwi t a - i r r e s i f t i b l e* 
mente delt ' D e í l i i i o ^ f"> au'-h 0 Dé í i i í í b ¡rakiríó sera luna 
Pofencia • cie^d J y^nfieCesitad^ ^ n ^r^mtómttp ^^ : • i:--; 
.1 11.° Los; É f t ^ i cos ^ í t k i í * ! é ^ P ó ^ ^ é r t « S d í f e r t í ^ ^ i l í í t ó f t w i 
toda efta parte «fe ' ; l í t ' ;R^Migu#i•;dé^k)¥^G'^eg-os y • R o i r t á i 
nos , ó -toda ^ e ñ a - i d e a def O^ftiae* y-J-FataU^iW).- fffMlí Bl 

659. NOTA. LOS Mahometanos y algunos P«oteftá;n^ 
tes han t r a n s f e r i d o r á la N á t ü - r d k z ^ ) ^ ! " v ^ f r d t e ^ í ^ t ) l o s 
k)s dos--vicPOS ,q<u3éí-iÍ3émo« :fíídicacl<3 ^r^np^íÍDpiftloftiadé^ 
\o% E í l ó y e o s : es decir ^hac<in & WiOsH^ #fv^St:r>"for¿a*dtl? 
en si mismo > ó un Ser cuyos déc¥ctOs fi^os f a é r ^ a ú á 
j i j fo t ro&: ' i ' ' ¿ i ' , * J U * . Ü I & 1»; a ivAuuríbissv í m o í ' j & ' & t ? 
- • P o í ^ ni pío ^ f©g<|n * g|i <J2-e0in&¿ M á í m f k ^ á i ^ a m i h e s á ^ 
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bre á quien afesinan de noche de una p u ñ a l a d a en me
dio de C o n í l a n t i n o p l a muere y espira en aquel momen
to, no p rec i í ' amente porque le han hecho una herida mor 
tal , sino porque aquella era su h o r a , ó porque Dios lo 
habia d i s p u e í l o todo i r r e s i í l i b i e m e n t c desde toda la eter
nidad , á fin de q,ue muriefe de aquel modo y á aque-
Jia, hora, , p}* , 0 ^ [ •_. - : . 

E ñ a idea Mahometana ( eí la era su hora , se le l legó 
su hora ) se halla á veces t a m b i é n con bailante frequcu-. 
cia pero con m u y poca r a z ó n en algunos entendimiea-
tos y bocas ch r i í l i anas , que no atienden como debieran 
á que en e í l e punto hay para el hombre fegun las ver 
daderas ideas del C h r i í t i a n i s m o una injinidad.de,- horas 
condicionales y á que ŝi un hombre que muere á los 
ochenta a ñ o s se hubiera arrojado al Sena desde lo alto 
del Puente Real á la edad de veinte ó veinte y cinco 
a ñ o s , entonces hubiera sido lo que se llama su hora. 

L a Providencia d iv ina permite y prevee fegun las 
verdaderas ideas del Chriftianisrno todos ios a c o n í e c U 
mientos que fuceden , pero no combina siempre de i n 
tento ias cofas de tal modo y á fin de que refulten.ta-
Ics y tales acontecimientos : pues hay algunos que no 
deben ni pueden deber su exiftencia á otra caula que 
á la perversidad de ios hombres. 

OPTIMISMO DE LEYBNITZ (*). 

660. EXPLICACIÓN. _ E l c é l e b r e L e y b n i t z , e í le bel lo 
genio que. ha honrado é i lu( i rado a la Alemania su 
Pa t r ia , y que ha sido una de: las grandes lumbreras del 
Siglo pafado y del prefente, v ió con i n d i g n a c i ó n que el 
A t e í s m o y el Deismo reprchendiefen y culpafeo c o n 
tinuamente la Providencia d i v i n a , fundando p r i n c i p a l 
mente fus cenfuras y blasfemias en los de fe t i os reales 

(* ) E T I M O L O G Í A , Optimismo ; Sistema fundado.sobre iaadea de lo ir/e-
¿or 6 de lo pías, per feño en las cosas, JDe O p i m u m , lo mejor ? ío mas perfecto. 
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ó aparentes del orden f ís ico y mora l de las cofas en 
la Naturaleza visible . Y para prevenir en su or igen y 
de una vez todas ellas blasfemias y c e n í u r a s , y cortar 
de un golpe y para siempre todas las cabezas de la 
H i d r a i r rc l ig iofa , i m a g i n ó su h m o f o Sistema del Opti~ 
mismo que expufo y d e f e n v o l v i ó en su Theodicea: O b r a 
singular en la que se obftenta toda la r iqueza y f ecun
didad de un genio verdaderamente o r i g i n a l , y que aun 
quando se extravia merece la a t e n c i ó n y la a d m i r a c i ó n 
de ios amantes de la verdad. H e aqui su idea. 

1.° Dios, dice Leybni tz , es l ibre en sí mismo con una 
Liber tad absoluta, porque tiene en sí mismo y por sí mis
mo un verdadero poder de obrar ó no obrar , de de
cretar ó no decretar qualquiera cofa , de cr iar un m u n 
do por e x e m p l o , ó no cr ia r le . 

Pero efta L ibe r t ad abfoluta eftá j u n t a en Dios con 
una necesidad hipotét ica que se deriva de la p e r f e c c i ó n 
misma de su naturaleza ; porque d e s p u é s de haberle de 
terminado l ibremente Dios á obrar , por exemplo á cr iar 
un M u n d o , no podria dexar de í e r i n t r í n f e c a m e n t e f o r 
zado tanto por su fab idur ía como por su bondad á dar 
á su potencia a f l iva la a c c i ó n mas per fe f ta , y á p r o 
duc i r entre los varios objetos posibles á que e ñ a P o 
tencia a ü i v a puede eftenderfe y aplicarfe el mejor y el 
mas pé r fe f to de todos. 

P o n g á m o n o s con L e y b n i t z por el penfamiento antes 
del p r inc ip io de los t i empos , antes de la ex í f tenc ia de 
las cofas para examinar desde e ñ e punto el modo de obrar 
del Ser increado que va á hacerle Cr iador . 

Dios e f enc i a ímen te feliz en sí mismo y po r sf mis 
m o toma libremente la d e t e r m i n a c i ó n de c r i a r un M u n 
do del que no tiene necesidad alguna. H e aqui su Z i -
her tad absoluta (654) . 

D e s p u é s de e í la d e t e r m i n a c i ó n tomada l ib remente y 
cuyo objeto es t o d a v í a indeterminado, ve Dios por su 
inteligencia infinita una inf inidad de Mundos posibles, que 
parece que todos á porfia le piden la ex í f t enc i a . ¿ E n t r e 
ellos M u n d o s posibles,, qual e s c o g e r á con preferencia para 

dar-
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darle la ex í f tenc ia . N o escoger el mejor y mas perfec
to de todos, feria, dice Leybn i t z , faltar maoifieftamente 
á la sab idur ía y á la bondad. Luego Dios ferá i n i r i n -
fecamente forzado por ellos dos atributos de su efencia 
á criar con preferencia el mejor y mas perfefto de los 
mundos posibles. H e aqui su necesidad h i p o t é t i c a . 

L a r azón por que Dios es intrinfecamente forzado á 
aplicar su Potencia criadora al mundo mas perfeBo ds 
todos los posibles, mas bien que á o t ro mundo menos 
p e r f e £ t o , es porque Dios que no puede obrar sin una 
r azón suficiente ó sin una r a z ó n digna de mot ivar y juf t i f icar 
su a c c i ó n , no podria tener mot ivo alguno que pudiefe apro
bar su fab idur ía y bondad de criar un mundo menos perfec
to con preferencia á otro mas p e r f e ñ o , y porque una mayor 
perfección en el mundo mas jierfefto entre los posibles , es 
fegun L e y b n i t z , para el Ser infinitamente fabio y per
feBo un mo t ivo f o l i d o , una r a z ó n fuficiente de criar e í t c 
mundo mas, perfeBo mas bien que o t ro mas imper fe£ lo . 

11 . ° Suponiendo , dice d e s p u é s L e y b n i t z , que Dios 
se - determine l ibremente á fer Cr iador de un mundo, es 
y debe fer intrinfecamente necesitado^por la p e r f e c c i ó n 
"misma de su naturaleza, á criar el mejor y mas perfeBo 
de todos los posibles, como se acaba de explicar y p r o 
bar . L u e g o , pues q ü e es evidente que Dios ha criado el 
Mundo'atUmlmente existentCy se sigue que eí le M u n d o ac-
tua lmeíUe . e x í í l e n t e es - e l ; mejor y él mas perfeBo de t o -
<ios los posibles. 

E l M u n d o , ó é l conjunto de cofas aBualmente exis 
tente no es un todo abfolutamente perfeBo en todas fus 
partes y á ' t o d o s aspeBos , pues que se descubren en él 
m a n i f i e í t a m e n t e una mezcla de defeBos y de perfeccio
nes. Pero elte conjunto de perfecciones y defeBos que 
forma el M u n d o aBual es , dice Leybni tz , ; una cofa me
j o r y mas perfeBa que lo hubiera sido el conjunto de 
peifecciones y defeBos de qualquiera o t ro mundo p o -

111.° Como Dios ha sido intrinfecamente forzado á 
-criar el M u n d o mejor ' y mas perfeBo de ios posibles, 

TOMO I V . 14 
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no considerando todav ía efte mundo mas que en fus cons^ 
t i tu t ivos físicos y como en una especie de caos , igua l 
mente ha debido íer intrinTecamente necesitado por la 
p e r f e c c i ó n misma de su naturaleza á e í t a b l e c e r en las 
íuf tanc ias que crie , en las fuftancias de que quiera f o r 
mar el M u n d o anualmente e x i í t e n t e , el mundo anima
do é inanimado , inteligente y no in t e l igen te , un orden 
gene7'al de cosas que fuefe el mejor y el mas per feó lo 
de todos los ó r d e n e s posibles. 

Es asi que Dios ha e í t a b l e c i d o , y Tolo Dios ha p o 
d ido e í l a b l c c e r e í te orden general de cofas con que s© 
rige a61ualmente toda la Naturaleza visible animada ó 
inanimada , inteligente ó no inteligente ; luego efte o'r-
den general de cosas que refulta del orden físico y m o 
ral , del ó r d e n natural y del fobrenatural . con que se 
r ige anualmente la univerfal idad de ios Seres criados, es 
una cofa mejor y mas perfecla que lo hubiera sido quaU 
quiera otro ó r d e n general de cofas. 

Y la experiencia , dice L e y b n i t z , no desmiente en 
efta parte la t e o r í a , pues el ó r d e n de cofas me jo r y 
mas perfefto es sin duda aquel en que las leyesl mqus fen-
cillas producen c o n í l a n t e y continuamente sin necesidad 
de fer reformadas ni fuplidas en nada , la mayor abun
dancia y variedad de efeftos proporcionados á su de f t i -
no. Y tal es manifieftamente fegun L e y b n i t z , el i orden 
general de cofas con que rige Dios la Naturaleza en
tera que ha criado y f o r m a d o , y que consifte en el c o n 
j u n t o del ó r d e n físico y moral , d e l ó r d e n natural y f o 
brenatural . 

I V . ? De cfta t eo r í a asi e í l ab l ec ida deduce L e y b n i t z 
una respuesta general á todas las faltas que pone ó pue
de oponer la i r re l ig ión , á la Providencia d iv ina , f u n 
dá ndo l a s en las imperfecciones y defectos del M u n d o fí
sico y del mora! , y dice: 

Que si hay a lgún defecto é i m p e r f e c c i ó n en el o r 
den físico y moral de las cofas, e í te v i c io no defee i m -
p u t a r í e al Ser criador que h a x r i a d o y formado el M u n 
do mejor y mas pe r feé lo de ¿otjos ios, Mundas p o s i -
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b le s , sino a Naturaleza in i r ínseca de las cosas que 
no eran fusceptibles en sí mismas de mayor p e r f e c c i ó n 
tota! , 6 que eran efencialmente incapaces de formar un 
conjunto mejor. 

Que no debemos considerar al H o m b r e y á la T i e r 
ra feparadamente y fuera del T o d o general de que fon 
partes , por quanto lo que á veces parece un defecto y 
un mal en la parte, es realmente un bien y una per
fección en el T o d o ; y asi que para poder nosotros de
c id i r con feguridad que lo que nos parece un v i c i o 
ó un defeco en la t ierra , ó en el hombre , lo es rea l 
mente, feria necefario que t u v i é f e m o s un conocimiento 
infinitamente extenfo con que p u d i e í e m o s comprehender 
y abrazar á un mismo t iempo todo el conjunto de c o 
fas, del que la T i e r r a y el H o m b r e no fon mas que unas 
partes como infinitamente p e q u e ñ a s . 

Que , el Mundo aBualmenté existente y no o b í t a n t e fus 
imperfecciones y defe¿\os ferá realmente el mejor y el 
mas perfeBo de todos los posibles, si es como lo debe fer 
y; como lo es en efeclo , aquel conjunto de cofas en e l 
que compenfados los de íeé tos con las perfecciones r c f u l -
te de la menor fuma de males la mayor fuma de 
bienes. 

Que el M a l f í s ico y el M a l moral con que se mete 
tanto ruido en el mundo , no fon siempre un verdade
ro mal á todos aspectos , sino que antes bien fon fre-
quentemente un manantial fecundo y abundante de g ran
des bienes \* grandes virtudes. Por exemplo , el adu l 
ter io de T a r q u i n o pufo fin á la t i ranía , y fué la é p o 
ca de los bellos dias de Rorna, Las p e r f e c u c í o n e s de 
K e r o n y Dioclecian5© d i é r ó n mot ivo á los ' t r iunfas y 
coronas de los M á r t i r e s 5 las debilidades y í ldquezas de 
los pecadores penitentes hacen br i l la r la inhnua miser i 
cordia de Dios fobre la t ierra , y la r e p r o b a c i ó n eterna 
de los pecadores impenitentes ha rá resplandecer su i n 
finita j u f t i c i a en la eternidad. 

As i ellos 1 diferentes males dice Leybn i t z , tienen 
en si mismos en el ó r d e n general de la Providencia d i -

14* 
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v i n a , en la eepnomia univerfal de las cofas una verda
dera r azón de{ bien , pues que producen ó ocasionan 
una fuma de bien que excede á la fuma de mal. 

T a l es el famofo Optimismo de Leybnitz , es decir el 
d e l i r i o mas fublime y filofófico que ha podido tener 
el entendimiento humano. Hemos moftrado su ingenio
so art if icio , r é í t anos der r ivar fus ruinofos cimientos ca 
las dos Proposiciones siguientes. 

PROPOSICIÓN I . 

661. Hay en Dios una verdadera y perfeBa Liber tad 
que excluye esencialmente toda necesidad t ya sea absoluta,¡ 
ya sea hipotética. ; 

D E M O S T R A C I Ó N . I.0 D ios es un Ser que posee to-* 
das las perfecciones posibles , que contiene y r e ú n e en 
sí todo lo que es mejor tener que no tener (559) . Es 
asi que la L ibe r t ad , tanto abfoluta como h i p o t é t i c a es 
una pe r f ecc ión que es mejor tener que no tener , pues 
que es evidentemente mejior fer l ib re en e l obrar que 
no ferio ; luego Dios posee efta pe r f ecc ión . Luego hay 
en Dios una verdadera y perfefta L ibe r t ad que e x c l u 
ye toda necesidad, ya fea abfoluta , ya fea l i i p o t é t i c a . 

11.° Para que Dios fuefe- necesitado por su fab idu-
ría , por su bondad , ó pof su poder á hacer la O b r a , 
mejor y mas perfefta de todas las posibles, feria nece-
fano que la Obra mejor y mas perfecta de todas las 
posibles fuefe ó mas necefaria , ó mas útil á Dios mis 
mo , pues que todo lo que cria Dios , no lo cria n i pue
de criar mas que por sí mismo. Es asi que es ev iden
te que la c r e a c i ó n de una mosca ó de un folo á t o m o 
es tan buena y tan ú t i l para Dios que halla efencial y 
exclusivamente su dicha en sí mismo , como la Crea
c ión de los H o m b r e s , de los Angeles , del Un ive r fo en
tero , y de otros millares de Mundos incomparablemen
te mas perfectos que efte: 

Luego la bondad intr ínseca de las cosas no es un m o 
t ivo capaz de determinar ó necesitar la a c c i ó n del 
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Criador que no tiene n i puede tener o t ro mot ivo de 
obrar que su bondad in t r ín feca ; luego ñ o puede Dios 
fer necesitado n i por su s a b i d u r í a , n i por su bondad, 
n i por su poder á hacer ó criar la O b r a mejor y mas 
perfeBa de todas las posibles. L . Q . P. D . 

. PROPOSICIÓN I I . 

662. E l Mundo anualmente existente no es como pre~ 
iende Leybnitzt el mejor y mas perfecto de todos los M i m ~ 
dos posibles. 

DEMOSTRACIÓN. E l M u n d o e x i l í e n t e tiene eviden
temente bailantes defe6los é imperfecciones que p o d r í a n 
qui tá r fe le sin d e ñ r u i r l e . ¿ Porque á quien se p o d r á per-
fuadir que el homic id io , el robo , el facrilegio , la re 
p r o b a c i ó n de los pecadores , la guer ra , la pe í t e , la 
hambre , las enfermedades de toda especie , y otros m i l 
males en el orden moral y físico entran nece ía r i a y efen-
cialmente en la c o m p o s i c i ó n del M u n d o ex i í l en te? Q u i 
temos á e í l e M u n d o por el penfamiento la mayor par
te de ellos males é imperfecciones , y concebiremos t o 
dav í a que quedan y fubsi í len el mismo M u n d o , las mis
mas Leyes generales , y el mismo G é n e r o humano. L u e 
go todos c í los males no entran efencialmentc en los 
confti tutivos del M u n d o e x i í l e n t e : luego el M u n d o exis
tente podia fer mas perfefto ó menos i m p e i f e í l o de lo 
que es anualmente : luego el M u n d o ex i í l en t e no es 
ci mejor y el mas perfe&o de todos los Mundos p o 
sibles. L . Q . P. D . 
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A R T I C U L O Q U A R T O . 

OMNIPOTENCIA DE DIOS. 

663. D E F I N I C I Ó N . L l i m a f e Omnipotencia de Dios y el 
poder i l imi tado que tiene de obrar fuera, que carade-
riza á efte Ser adorab le , y que no tiene otros l imites 
n i t é r m i n o s que la imposibi l idad in t r ín feca de las c o 
fas , ó la infinita a f t iv idad de Dios siempre efencial-
mente exiftente y fubs i í len te en él , siempre capaz de 
e x t e n d e r í e á qualquier efefto que no repugne en sí mis
mo , y siempre incapaz de debil i tarfe y acabarfe. 

PROPOSICIÓN I . 

664. Hay en Dios im poder infini to que se extiende d ¿0" 
do lo que es posible, 1 

D E M O S T R A C I Ó N . I . 0 Dios es un Ser que posee t o 
das las perfecciones posibles, y que contiene y r e ú n e en 
sí todo lo que es mejor tener que no tener (569). Es 
asi que la Omnipotencia ó el Poder inf in i to que se-
extiende á todo lo que es posible, es evidentemente una 
pt rfeccion que es mejor tener que no tener : luego 
Dios posee un poder inf in i to que se extiende á todo 
lo que es posible. 

11.° Hemos d e m o í l r a d o anteriormente que Dios es e l 
Cr iador del M u n d o . A h o r a pues, la Creación del M.un~ 
do fupone evidentemente en Dios un poder inf in i to y 
sin l ími t e s , pues que se concibe que n i n g ú n podei fi
n i to , qualquiera que fea su a&iv idad y ex t ens ión es ca
paz de í'acar de la nada el á t o m o mas p e q u e ñ o . L u e 
go hay en Dios un poder inf ini to y sin l ímites . Es 
asi que un poder inf in i to y sin l ími tes se extiende á 
todo lo que es posible , pues de lo contrar io no feria 
inf in i to y sin l lames ; luego hay en Dios un poder que 
se extiende á todo lo que es posible , á todo i g que 
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no encierra en sí alguna repugnancia abfolata f alguna 
incompat ibi l idad de atributos. L . Q . P. D . 

PROPOSICIÓN I I . 

665. B s que Dios sea omnipotentet ne se sigue que pue
da dar la existencia á un Mundo eterno t á una C r i a 
tura la mas perfecta de todas las posibles , á una Mate-
r i a inf in i ta en extensión , n i á un N ú m e r o infinito de i n 
dividuos de una especie qualquiera. 

DEMOSTRACIÓN. T o d o lo que repugna en sí mis
mo , no es el objeto ó t é r m i n o de la O nnipotencia 
d i v i n a , pues s i l o fuefe, teniendo e ñ a Omnipotencia un 
objeto chinaér ico feria un poder c h i m é r i c o : ahora pues, 
un M u n d o eterno, una Criatuta la mas perfefcla de t o 
das las posibles , una Mater ia infinita en e x t e n s i ó n , un 
N ú m e r o inf in i to de individuos en una especie q u a l 
quiera, fon cofas que repugnan en sí mismas , ó fon Se
res c h i m é r i c o s , como lo vamos á explicar y d e m o í l r a r . 

666. EXPLICACIÓN I . Es chimérico que exista un M u n 
do criado desde toda la eternidad : porque la idea de un 
M u n d o criado inc luye efencialmente el recibimiento de 
la existencia : el recibimiento de la ex í f tenc ia inc luye 
efencialmente un inflante en que la ex í f tenc ia es rec i 
bida , y un inf taníe anterior en que no era recibida la 
ex í f tenc ia . 

Luego ia idea de un M u n d o criado incluye efen
cialmente un inflante que precede á la c r e a c i ó n de efte 
mismo mundo. Luego la idea de un M u n d o criado ex
cluye efencialmente la posibi l idad de una exíf tencia eter
na en efte mismo M u n d o . L . Q. P. D. 

667. E X P L I C A C I Ó N I I . Es chimérico que exista una 
Criatura que sea la mas perfecta de todas las posibles-, po r 
que la idea de una Criatura qualquiera incluye efen
cialmente una Naturaleza siempre perfectible i una capa
cidad inagotable de recibir siempre del Criador nueva$ 
perfecciones, y la idea de un Dios inc luye efenciaU 
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mente un Poder i l imitado de comunicar cada vez mas 
Tus perfecciones infinitas. 

Luego es c h i m é r i c o que llegue á e x i ñ i r una Cria., 
tura que no fea ya perfectible, que fea* incapaz de rec i 
b i r aumento en fus perfecciones , que ponga l ími t e s a 
el poder y beneficencia inagotables del Criador : luego 
repugna una Criatura que fea la mas perfecta de todas 
las posibles. L . O . P. D . 

668. Es chimérico que exista una Mater ia in j in i t a en 
extcnsioii : por que 

I . ° Un Mundo increado ó que exif te por su efencia 
desde toda la eternidad , repugrta ; luego repugna que 
ex i í t a un M u n d o increado que fea inf ini to en su eíf-

-•t©n6Íom>(&jtti)titO fifiio óbn'jiir 'j ,01-^1 KA í- esiKj i 
I I . ° N o repugna menos un Mundo criado , inf in i to en 

ex tens ión : porque qualquiera e x t e n s i ó n que se conciba 
dada á elle M u n d o criado , se concibe que es todavia 
capaz de recibir aumento de e x t e n s i ó n ; se concibe que 
no ha agotado el Cr iador en la C r e a c i ó n de efte M u n 
do su poder e f enc i a lmén te inagotable. 

Luego la idea de una Mater ia : ó de un M u n d o 
c r i a d o , qualquiera que fea ei grandor ó la ex tens ión 
que se fuponga en él , incluye siempre e í e n c i a l m e n t e en 
su objeto un verdadero poder pasivo de reerbir una ex
tens ión nueva. Luego repugna que ex ' iña un M u n d o que 
fea inf ini to en e x t e n s i ó n , qualquiera que fea la exten
sión que le d é el Cr iador quien no puede agotar sü 
poder e fenc ia lmén te inf in i to é inagotable , n i hacer in -

•íinito en e x t e n s i ó n l o q u e siendo por su naturaleza fus-
ceptible de pe r fecc ión y de aumento , excluye necefa-

. riamente el recibimiento completo y confumado de se
mejante ex tens ión . L . Q. P. D . > fifi 

065.' E X P L I C A C I Ó N ÍV. . Es chimérico que exista un 
Núvvero inf ini io de Individuos t n una especie qualquiera: 
p o r . exempio en la , hurpana. Porque se concibe eviden-
temente que el numero de los hombres posibles es efeni-
cialrnente inagotable , y que ei poder de Dios es un po^ 
der e fenc ia lmén te inacabable. • - -
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Es asi que repugna que un N ú m e r o efencialmente 
inagotable se agote, y que un Poder efencialmente ina 
cabable se acabe. Luego repugna que ex i l i a un N ú 
mero inf in i to de indiv iduos en una especie qualquiera. 
Luego por i n m e n í b que pueda fer el N ú m e r o de los 
individuos criados , elle n ú m e r o es siempre efencialmen
te f ini to . «L. Q . P. D . 

670. C O R O L A R I O I . D e lo que acabamos de decir 
y d e m o í l r a r refulta, 

I , 0 Que Déos es injíniiameriie poderoso , no porque pue-
da produci r Seres de una p e r f e c c i ó n infinita , sino por 
que no hay Ser alguno finito por mas p e r f e c c i ó n finita 
que se le pueda dar por el penfamiento , á quien el 
poder d i v i n o no pueda dar la e x i í l e n c i a . 
1 11 .° Que Dios es infinitamente bueno y no porque fus 
beneficios tengan una bondad y p e r f e c c i ó n i n f i n i t a , sino 
porque e l -mot ivo que determina á Dios á conceder fus 
beneficios , es una bondad in f in i t a , por quanto no pue
de Dios tener o t ro mo t ivo de obrar que él mismo. 

671. C O R O L A R I O I I . Refulta t a m b i é n que el Niimero 
áe los hombres posibles es un verdadero infinito ; porque 
si e í te N ú m e r o no fuera in f in i to feria f i n i t o , y si fue
ra finito p o d r í a fer agotado por un poder inf in i to . A h o 
ra pue?, por grande que se fuponga ei n ú m e r o deter
minado de hombres criados, se concibe t o d a v í a que que
da por criar un n ú m e r o inagotab le , y por lo misma 
un n ú m e r o in f in i to . . 

OBJECGIONES y RESPUESTAS. 

672. OBJECCION I . SÍ Dios es Omnipotente puede 
hact-r aun lo imposible ; ¿ p o r q u e por una parte, que obs
tácu lo puede oponer k su poder inf in i to la i m p o s i b i l i 
dad de las c&fás , que- no es nada ? ¿ Y por otra no ha 
hecho Dios cofas imposibles mudando las efencias i n 
mudables de las cofas, convi r t iendo por exemplo á N á -
bucodonofor en bru to , y á la muger de L o t en e í l a -

• * a ^ . fatí^ 1 <• •• ••• .; r.: iobboud 
T O M O I V . 15 
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R E S P U E S T A . L0 Un poder que se extendiefe á las 
cofas imposibles y c h i m é r i c a s , feria un Poder chimerico. 
U n Poder c h i m é r i c o no es nada ; luego no hay en 
Dios femejante poder. 

Quando se concibe un Poder qualquiera , se le con;-
cibe siempre como efenGiaímcii íe relat ivo á a lgún t é r 
m i n o , á a lgún o b j e t o , y no como relativo* á un de*, 
fe ció de t é r m i n o , á una n e g a c i ó n de objeto. 

L a imposibi l idad de las cofas no prefenta á Dios un 
obstáculo real y : positivo que detenga ó circunscriba ' su 
accioo y su . poder , pero le prefenta un defefta., ó ner 
g á c i o n de t é r m i n o y objeto reales , á los que pueda ex -
tenderfe su poder y su a c c i ó n . Dios no puede p r o d u 
c i r un Ci rcu lo-quadrado ; porque un C í r c u l o - q u a d r a d o 
no es nada real , nada inte l ig ible , n i nada i q u é pueda 
fer el t é r m i n o y objeto de su aé l iv idad infinita 165). 

11.° Nabucodonofor fué condenado á pacer b r u t a í -
mente la yerba de la t ierra por haber tenido la ofa-
d í a de e r i g i r í e f ac r í l egamen te en D i v i n i d a d t e r r e í l r e . O l 
v i d ó e l le Monarca ciego é infenfato al A u t o r de su 
glor ia y su prosperidad, y en caftigo de su o rgu l lo i m -
pio fué conver t ido en bruto , no Conv i r t i éndofe su efen-
cia humana en efencia de bru to , sino, m u d á n d o f e fus 
p u l l o s , fus luces , fus fentimientos % fus afeftos, y aun 
a c a í o su figura que Dios a l t e ró y d e g r a d ó totalmente, y 
sque asi alterados y degradados le r e d u x é r o n al ci tado 
y c o n d i c i ó n de los brutos. 

C o n f e r v ó Nabucodonofor su naturaleza humana , su 
efencia de hombre. Pero en fuerza de la a l t e r ac ión de 
fus ó r g a n o s , de ia p é r d i d a de su r a z ó n , de la e x t i n c i ó n 
de las fañas luces y bellos fentimientos que caracteri
zan á la humanidad , de la m u t a c i ó n y d e g r a d a c i ó n de 
su figura humana , y en fuerza en fin de fus gü i lo s , i n 
clinaciones y g é n e r o de v ida conformes en todo con 
Jas de los brutos, no of rec ió mas que la i r a í g e n de un 
b r u t o , haí la que vengado y apiadado el Cielo le v o l v i ó 
á su r a z ó n y á su pr imer citado. A s i la c o n v e r s i ó n de 
Nabucodonofor en bruto no nos anuncia en Dios ua 
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poder c h i m é r i c o , ó un poder que se extienda á ob j e 
tos imposibles , sino que íb!o anuncia un poder ado
rab le , que siempre infinifamente fabio en fus designios 
atemoriza á veces á la t ierra por medio de cafhgos que 
hacen tanta mas i m p r e s i ó n , quanto fon mas d e f a c o í l u m -
bjjados. 

L a mugei de L o t culpablemente curiofa fue c a f l i -
gada con la muerte , por haber mirado sin duda c e n 
tra el mandato de Dios una Ciudad que hab í a Dios m a l 
decido y entregado á las llamas vengadoras. Su c a d á 
ver fué conver t ido en eftatua de Sal fegun la E s c r i 
tura , y f tgun los I n t é r p r e t e s de una Sai me tá l i c a . 

Semejante m u t a c i ó n es á la verdad mi lágrofa , pero 
nada prefenta de repugnante. L a Mater ia aunque h o 
m o g é n e a por su naturaleza, puede recibi r todas las c o n 
figuraciones y disposiciones que quiera darla el Cr iador ; 
y la fola diversidad de configuraciones y modificaciones 
en los elementos de la materia catafa la diversidad de 
los varios cuerpos que refultan de ella. Luego el cuer
po de la muger de L o t ha podido fer conver t ido en u n 
inflan te en fuerza de un milagro en una Eftatua de Saly 
al modo que todo Cuerpo humano se convierte na tu
ralmente y folo por la p u t r e f a c c i ó n en otras fuñanc ias* 
( 143)-

673. OSJECCION I I . Si el Poder de Dios no se e x 
tiende á 16 impos ib le , tampoco se extiende á todo l o 
que es posible, á todo lo que no repugna en si mismo. 
Luego Dios no tiene un poder inf in i to i l imi t ado . 

I . e U n pecado , ó un a8:0 i l íc i to y c r imina l no r e 
pugna ea si mismo, y no p b í l á n t e D i o s no puede ha
cerle. • 

I I . ° U n Dios no repugna en sí m i smo , y no o b ñ a n -
te Dios no puede criar un feme jan íe fuyo , ó o t ro 

I I I . ° U n M u n d o igual- en e x t e n s i ó n al Espacio i n 
finito que ex í í l e ó que hay mas allá de los t é r m i n o s 
del M u n d o , no repugna en sí mismo , y no obftante 
PÍOS no puede p roduc i r í e m e j a n t e mundo . L u e g o el 

15* 
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poder de Dios no se extiende á todo io q u é es p o 
sible . 

674. R E S P U E S T A I . U n p e c a d o , ó un a£lo i l í c i to y 
cr imina l que fea la a c c i ó n de D i o s / r e p u g n a en si mis
mo , porque repugna que una a c c i ó n que : í upone efen-
cialmente un P r inc ip io v ic io fo , ó en su entendimiento,, 
ó en su vo lun tad , ó en uno y o t ro íeá- una: a c c i ó n de 
D i o s , ó una a c c i ó n del Ser que r e ú n e en sí efencia l 
é inagenablemente todas las perfecciones. 
• E l pecado que repugna én Dios no repugna en e l 

hombre l i b r e , porque no repugna que una Potencia que 
tiene profundas tinieblas en su entendimiento , y mucha 
d e p r a v a c i ó n en su vo lun tad abufe de su r a z ó n para i n -
c l i n a r í e á lo malo. E l pecado es siempre un acto de 
la voluntad que se determina l ibremente , ó á hacer e l 
mal que la efíá p roh ib ido , ó á omi t i r el bien que la eftá: 
mandado. b • : 

675. R E S P U E S T A I T . U n D i o s , ó un Ser eterno i n 
creado ó independiente , é inf in i to en todo g é n e r o de 
perfecciones no repugna en sí mismo ; pero repugna 
que un Dios eterno , increado c independiente de toda 
caufa y poder fea criado y hecho e x i l í e n t e en él t i e m 
po , porque feria eterno y no eterno , independiente y 
no independiente , exiftente por su efencia , y no e x i l í e n 
te por" su efencia. 

676. E X P L I C A C I Ó N I I I . N u e í l r o entendimiento c o n 
cibe evidentemente mas allá de los l ími tes del mundo 
exiftente un Espacio r e a l , é inf ini to en fus tres d imea-
srones (245 y 246}. • IT * . l 

¿ P e r o puede el Cr iador p roduc i r un mundo Ó una 
c o l e c c i ó n de mundos que llene efte espacio infinito? N o 
por c ier to . Porque fea una d i m e n s i ó n de c í le espacio, 
por excmplo su d i m e n s i ó n en longi tud: considerada en 
línea r e t í a de Occidente á Or ien te . Supongamos q u e á 
cien m i l millones de leguas mas allá del mundo exis
tente cr ic Dios un mundo cuyo exe fea eí la l ínea : que 
á cien m i l b ü i o n e s ó t r ü i b n e s de leguas mas . alia de efte 
nuevo mundo crie D i o s un tercer mundo cuyo exe fea 
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tainbicn. lá iitiistnar l ínea - f cp ievá . íaímossimlha-^es..-i3e2<iiiii-> 
llones. de leguas como se quieta,\Tnds a l l á d© e f t e l t a ^ í 
inundo crie Dios en e ü a misma l ínea un quarto j í í in q u i n 
to , un fexto mundo , y asi progre&ivamente-qjjantosf ÍSÍJ 

q-uieran.' j i , ' n J • • . .; : ', •. sbsnq sup bb plufi? 
S i e m p í e se con^fBe fcq-üíeV^jGRr^ Jinnuraerablte; ^típe^dfe* 

el n ú m e r o - de n iunído ' s iqire>bDiíi«3 c t ie , no l l e g a r á j a m a t 
al fin de efta e x t e n s i ó n inf ini ta^ siempre ?e-cdnci'be1 tjué-
por inmenfa que fea' }a qucant idad de m a t e r i a que :s¿ 
fuponga que Dios -haya cniadopiua q ü c d a menos in f in i to 
el espacio que falta, de llenar^. v 

Luego repugna á'n: Muí ído iá^uaV: en e x t e n s i ó n al ei-i-
pació inf in ieo , porque repugnac^ue ; un mundo que-fsé 
concibe siempre efencialraente fusceptible de mayor au -
mentOj llegue á un t é r m i n o en que no fea capaz de r e 
c ib i r mayor aumento, 

677. OBJECCIOÑ I I L L a í H e m a n i d a d del - R e d e n t ó t 
es la Cr i a tu ra ' mas pe r fe£U. L i í e g ü l a Cria tura mas per -
fefta no r e p u g n i l ^ * ' ^ ' q .^jb^ya ppp * I .oh.oi £ 

R E S P U E S T A . L a Human idad del Redentor es la C r i a 
tura mas perfefta' entre todas las exillentes , pero no es 
la mas p e r f é í t a entre todás-"5las posibles, 

Porque como Ifes p é r f e ^ c i é n e s * ' d e ' JSfe^ fon cótntS-' 
nieables al ítífinitof,?íéPfAikaa idel £R¿efdftíilOf b a b í ^ p ó * 
dido part icipar t o d a v í a mas de l á - i n t e l i g e n c i a iftíisíi'ta de l 
Cr iador , y su Cuerpo de su mageftad y amabilidad i n 
finitas. Luego la - H u m a w d a i d - ^ 
la Criatura mas pe ríe 8. a que haya podido p roduc i r el 
poder inf ini to d&í ' jCriácF^. . O J i J . A 

678. O B J E C C I O N I V . Dios ve y Q.onoce todos los 
hombres posibles;; ¿po rque - . pue^ i i vd p ó d r i a criar todos 
los hombres posibles? ¿ Es a c a í o su poder menor que 
su inte íagencia? i v ! I T . J 7 z a p "1 
- R E S P U E S T A . I.0 evidente que I>ios conoce todos 

los- Honíbres posibles^ ó el i n f e i t ó . d é los^Jhombres' p o ¿ 
i ib les . Porque sino conoefeíes Dios mas q t ó un ma ñ e 
ro finito qualqii iera de hombres posibles , su ciencia p o -
á r i a a u m e n t a r í e con el conociraiento nuevo de aigunos 
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oír©s hombres posibles ,, 7 de consiguiente la G ienda de 
Dios feria i m p e r f e t a y . l imitada, lo que repugna. 
. I I . e Si se pregunta porque toda efta C o l e c c i ó n 
^i ta^de lapmhres posibles no puede fer criada/, no obs
tante de que puede fer toda conoc ida , respondo que 
CQhcibiendo; n c í o t r o s turxa.•• Ciemia inf in i to concebimos que 
eft.a ciencia. se debea easieílder; á toda la Opleceion inu, 
JBnita de los ind iv iduos pos ib les , que siendo toda i n 
tel igible por su naturaleza , efía toda expuefta á la i n 
teligencia i n f i n i t a de D j q s h ' p e r o que-aunque conc iba-
xnos en Dios un Poder infinito , npt3G©ncebiin^)s que debí* 
e x t e n d e r í e ,a toda lá :-Goieccion infinita de los i n d i v i 
duos pos ib le^ que > siendo-.inagotable por su naturaleza 
no. puede e v i d é n í e m e n t e fer agotada por la a c c i ó n quaU 
quiera del Todo^poderofo . 

I I I . 0 N o se infiere de e í lo que el poder de ¿Dios feaj 
menor que su iriteldgenóia ; porque e x t e n d i é n d a f e la i n 
teligencia á t odo IjO que; puedo; fer c o n o c i d o , y el po-, 
der á todo lo que puede fer producido , ambos a t r i b u 
tos fon infini tos, cada uno en su Imea. Unicamente se 
infiere que eftas dos perfecciones divinas se diferencian 
en .su objetS , tque no es relativame-nte al poder como 
es rciatiy amenfee á - Ja i i i t e l i g ^ n f i a . ; Los Posibles pue
den pornf iü n a t ü r a l ^ a ,fer -60 i íoc idos todps , pero n o 
pueden fer todos criados» ; 

A R T I C U L O . Q U I N T O . : o ú n ú 

: = L A S GíEaíCfiAS • 33a D i o s . ¡u 

679. O B S E R V A C I Ó N . U n Ser que tiene todas fes per
fecciones pasibies , que p o í e é : t o d ^ i o eqáie es, ^me^jor te-
» e r que .-nodtener ( 566) i n r i , Ser-eíe?wif t lmente- dpta-i 
dofide: una aptel igefida r*in.6riita. . U n Ser e i -encídlment^ 
dotado de una. inteligencia infinita toca v conoce nece-
íar iameí j te . toda. ,Jo. que .e^ ime i ig i a l e^ todo l o i^uef i f , l 
verdadero. 
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b -Jiuego iiaéa:sqv£ullra.b.e -á Ja I»teligéliciV- d iv ina , que 
po es otra cofa que la Efencia di?í 'na - misma que se 
puf d e c o n c e b i r corno un -Espejo universal de las cos#,ve« 
el que se r c p r e í e n t a a -nedefaria y-ifielraeMe iodos los Se
res qua l e sqá i exa cxiílcnte's /^Síposiblesyrt&ate-riaíeá ó i r i ^ 
máte raa les ' | foíiancias ta modos. Ofi ; < 

Luego en la E í e n c r a 6 ^en ía I n t é l i g e n c i a d iv ina 
f léyi t i f ia üCairscIs inf in i ta en todas l í n e a s , ó un Conoct-
i ü i e m o infinitamente extenfo ' y per fedo de todas ^líl» 
cofas. i .SKzod • i l s i ) sr i i j iu . ! o JÍLV-ÍI 

Luego e i a Ciencia d iv ina toca y conoce indefec
tiblemente todas las cofas qualesquieraj fea en su c i t a 
do de simple posibilidad y fea eu su eftado de existencia 
absoluta , ó fea en su eftado' de existencia condicional. 

68o. N O T A . E í t a Ciencia d iv ina puede fer considera-. 
da ó en su Sugeto , ó en su Obje to , es. decir ó eti 
Dios que conoce Jas cofas , ó en ias ' eoíás que1 fo ivéo -
nocidas por Dios . 

I . ° E í t a Ciencia d iv ina considerada en su Sugeto ó 
en Dios» es una Ciencia simple y uniea-j iéefrti&Cínfa"Coni 
la Naturaleza d i v i n a , porque no conoce Dios como e l 
hombre las cofas? rfpdr' 'medié' , dé íü i l -b í tos ó a6tos ac
cidentales, los unos anteriores ó p o í t e r i o r e s á los otros, 
sino que las conoce por su efencia misma, necefariamen-
te reprefentativa de toda verdad obje t iva . 

Para que n o í b t r o s conozcamos una verdad, fon* ne-
cefarias tres cofas j n u e í l r o entendimiento , !a verdad o b 
je t iva , y un aclo de nueftro entendimiento que toque 
y nos manifiefte eí ta verdad objet iva. Pero para que 
Dios conozca una verdad, no fon necefadas mas que 
dos; la verdad objet iva , y la efencia d iv ina . : 

I I . ° E í t a Ciencia considerada ÍT I Í M objeto ó en su 
t é r m i n o , se d iv ide en Ciencia de los Posibies , que se 
llama Ciencia de simple tñU¡igencía>; en Ciencia de los 
Futuros abfoluto<?, que se Warna. Ciencia de Vision i y en 
Ciencia de los Futuros condic ionales , que se llama Czew-
eia media. noxi l f i . . }bt$h¡&i ^ 

Gomo las cofas fon posibles por fola la c o n v e n i e n » 
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cia i m r k i f e c a ' . de fus atributos independientemente de 
todo decreto de Dios , es evidente que la Ciencia de sm,, 

¿ i e - i n ü l i g e m i a .'¡no fupone en Dios decreto a lguno , 6 
^que. Dios ve las co ías posibles en la conveniencia de 
.Jĵ s ^ t r i b u t o s anter ioimentc á todo decreto Tuyo. 

Como las cofas no fon exiftemes sino con depen
dencia de la V o l u n t a d de Dios , es evidente que la 
Ciencia de Vision fupone en Dios un decreto que fea 

. 1 ^ Ca^fa .inmediata ó mediata de la exiftenciapafada, pre-
fente ó futura de las cofas. 

E x á n i n a r . é m o s /b ien pronto si: la Ciencia media e x i 
ge' y fupone e n - D i o s a lgún decreto (702}. 

N o habiendo habido • entre los Fiiofofos ni T e ó l o - . 
gos diversidad alguna de fentencias acerca de la C ien 
cia .de ^simple,: inteligencia, no tenemos mas que decir 

ifbbre- íeila , y ¿ ú . en los .dos; Bár ra los siguientes t r a t á -
r | |nos; foio de : i a .Ciencia , de l . v i s i ón , y de la Gien-
cia media. 
« * F̂  íry ijí, it £ ^ B ̂  r i0 n o D £ ti ^ v ' ^ £> í 3 * ** r ^ ^ ^ l f * 

fftTT ' • ' i i fso 'ii—H-v-r.,... : - n ^ - a i : , 1 , • a •. .:. > 

B i A U R A F O P^RIJM^ERO; -
jspijo eol ¿ 29;íoij3fíQq ó' ^ V o n á í n s aontf >.oí 11-.;- , , D " Í 
»I : C I E N C Í A ; , D E ' : V I S I O N . ' : 

6 8 i v O B E S Í E R V AfCí ONc. L a Ciencia de v is ión tiene por 
xdhjeto; los Futuros abfalutoí; , necefarios 'ó libres. L l á m a 
se i Fuíicroí absoluio- necesario^ ún ' e k £ í o «que ha de fer 
rproducido ,.po;E uaa Califa necefaria, y Futufo absoluto. l i ~ 
i r é , u n e f e í l a que ha de fer prodac ido por una Cau-
sa libre.. . S ú i v i b fcí:-"-. el (« ¿ V Í Í ^ R S b v h r -, i • ... 
. ; 1.° N o ft ieRe dif icul tad alc|una 5el expl icar como pre-
^ee5 l |Jo^ los Futurds íábstffütxsiCbectiTarios.:- • Es . eviden
te- que: t p u e d e .D íos^ íp révée r tos \ k lo menos en las 
Cat r ías n e c e f a i j á m e n t e ' " dcteiminadas á producir los , al 
modo que n o í o t t o ^ :preveemos un Eclipse futuro en el 
Cwifo reglado de los Af t ros . 
-f iain^vnoa t \ c l o l 7cq ksídreoq «o i et^oD iáj ottfc ) 
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.. 11.° L a dif icul tad e íU en expl icar como prevee Dios 
eftas especies de a6los ó acontecimientos futuros que 
dependen de las C a u í a s l i b r e s ; por e x e m p l o » como ha 
p rev i í t o Dios desde toda.la e t e r n i d a d , que yo escr ib i -
ria hoy á las once , que el A n t e c h r i í t o p e c a r á en a l 
gún t i e m p o ; y e ñ e es el grande escollo contra el que 
se ef t rel ló la antigua Fi lofof ia , á quien la pa r ec í an dos 
cofas incompatibles, la Presciencia de Dios , y la L i b e r 
tad humana. 

Los Fi lófofos antiguos se d iv id i e ron fobre efte o b 
je to en dos S e í l a s diferentes : unos reconocieron la L i 
bertad humana, y n e g í r o n la Presciencia d iv ina de nues
tros a í l o s l ibres , y otros a d m i t i é r o n la Presciencia d i * 
vina, y negaron la L i b e r t a d humana, á quien fomet iérom 
á no sé que Fatalismo necesitante , cuya é x i l t c n c i a nos 
desmiente nueftro fentimiento í n t i m o . 

111.° E l fin interefante de eí la q ü e í l i o n es pues con-» 
c i l i a r eftas dos verdades fundamentales, la Presciencia 
de Dios y la L ibe r t ad del Hombre^ Y como cfta c o n 
c i l iac ión filofófica eítá por lo c o m ú n enlazada ó con el 
sifteraa de los Decretos predeterminantes ,, ó con el de 
los Decretos indiferentes , d a r é m o s antes deKprefentar-
la y probarla- una idea-rbaftante e x t e n í a y defenvdelta 
de eftos dos S i í t emas opue í io^ . 

Si no todo es igualmente fátisfa6lorió en eftos dos 
S i ü e m a s filoíófico-ttológicos , debemos á lo menos eftac 
agradecidos á fus Autores porgue: no- han, defesperado 
de conci l iar entre sí dos verdadesrfundamentales q»íe 
nos ¡ateft igüan u n á n i m e m e n t e la R a z ó n . y la R e l i g i ó n , y 
que p a r e c í a n que era-n como el escoilo kie .v i íable , d t 
una y otra . 

D E C R E T O S P R E D E T E R M I N A N T E S D E B A N E Z . 

¿4 ¡ab. t^iiOia'^ gpne -gog zswv , -4 V'X- ofgi§ t ; . : !¡ ^ í i 
6B2. E X P L I C A C I Ó N 1. L a Escuela. Tora í f t i ca a d m i 

tiendo una verdadera l iber tad en el hombre , y una v e r 
dadera presciencia en Dios t ira á conci l ia r eftas dos v e t -
dades fundamentales por med io de ciertos Decretos prs-* 

T O M O I V . 16 
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á ^ e r m z W w ^ s que fupone en Dios , y de ciertas Premo
ciones ó Predeterminácianes ' f í s icas que fapone en el h o m 
bre, y que fon en él un efedo necefdrio de los decre
tos predeterminantes de Dios. H e aqui pues fegun efte 
Siftema, como conoce Dios los Futuros ké res , por exem-
plo como conoce Dios t i pecado futuro del An technf to . 
Boi . f i Ve Dios desde toda la eternidad que en v i r t u d 
de*- su l ibertad y de su foberano domin io ("obre ""todas 
las Criaturas tiene en su mano dar en a lgún t iempo 4 
e l Antechr i f to que eílk refueko á cr iar , ó una fnncion 
física que le p r e d e t e r m i n a r á l ibre pero indetect ibiemen-
te á lo bueno , é otra moción f í s i c a q ú t le p rede te rmi -
Bara l ib re pero indefe6liblemente á lo malo. 

11.° Decreta Dios desde toda la eternid i d dar en a l 
g ú n t iempo al A n t e c h r i í l o una moción f í s i c a que le p re 
d e t e r m i n a r á i nde feé i ib l emen íe al pecado, mas bien que otra 
m o c i ó n física que le hubiera determinado indefecl ible-
mente á la v i r tud* 

H l í f Dios ve en efte Decreto predeierminante > y en 
la moción f í s i c a , que debe fer. á su t iempo el fi uto ó 
efedo necefario de efte decreto el pecado futuro de l 
A n t e - c h r i f t o . 

Es c laro que se pufedé clecir lo mismo de q ó a l q t i i e -
ra o t ro Futuro /¿¿r^, como de la p r e v a r i c a c i ó n de Adan^ 
d é la C o n v e r s i ó n de S. Pedro , del pafeo af tua l de 
A r i f t o , cofas todas (|ue pueden fer consideradas como ve r 
daderos futuros c o n respedo á la ciencia eterna de D ios 
que los ha conocido indefe 'c l ib lémente y siempre antes 
de sn exí f tencia f y q-ue los ha conocido asi fegun los 
Tomiftas , tanto en fus i decretos ^predeterminantes como 
en las mociones , premociones ó predeterminaciones f í 
sicas que fon el efefto necefario de eftos decretos pre
determinantes : decretos que i m a g i n ó el D o m i n i c a n o Ba-
ñ e z hacia el Siglo X V I . , unos 300 a ñ o s d e s p u é s de la 
muerte de Santo Tomas de A q u i h o que nada d i x o acer
ca de ellos, 

683. E X P L I C A C I Ó N I I . E l encadenamiento pues de 
C a u í a s en que fegun los . .D i sc ípu los de B a ñ e z p re -
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vee Dios infaliblemente nueftras acciones futuras que de
penden de n u e í l r a vo luntad l ibre , es e í l e . 

I . 0 V e Dios- en su Decreto predeterminante > efeBo de 
su voluntad l ibre ¡a m o c i ó n . frsica predeteriii inante al 
bien ó al malj que f t rá á su t iempo producida en el 
hombre l ibre en confequencia de e í le decreto ó de efta 
voluntad de Dios . 

I I . ° Ve d e s p u é s Dios en efía Moción f í s i c a predetcr~ 
.minanée que - ferá á su t iempo producida, en e l hombre 
l i b r e , el a t lo v i r t u o í o ó c r imina l que. indefeBiblemen-
te debe ha ce,! fe p roduc i r . . 

l l k 0 E í t a Mocioii predeterminante que es e k n ó a \ i n & n ~ 
te necefaria al hombre para obrar , y que Dios da ó 
reuia al hombre sin , coufultario,,; es incompatible, por su 
naturaleza asi con la omisión, del a^ig para que se dat tomo 
con la producción del atlo opuesto á aquel para el que es 
dada , pues á no fer asi no preveeria Dios in fa l ib le 
mente en ella P r e m o c i ó n ó P r e d e t e r m i n a c i ó n íL ica el 
a ¿lo fu turo . , • 

684. N O T A I . Eí le ; Siftema d^ B a ñ e z parece quje.des» 
t ruye enteramente la L ibe r t ad humana. ¿ P o r q u e . c®mo 
juy yo i iWe baxo de un d e c r e t o f que pone en raí ne-
ceíar ia é. inevitabiemente una Moción físicd que yo no 
me paedo procurar , n i puedo impedir rec ib i r , y que re
cibida en uii anicrioraieote á mi de-tereninacion obra Í Q -
tíefcciibicnuiite mi d e t e r m i n a c i ó n al bien ó a l maj co 
nexa por M Í naturaleza con jel e í eé lo para que cSídada, 
é incoa^patible por su naturaleza tanto con la o m i s i ó n 
de su </bjelo, como Con la p r o d u c c i ó n de un objeto 
opueilo? Por e í to el c é l e b r e Cardenal du Perron ofre
cía al Papa Clemente V U I . hacer que; todos los P r o -
teítantsrs que negaban la L ibe r t ad humana j accediefen por 
escii to a los Decretos predeterminantes* de ' B a ñ e z . 

685. N O T A Í Í . LOS Decretos predefinientes se r edu
cen ó deben forzofamente reducitfe á ios Decretos pre
determinantes. U n decreto de Dios que predefne el pe~ 
cadu futuro del Antechr i f to , y que es e\ medio en quQ 
pievee Dios infaliblemente e í le pecado futuro del An*. 

^ m - ^ L t t ^ ;.M3fí*ía fil a siniaí 
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t e c h r i Ü o , debe necefariamente tener por objeto ó por efec
to una influencia f í s i c a inevitable é indefectible respec
to de eí le pecado , y asi las mismas razones q u é ha
cen i-nadoptables" los Decretos predeterminantes, hacen 
iarabien inadoptables los Decretos predefinientes. 

D E C R E T O S I N D I F E R E N T E S D E M O L I N A . 

686. E X P L I C A C I Ó N . Mas conforme á r a z ó n y masfenfato 
q u é el precedente es el S i í t ema de los Decretos indife~ 
-rentes y cuyo fruto ó efecto no es mas que poner á la 
toíbertad humana en citado de hacer el bien ó el mal 
indiferentemente y <á su e l e c c i ó n . S e g ú n efte Siftema, 

- 1.° Ve Dios por la Giencia de simple intel igencia, que 
tal acto " l ib re , por e x é m p l o í él pecado1 del A n t e c r i f t o es 

11.° Decreta Dios dar en c ier to t iempo al An tec r i f to 
la e x í í l e n c i a , la l iber tad y todo lo que le fea necefario 
para que pueda d t e r m i n a r í e l ibremente al bien ó al mal, 
fkú que; e í tos auxi l ios d ivinos le predeterminen fixamente 
á uno ni 4 ' o t ro . 

1 Í L ? E l Antechr i f to e-xíftenté á su t iempo no p o d r á 
tnenos de elegir el pecado ó la v i r t u d . Si se determina 
en algún' t iempo l ibremente al pecado, es verdad que el 
A n t e c r i í t o peca r á . Si es: verdad que el An tec r i f to pe
ca rá , he aqui : ya ufra '-verdad 'objetiva q n é puede me
nos de fer conocida por la efencia d i v i n a , e f e n c i a l m é n t e 
reprefentativa cíe toda verdad. ' 

I V . 0 Dios pues prevee el pecado fu turo del At i t ec r i f to 
en e x í s t e n c i d f u t u r a y la realidad futura de efte aÉto 
l ib re que t e n i e n d o . ó siendo una verdad obje t iva no pue
de dexar d e f e r real y fielmente repréfeníad-o desde toda 
la eternidad por la Efencia d iv ina (679). 

Es claro que se puede decir lo mismo de qualquiera 
o t ro Futuro l i b r e , por exemplo de ja p r e v a r i c a c i ó n dé 
A d á n , de la c o n v e r s i ó n de San Pedro , del pafeo actual 
de A r i f t o , de la limosna que dará m a ñ a n a C l i t andro , 
«olas todas que fon otros tantos futuros l ibres re la t iva
mente á la ciencia eterna de D ios . 
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687. N O T A . Dios no es mov ido ni determinado a l 
conocimiento de un objeto criado e x i ñ e m e ó f u t u r o , ne-
cefario ó l ibre por el mismo objeto c r ¡ ado \ pues á fer asi 
feria Dios dependiente del objeto c r i ado , lo que repugna 
en é l . Pero es mov ido y determinado al conocimiento 
de un o b j e t ó criado qualquiera, ú n i c a m e n t e por su efencia 
infalible y necefariamente reprefentativa de toda Verdad . 

As i el m o t i v o que determina á los conocimientos 
de Dios es su.misma éfenc ia d iv ina . Los objetos c r i a 
dos, necefarios ó libres , e x í í l e n t e s ó futuros fon folamente 
el objeto y t é r m i n o de fus conoc imien tos , y su in fa 
l ib i l idad proviene de la conexión indefeclibh erure la E fen 
cia reprefentativa y el objeto reprefentado. 

P R O P O S I C I Ó N . 

688. Dios prevee infalihlemente los aElos futuros que de± 
penden de nuestra l i be r t ad , sin que nuestra libertad impida 
la in fa l ib i l idad de una Presciencia d ivina , n i la i n / d l i b i ~ 
l idad de la Presciencia d iv ina impida á nuestra libertad. 

D E M O S T R A C I Ó N I . Es cierto en pr imer l uga r , que 
Dios prevee infaliblemente les actos fu turos que dependen de 
nuestra libertad. Porque, 

1.° U n Ser que tiene una intel igencia infini ta ve ne
cefariamente todas las verdades objetivas (679). Es asi 
que los aÉlos libres de nueftra voluntad tienen eviden* 
temente una verdad objet iva : luego fon el objeto de la 
inteligencia d iv ina . 

11,° La experiencia nos en feña por la H i í l o r i a , que 
Dios conoce los acontecimientos futuros que dependen 
de la vo luntad humana ; pues que muchas profecías que 
tenian por objeto actos libres , han sido verificadas por 
él fu ce ib . C o n o c í a pues Dios e í tos fucefos futuros de 
pendientes de la voluntad l ib re , porque á no fer asi 
no hubiera podido predecirlos. 

D E M O S T R A C I Ó N I I . Es cier to en fegundo , que nuestra 
Libertad no impide la in fa l ib i l idad de la presciencia divina,-
Porque . . 
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I . ° L o que ha de tener e x i ñ e n c i a por la influencia 
de una caula l i b r e , no fe ra menos verdaderamente exis , 
tente que lo que la ha de tener por la influencia de 
una caufa necefaria. Luego la ex i í i enc i a futura de un 
acontecimiento l i b r e e s tan verdad objet iva como la exis
tencia futura de un aCQníec imiento necefario. Luego la: 
verdad objet iva de un fu turo l ib re eftá tan fujeta á 1| 
intel igencia infinita de D i o s , como la verdad objet iva de 
un futuro n e c e í a r i o . Luego Dios prevee tan infal ible
mente el pr imero como el fegundo. 

I I . ° L a in fa l ib i l idad de la presciencia d iv ina no se 
funda en la c o n e x i ó n indefectible del efecto futuro coa 
su caufa , sino en la conexión indefeBible del efecto co
noc ido con el conocimiento que le rcprefenta. 

Y asi como la l iber tad del que obra l ibremente no 
impide que no se vea su a c c i ó n prefente , asi tampoco 
la l iber tad del que ha de obrar l ibremente impide que 
no se prevea su a c c i ó n futura. Luego la L ibe r t ad hu 
mana no impide la in fa l ib i l idad de la Presciencia divina . 

D E M O S T R A C I Ó N I I I . Es cierto en fin , que la infa l ib i~ 
l idad de la presciencia d iv ina no impide la l ihertad hu
mana. Porque 

I . ° L a Liber tad á lo menos por lo que hace á los 
actos in t r ín fecos de nueftra a lma , no puede fer d e í t r u i d a 
sino por alguna cofa que se reciba en nuelfra a lma, sino 
po r alguna cofa que determine y necesite á la Potencia 
activa é intrlufeca de nueftra alma á alguna cofa. Es 
asi que la presciencia d iv ina no es alguna cofa i n t r í n -
feca á nueftra alma , sino que antes bien es una cofa 
extrinfeca y e x t r a ñ a á la potencia activa de nuefta alma: 
luego la presciencia d iv ina no necesita en n o í b t r o s á la 
potencia que obra ó determina n u e í i r a s acciones. 

I I . Q L o que fupone n u e í i r a l iber tad no la d e í l r u y e : 
es asi que U p r e v i s i ó n de n u e í l r o s actos libres fupone 
nueftra l i be r t ad , pues que Dios no folo prevee que nues
tros actos e x i í f i r a n , sino t a m b i é n que ferán l i b r e s ; y 
pues que las cofas no deben fuceder porque Dios las 
prevee in fa l ib leu ien te , sino que antes bien Dios las p i e -
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vce infaliblemente porque deben fuceder : Luego la p r e 
visión de nuettros a6tos libres no d í h u y e n u e í t r a i i be r -
tad. L . Q . r . D , 

O B J E C C I O N E S y R E S P U E S T A S . 

689. O B J E C C I O N S. D e dos proposiciones con t rad ic 
torias que tienen por objeto un futuro cont ingente l ib re , 
como fon eftas dos ( el Antecristo p e c a r á , el An tecns tü 
no p e c a r á ) la una indeterminadamente es verdadera , y 
la otra indeterminadamente faifa , pero ninguna de ellas 
es determinadamente verdadera n i faifa : luego Dios no 
puede preveer la verdad determinada de eftas especies 
de proposiciones. 

R E S P U E S T A . Como es imposible que una misma cofa 
fea y no fea á un mismo t i e m p o , es evidente que el pe 
cado del Antec r i f to ex i í l i r á ó no exif t i ra . 

Si el pecado del An tec r i f to exiftc en a lgún t i empo, 
la p r o p o s i c i ó n que anuncia su exiftencia futura es ahora 
mismo determinadamente verdadera en sí misma , pues 
que ahora mismo es conforme con su obje to . 

Si el pecado del An tec r i f to no exifte nunca , la p r o 
pos ic ión que anuncia su exiftencia futura es ahora mis 
mo determinadamente faifa en sí misma , pues que ahora 
mismo no es conforme con su objeto (56, y 449). 

L a verdad de una de eftas dos proposiciones es i n 
determinada respecto de nofotros que no la conocemos> 
pero ella es determinada en sí misma , porque e x í í t e n 
los conf t i tu í ivos de efta verdad : á faber la conformidad 
de la p r o p o s i c i ó n con el objeto enunciado , ó la rela
ción de la p r o p o s i c i ó n con el objeto futuro ¡ el qual sin 
exíftir es tal qual le anuncia la p r o p o s i c i ó n . 

690. N O T A . Ya hemos obfervado en otra parte que 
la verdad de una p r o p o s i c i ó n consifte en su c o n f o r m i 
dad con el objeto enunc i ado , conformidad que lo es de 
e n u n c i a c i ó n , no de naturaleza n i existencia. 

I.9 E l objeto enunciado no es uno de los con f t i t u -
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t ivos in t r ín fecos de la verdad expresiva, la qual con-
si í le ú n i c a y totalmente en la r e l ac ión de conformidad 
entre la p r o p o s i c i ó n y su objeto. Luego en exiftiendo 
a6lua!meme eíla r e l a c i ó n , fea que el objeto de la p ro , 
pos i c ión exífta ó no exifta actualmente , fea que efte ob
j e t o fea algo ó no fea nada, la p r o p o s i c i ó n ferá actual
mente ve idadera , ó t e n d r á una verdad aftual y real . 

Supongo que se han formado ayer eftas dos propo
siciones contradiclorias ; f m a ñ a n a á las dos se p a s e a r á 
Aris to , m a ñ a n a á las dos no se p a s e a r á Aris ta ) y fobre 
efto raciocino asi. Es imposible que hoy a las dos se 
pafee A r i l l o y no se pafee á un mismo t iempo : que 
A r i l l o evite juntamente pafearfe y no pacearfe : luego 
es inevitablemente necefario que haga lo uno ó lo otro 
á su e l e c c i ó n . 

Si elige pafearfe, la p r o p o s i c i ó n que anunciaba que 
se pafearia era verdadera , y la otra era faifa. Si elige 
no pafearfe , la p r o p o s i c i ó n que anunciaba que no se pa
fearia era verdadera , y la otra era faifa. Luego de dos 
proposiciones contradi t lor ias que tienen por obje to un 
fu turo contingente l ib re , una es determinadamente ver
dadera en sí misma : á faber la que exprefa lo que pa-
í a r á en las circunftancias de que habla. ¿ Y como y por
que eí la verdad real y e x i l í e n t e p o d r á no fer v i l l a por 
la Efencia divina , por eí la efencia que es necefariam en
te reprefentativa de toda^ verdad? 

691. O s j E C C I O N I I . Si Dios ha p r e v i í l o el pecado 
futuro del Antechr i f to ó d é A r i l l o , no tiene l iber tad el 
A n t e c h r i í t o ó A r i l l o para no pecar. Porque si tuvieran 
l iber tad .para no pecar p o d r í a n .no cometer el pecado 
p r e v i í l o , y si pudiefen no cometer e l pecado p r e v i í l o 
p o d r í a n hacer falible la presciencia de Dios , lo que re
pugna fegun nue í l ro s pr incipios . Luego si Dios ha pre
v i í l o e í te pecado f u t u r o , e í l e pecado es necefario ; y 
110 l ibre . : ' ' f r j . sfti.--f.•<.-.•> oorp i iógi t n u . s b L-í -< ú 

R E S P U E S T A , t i ? E n la h ipó tes i s del pecado comet i 
do y p r e v i í l o , A r i l l o y el Antechr i f to tienen una ver~ 
dadera potmeia int r ínseca de 110 pecar. Porque, la po

ten-
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tencia con que pecan ó p e c a r á n es i d é n t i c a m e n t e la mis
ma con que podrian no pecar, y la potencia no se p ier
de por su exerc ic io . 

11.° Efta Potencia única é indivisible que puede exten-
derfe indiferentemente á la comis ión del pecado , ó á la 
omis ión de él , no puede extenderfe á un mismo t iempo á 
dos aélos incompatibles quales fon eftos. Luego, quando se 
fupone á la potencia determinada l ibremente al pecado que 
comete, no se puede fuponei que pueda al mismo t i e m 
po determinarfe l ibremente á la o m i s i ó n del mismo pe
cado, lo que e v i d e n í é m e n t e no dé f t ruye la l iber tad , que 
no consifte en poder p roduc i r á un mismo t iempo dos 
jautos efencialmente incompatibles^ 
• I I I . 0 Suponiendo p r e v i í l o el pecado de A r i f t o ó del 
A n t e c h r i í l o se le fupone ex l í ten te á su t iempo, y Impo
n i é n d o l e e x i l í e n t e á su t iempo no se le puede í u p o n e r 
no exiftente á su t iempo. 

I V . 0 Para que fuefe falible la Presciencia de Dios 
feria necefario que el pecado p r e v i í t o pudiefe fer no 
e x i l í e n t e á su tiempo ; es decir,, feria necefario que e í l é 
pecado pudiefe fer á un mismo t iempo exiftente y no 
e x i l í e n t e , lo que repugna. 

692. N O T A I . T o d a ella objeccion se reduce á un 
rniferable fofisma en que se pafa continuamente del fen-
t ido d i v i d i d o al fentido C o m p u e í l o de la presciencia del 
pecado f u i u r o . . ; 

I , 0 ÍLn el sentido compuesto de la presciencia del pe
cado fu turo se le fupone al pecado exiftente en su t i e m 
po , porque Dios no prevee eíte- pecado sino en c o n -
í e q u e n c i a de su e x i í l e n c i a futura* A h o r a pues en la h i 
pótes is en que se !& fupone al pecado exiftente á su 
t iempo, no se le puede f u p o n e r - a l pecado p r e v i í l o no 
exiftente á su .tiempo,, ; 

I I . ° E n e l sentido dividido &e la presciencia del pe
cado , se le puede fuponer al pecado del Antechr i f to 
no exiftente. Porque el An techr i f to que se d e t e r m i n a r á 
l ibremente al pecado podria determinarfe libremente á^la 
v i r t u d Pero en efta h ipó t e s i s anterior á la p r e v i s i ó n del 

T O M O I V . 17 
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pecado, el pecado del A n t e c h r i í l o no hubiera sido exis
tente n i previ (lo. 

693. N O T A Í I . Vamos á hacer fensible con dos exem-
plos, como la P r e v i s i ó n de nuest ros actos libres no i m 
pide en nada á la l iber tad de eftos a8;os. 

I . 0 Y o siento que rae es l ibre en efte momento pa-
fearrac y no pafearme. Si me determino l ibremente 3 
pafearme hago que D ios haya previf to desde toda la eter
nidad m i pafeo en éfte momento j si me determino l i 
bremente á no pafearme hago que Dios haya previ f to 
desde toda la eternidad m i no-pafeo en cite momento. 
N o c o n í t r i ñ e pues m i l iber tad la presciencia de Diosj 
pues foy yo quien á cada momento en que obro l i 
bremente doy á efta presciencia eterna el objeto quue 
me place darla. 

I I . ° L o mismo fucede en el orden mora l . Puefto yo 
entre la v i r t u d y el v i c io , y folicitado por una parte 
de la pas ión , y por otra de la gracia siento bien c la
ramente que me es l ibre terminarme al bien ó al mal . 
Si me determino l ibremente al v i c i o , hago que Dios 
haya previf to desde toda la eternidad efte a&o c r i m i 
na l . Si me determino libremente á la v i r t u d hago q u é 
D i o s haya previf to desde toda la eternidad e í le a d o v i r -
tuofo . N o con f t r i ñc pues m i l iber tad la presciencia de 
D i o s ; pues que m i l ibe r t ad da siempre á efta prescien
cia el objeto que rae place asignarla ; y pues que efta 
presciencia no prevefe mas que lo que yo quiero hacer
la preveer. 

694. O B J E C C I O N I I I . E n la h ipó tes i s del pecado pre
vi f to ó la omis ión; del pecado previf to es posible , ó 
no es posible. Si la omis ión del pecado p t t v í f t o es p o 
s ib le , es posible que Dios se e n g a ñ e ; ¿ si la o m i s i ó n del 
pecado previf to es impos ib l e , adonde efta la l iber tad 
humana? 

R E S P U E S T A . Í . 0 E n la h ipó tes i s del pecado previfto 
con ocas ión de su futura éxi f tencia , la omis ión del pe
cado es imposible , porque es imposible que el pecada 
lea y no fea juntamente á su tiempo* 
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, 1 1 . ° Aunque en la h ipótes is del pecado prev í f to fea 
imposible la omis ión del pecado, no se sigue de elto 
que no fea. l ibre en cometerie aquel que le ha de co 
meter : se sigue ú n i c a m e n t e que la l ibertad no consifte 
en el poder de hacer á un mismo t iempo dos a8;os i n 
compatibles, sino que c o n s i ñ e en el poder completo ds 
hacer que Dios haya preví f to lo que quiera la v o h m ^ 
tad elegir y escoger , el bien ó el m a l , la v i r t u d ó el 
crimen , la obfervancia ó la i n f r acc ión de la ley ind i f e 
rentemente y á su e l e c c i ó n . 

695. O B J E C C I O N I V . D e ellas respueftas se sigue que 
la presciencia de Dios depende de n u e í t r a voluntad; lo 
que es fallo y abfurdo. 0 

R E S P U E S T A . .1.° L a presciencia d iv ina de n u e í l r o s 
a£los libres depende de n u e í t r a voluntad en quanto á 
J U t é r m i n o , pero no en quanto á su naturaleza , y el lo 
no inc luye falfedad n i abfurdo alguno. 
. L a Efencia divina , eterna é independiente en sí mis

ma reprefenta efencialmente toda Verdad objetiva; pero 
depende actualmente de m i voluntad el exponer á efta 
Efencia r e p r e f e n t a ü v a de toda verdad o b j e t i v a , l a 
verdad objet iva de un a6lo v i r tuofo , ó la verdad obje t iva 
de un at to cr iminal , por quanto depende de mi vo lun tad 
que tal a t í o tenga ó no una verdad de exiftencia. 

11.° Puede Dios por su foberano domin io fobre las 
Criaturas libres, y por su presciencia infal ible de los f u 
turos condicionales conducir á los hombres á todo lo 
que él quiere sin c o n f t r e ñ i r la l ibertad humana ; puede 
hacer de modo que los hombres produzcan l ibremente 
aquel a t lo que él quiera hacer reprefentar á su Efen 
cia , aquel a 8 o que le plazca dar por objeto á su pres
ciencia infalible , pero siempre ferá n u e í t r a Voluntad l i ~ 
bre la que elija y produzca l ibremente el objeto de 
efta presciencia d iv ina . 

696. O B J E C C I O N V . Para que, un efeBo futuro fea 
p r e v i í l o infal iblemente, es necelario que fea previfto en 
alguna cofa que e í lé infaliblemente conexa con él» 
¿ A h o r a pues que cofa se puede imaginar infal iblemen-

17* 
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te conexa con un efeSlo futuro l i b r e , sino un Decreto 
predeterminante? 

R E S P U E S T A . Para que Dios prevea infaliblemente un 
efefclo fu turo no es necefano que haya entre Dios y el 
efedo fu turo una c o n e x i ó n infal ible de caufa , sino que 
baila que baya una Conexión infalible de conocimiento. 
E l v i c i o de efte rac ioc in io proviene de i rnag iha r í e f a l -
í a m e n t e que los objetos criados fon el m o t i v o de los 
conocitnientos divinos j siendo asi que foló fon su t é r 
m i n o (687). 

P A R R A F O S E G U N D O . 

C I E N C I A , D E L O S F U T U R O S C O N D I C I O N A L E S , 

697. O B S E R V A C I Ó N . L a Ciencia de los Futuros c o n 
dicionales á la que se da t a m b i é n el nombre de Cien" 
cía inediay es considerada en Dios como aquel aQ:o i nma
nente de la Efencia d iv ina por el que Dios conoce i n 
faliblemente y desde toda la eternidad los Futuros con 
dicionales. ' 

1.° L a Ciencia media tiene por objeto asi los Futuros 
condicionales que nunca t e n d r á n éx í f t enc ia real, como los 
F-uturos absolutos cuya e x í f t e n t i á depende de una c o n 
d i c i ó n que ha de poner el criador, considerados ante-1 
r iormente al decreto por el que Dios se determina á 
poner efta c o n d i c i ó n de que depende su éx í f t enc ia 
futura. i&imsi m : - r - i :'-

I I o Se da á e í la Ciencia de los Futuros c o n d i c i o 
nales el nombre de Ciencia media , porque su objeto 
ocupa una especie de medio entre los Posibles que fon 
el objeto de la Ciencia de simple intel igencia , y los F u 
turos abfolutos que fon el objeto de la Ciencia de V i 
s i o n , como lo vamos á expl icar . . 

698. D E F I N I C I Ó N . L l ámafe Futuro to t íd ic ional , co lo
c á n d o n o s por el penfamiento ahtes del o r i g e n de los. 
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tiempos y de las cofas todo efecto qualquiera, necefario 
ó l ibre, cuya e x í í l e n c i a depende cíe una c o n d i c i ó n que 
es necefario que Dios p o n g a , fea que elle efe6tp deba 
realmente verificarfe porque quiera Dios poner la c o n 
dic ión de que depende su e x í í t e n c i a , fea que nunca deba 
verificarfe porque no quiera Dios p o n e í nunca ella con-* 
dicion. Por exemplo, 

J e s ü - C h r i í l o nos dice en el Evangel io que los Pue
blos infieles de T i r o y Sidonia se hubieran c o n v e r t i 
do si él hubiera hecho e n t r é ellos los mismos mila gros 
que hacia en la J u d é a , y que no p k í g o á efte Dios Sa l 
vador hacer en su prefencia. 

Efta conversión hipotética- de l o s ' T í r i o s y S idon ios¿ 
que jamas se har vferificado n i - j amas se ver i f icará por*, 
que no le plugo á Dios poner la condición de que de
p e n d í a su e x í f t e n c i a , he aqui un Futuro condicional siít 
existencia alguna. 

Efta c o n v e r s i ó n h i p o t é t i c a , efle futuro cond ic iona l 
sin ex í f t enc ia alguna tenia una verdad o b j e t i v a , p u e i 
que el H o m b r e - D i o s c o n o c í a y afeguraba efta ve rdad 
objet iva. >. -» 

699. N O T A . E l uso de la Ciencia media ifué prefen-
íado y defenvuelto al mundo filófofico hace unos dos 
s ig los , con toda la riqueza y toda la e x a f í i t u d pos ib le 
de ingenio por el celebre M o l i n a , quien v a l i é n d o f e de 
la t e o r í a de los futuros condicionales ha hallado el me
dio de concil iar m u y filófofica y t e o l ó g i c a m e n t e la pres
ciencia de Dios t o n la l ibertad" del hombre , la efica
cia de la gracia d iv ina con r é s i ñ i b i l i d a d i i n t r í n f e c a , ' 
yr la p r e d e í l i n a c i o n l ibre y gratuita de parte de ;Dios 
con el m é r i t o verdadero y real de! parte d e l hombre. 

H e aqui los puntos í íxos , ó los pr incipios incontes
tables de donde parte M o l i n a . fundado en la d o B r i n a 
c o m ú n de la Iglesia C a t ó h c á en su Famofa Concordia de 
la Gracia ' y' de l 'Mib re a lbedno» Supone• i.® que Dios 
tiene una presciencia infal ible de todos nueftros aflos 
libres : 2.0 que el ' hombre es l ibre baxo de efta pres
c i e n c i a : ^ . 0 que hay gracias indefe&iblemente eficaces: 
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4.0 que toda gracia es resiftible en sí misma y por su 
naturaleza : 5.0 que Dios puede conducir í n d e f e t l i b l e -
mente á fus criaturas libres al fin y t é r m i n o que quiera 
asignarlas , á la dicha ó á la desdicha eternas. E í l o s fon 
los pr incipios Ca tó l i cos cuya concordia y h a r m o n í a em-. 
prende M o l i n a explicar y hacer fentir . 

I D E A D E L S I S T E M A - D E M O L I N A . 

700. E X P L I C A C I Ó N . Para dar una idea general de e ñ e 
S i í t e m a c é l e b r e , que, expl ica del modo mas fencil lo y 
fatisfaftorio para la r a z ó n todo lo que puede parecer 
incompatible é inconci l iable en los varios pr incipios que 
acabamos de indicar , tomemos por exemplo general la 
conversión de San Pedro á quien D ios quiere eficaz
mente falvar y p r e d e í t i n a r . 

I . 0 V e Dios por la ciencia de simple inteligencia, que 
3a c o n v e r s i ó n de San Pedro es pos ib le , porque ve efue 
es imposible que en el te foro inf in i to de fus gracias aun
que todas en part icular resiftifeles en sí mismas y por 
su naturaleza, dexe de haber alguna gracia par t icular , 
ó alguna ferie de gracias particulares á la que ceda l i 
bremente la voluntad de San Pedro, que no tiene mas 
que un poder finito y l imi tado de res i í t i r . 

I I . ° V e Dios por ¡3, , ciencia de los futuros condicio-, 
nales, que San Pedro se conver t i r ia si él le diefe tal 
gracia , y que no se conver t i r ia si le diefe tal otra , 
porque San Pedro se ; determinaria l ibremente á resiftir 
á la u n a , y acceder á la otra . 

I I I . 0 Pudiendo Dios dar á San Pedro una ó otra,, 
de ellas dos gracias indiferentemente, se determina por : 
un amor especial á San Pedro k darle la gracia, á que 
se r end i rá mas bien que la gracia que le hubiera dado 
si hubiera querido reprobarle. 

Ve Dios por \& .ciencia de visión la c o n v e r s i ó n f u 
tura de San Pedro baxo de la gracia y por medio de, 
la gracia que ha decretado darle l ibre y gratuitamentea 
y ve efta c o n v e r s i ó n futura en su Efencia efcndalmen-
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íe reprefentativa de toda verdad objet iva. T a l es ea 
pocas palabras el S i í l éma de M o l i n a . 

701. N O T A I . Y o no examino si M o l i n a ha atinado 
ó no con el verdadero modo de obrar del Criador: ya 
no lo sé. Pero yo veo y siento que si M o l i n a se en 
gaña , á lo menos se e n g a ñ a como hombre grande , y 
que sino ha acertado con la verdad á lo menos ha 
d e m o í l r a d o que no hay repugnancia ni c o n t r a d i c c i ó n eíi 
las operaciones del Cr iador ; pues que es evidente que la 
verdad ó el modo de obrar del Cr iador debe fer una 
cofa todavia mejor que como nos le reprefenta el Sis
tema, que no prefenta nada que no fea í ab io y c o n f i r 
me á r a z ó n . • I 

E n vano la r iva l idad ahuila é in t r iga contra efta 
ingeniofa hipótes is ; en vano se ha c o m p u e í l o una i n i 
sulía y fabulofa hif tor ia para desfigurarla y calumniar la i 
en vano la faná t ica f u p e r c h e r í a ha tenido el a t r ev imien
to de fabricar una Bu la f u p u e í l a , para proscr ibi r la y-
anatematizarla. T o d o e í ío foló sirve de demoftrar a l 
mundo filóiofico que el genio fobrevive á las intrigasj 
y que no siempre preside el amor de Ta verdad á las 
ruidofas disputas de la Escuela. { * ) 

702. N O T A I I . Para explicar la Ciencia de los F u 
turos condicionales libres admiten los Torniftas en Dios 
un Decreto predeterminante, que es abfoluto de parte de 
D i o s , y condicional cié <parte del objeto. Por exemplo, ' 
en eftds t é í m i n o s : ^0 ^«¿¿ro con cuna voluntad absoluta y 
predeterminante que los Pueblos de T i r o y de Sidonia se 
conviertan si ven los milagros de jfesti-Christo , que yo no 
quiero que i vean, 
ifmvnoa haiHiflirfl ainohlc. y bí iT t>b , ¿vld.ouS. ?Qi 

(*) Sabidas son las grandes disputas que ocasionó en Roma en los* 
Pontificados de Clemente V I I I . y Paulo V , este Sistema de Molina so
bre la gracia y el libre albedrío , y que dio motivo á que se formase la 
Congregación llamada de ¿iuxi l i is ' ' . sin que al cabo de tantas y. tan lar
gas conferencias: resulta e ningún juicio definitivo sobre esta materia, por 
justas razones que tuvieron ios referidos Sumos Pontíf ices : y esto bas
ta para que los demás guarden igual circunspección , y se abstengan de 
toda comroversia tocante á ella» • 
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Otros Filófofos admiten ú n i c a m e n t e en Dios para el 
mismo efe&o un Decre to indiferente posible, por exem, 
p í o e í te i^s i yo quisiera hacer entre los Pueblos de Tiro 

y de Sidonia los milagros de Jesu-Christo , estos Pueblos 
se cojivert ir ian. ^ , . ^ 

Parece que e l buen fentido debe perc ib i r alguna d i 
ferencia entre e í los dos modos, de hacer penfar y obrar 
íil Ser í u p r e m o . 1 

P R O P O S I C I Ó N » 

^03. Dios conoce' indefeBiblemente los Futuros candido* 
nales que " dependen de la Libertad humana. 

D E M O S T R A G í O N . 1»° P ios c ó m o infini tamente dotado 
de una intel igencia infini ta , conoce necefariamente todo 
lo que es in te l ig ible . A h o r a pues, los Futuros- cond i 
cionales que dependen de la l iber tad humana tienen una 
\!erdad inteligible^. . . . 

Porque XeaQ;efta^^os^p^pQ$Jp.ion6s. ( si.á- Aris to le in* 
quitan y-Aristo.:se :Wty£ará\t iAristn\:-no se v e n g a r á , ) Ef ta i 
dos proposicianes son, contradiclorias. Luego la; una e» 
verdadera y la otra faifa '(449). 

Eflas dos proposiciones t ienen por objeto unos fu 
turos condicionales libíjes : Juego :las proposiciones que 
tienen; pQf; objeta.los. •futiros,; condicionalesi Ub-re.s tienen 
una -verdad, y una falfeda,d;> ^ í 4 e bonMguiente una .i í t í 
t e l ig ib i l idad que no pued^ fubftraeiife; á u m , inte i igen- . 
c ía infinita.. •' , ' ' • " \ , ' 

11 .° L a autoridad de la Esepftura apoya en efta par
te el d i í l á m e n de la r a z ó n . Jeru-Chri f to .nos afegura que 
los Pueblos de T i r o y Sidonia se hubieran conver t i 
do s i - hubieran s ida -tdfelgéfe de fno tfaitegirQ.&ki JS! -Señor 
eonfultado por D a v i d le responde que los habitantes de 
C e y í a le entregaran á Saúl sino faje de aquella C i u 
dad , y en c o n í e q u e n c i a de cí la respuefta d iv ina huye 
D a v i d de eí la C iudad ; traydora. La Escri tura dice de 
un J u f t ó m ü e r í ó en la flor de .su edad, que ha sido l le
vado por una muerte temprana para imped i r que la. per-

ver-
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versidad del Siglo corrompiefe su espi r i ta y c o r a z ó n , 
y asi de otros. 

Sobre lo qual raciocino asi. Dios conoce lo que af i r 
ma : es asi que Dios afirma la verdad de los futuros 
condicionales l i b r e s : luego Dios conoce la verdad de 
los futuros condicionales l ibres. L . Q . P. D . 

GBJECCIONES Y RESPUESTAS. 

704. OBJECCION T. Hablando Dios en la Escr i tura de ? 
ciertos Futuros condicionales libres , se explica á veces 
de un modo que indica incer t idumbre y duda. L u e g o 
Dios no conoce indefet l ib lemente los futuros c o n d i c i o 
nales l ibres . 

R E S P U E S T A » I.0 Repugna el que Dios tenga nif igunj 
conocimiento i m p e r f e t o , ó que tenga - n i n g ú n c o n o c i 
miento tal que se pueda concebir o t ro mas perfefto que 
é l . Luego Dios no puede tener n i n g ú n conoeimiento 
incier to ó dudofo (509). ! ; 

11 .° Quando Dios se* explica en la E s c r i t u r á de u n 
modo que p a r e ¿ e que indica ince r t idumbre acerca d e l 
a c o n t e c i m i e n t ó , habla Dios asi / dice San G^Vót i imb, or 
para recordarnos la verdad de nueftro l ib re á l b e d r í o , ói 
para acomodarle á nueftro modo de penfá r hablar, i 
- 111.° O mas bien,, siempre que se hallan en el T e x t o 

la t ino de los Libros ("agrados las par t ícuíásybr¿<?, /orsaw,-
Jofú tc tn 'á[ h á b l a r del conocimiento de Dios , todas e ñ a s 
pa r t í cu l a s e í t an traducidas de la p a r t í c u l a griega ím, que 
se llama P a r t í c u l a potencial , y que j u n t á n d o f e al m o d o 
indica t ivo del verbo griego le da la s igni f icac ión de rsub-; 

E n todos c ñ o s cafos el modo» ind ica t ivo del verbo-
griego •nOs igh i f i ca la a c c i ó n prefente , sino elj&oííer 
la acción^ ó la l iber tad de la acc ión. . 

•705. O B J E C C I Q N Í I . Algunas P ro fec í a s han sido des-
memidas por el fuceío : tal fué la de J o ñ a s que anUn« 
c ió falfatriente la ru ina de N i n i v e dentro de quarenta. 

TOMO I V . i S 
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dias. Luego, Dios no conoce indefet i iblemente los fu^ 
tuross feao a b í o l u t o s , ó fean condicionales. 

• R E S P U E S T A . Eat re las Frofedas ' qt ié nos conftan de 
las. fagradas Escrituras hay -unas que. han sida Profe+j 
cías absolutas, y piiÁ* q^Q h^n ú á o Profec ías condicio-. 
nales. Las P r o f e c í a s a b í b l u t a s han sido siempre j u í l i f i c a -
das por e! í u c e f o , pero ia§ Profec ías condicionales no 
debian tener su efecto sino en cafo de faltar la c o n d i 
c i ó n . J o ñ a s a r iunc ió á N i n i v e que Dios f i l aba deter
minado á de f tmi r la sino hacia penitencia. N i n i v e h izo 
penitencia, , y no.se ver i f icó ia amenaza e o n ^ c i p n a i , G O Í B O 

que no debia verificarfe. 
. O t r o exemplo de Pro fec ía s ccndiciomks t en tmos en 

la c é l e b r e Profec-ía de Elias respecto del Re)C -Ecechías . 
Ef iaba e í te Santo Rey her ido de una enfermedad mor- , 
tal5 y .el. Profeta;/Elias l e -anunc ia tque ' [lega ya á fus 
ú l t i m o s momentos. . E n efta crisis d f anguflia pide el 
re l ig iofo Monarca con confianza al Dispenfador Supre
mo de la vida y de la mue/te , que fus dias que §e 
habian confagrado siempre á la glor ia de su Dios y 
3,1 bie-n de fus Vafallos fean milagrofamentft j prolonga
dos. Y el mismo Profeta que pcaba de anunciarle una 
ipuerte p r ó x i m a , recibe de Dios el orden de decirle que 
SL r ac ión es oida , y de a t e ü i g u a r l e con un mi lagro 
patente que . t e n d r á t o d a v í a quince a ñ o s de v ida . 
0; Se ve en e&p lá eficacia de la Penitencia y á e i l a Ora^ 

clon y que .tienen el poder i de moyer , abjandar y de-.; 
farmar . al Supremo A u t o r de ia Naturaleza y de la-
Gracia , y de hacer nacer para -nofotros una-especie de 
nuevo orden de cosas^ue no obftante no es otra que 
una dependencia ó ' a p l i c a c i ó n part icular del ópden ge
neral de las cofas , ó del conjunto del orden de la 
Ntturalezta y de 4a Grac ia . , • > 
y J ¡ 9 ^ ' O B J E C C I O N l i í . L o que no es nada n o . t ieñe 
in te l ig ib i l idad alguna : es asi que los futuros cont ingen
tes libres, fcan. abfolutos ó fe?an condicionales , no fon 
©ada n luega ; no í i e n e n in te l ig ib i l idad alguna* 
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R E S P U E S T A . 1.° Con el mismo raciocinio se p roba-
ria que Bios no conoce los Posibles , y que no co
noc ía al M a n d o antes de c r i a r l e , porque los Posibles 
no Ton nada e x i l í e n t e ; lo que es evidentemente falíb, 

11.° Los futuros contingentes libres no I o n ' n a d a q u é 
exi l ia anualmente, pero fon algo que exí f t i rá á su t i e m 
po , ó que exi f t i r ia §i qulsiefe Uios poner, la cond ic ioh 
de que depende &ü exiftencia futura. T ienen pues una 
verdad y una in te l ig ib i l idad que no puede fubí l raerfe á 
la Efencia d iv ina , que reprefenta necefariamente todas 
las verdades. 

C O N C L U S I Ó N . ; Hemos : j u t g g d o cor>yenieníe y nece-
fario examinar y defenvolver con bailante e x t e n s i ó n en 
e í l e quarto Tra tado todo lo que hay inte re ían te acerca 
de la Existencia y de la Naturaleza áo. un Dios, porque 
es fumamente importante i luftrar lo mas que fea p o 
sible eftos dos grandes objetos que fon la bafe funda
mental de toda R e l i g i ó n y de toda Sociedad, -
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E L E M E N T O S 
DE M E T A F I S I C A 

S A G R A D A Y P R O F A N A . 

T i ? ^ T A D O Q U I N T O . 

T E O R I A D E L A L M A . 

707. OBSERVACIÓN. Alma ¿el Hombre y la del 
Bruto que en todos los siglos han sido los dos gran
des objetos d é l a s expeculaciones d é l o s Naturaliftas mas 
profundos y de los Metaf ís icos mas fublimesj van á fer 
el objeto general de efte interefante Tratado , que d i 
vidiremos en dos Secciones desiguales. 

E n una y otra tendremos cuidado de ponei á la 
v i í la del P ú b l i c o filofófico todo quanto pueden pre-
fentar de algún interés eftas dos naturalezas invisibles, 
asi en todas fas relaciones reales aparentes, como en to
das fus diferencias efenciales y cara6ler í f t icas , en una 
palabra en fus dos análisis ideales (565} . 

S E C C I O N P R I M E R A . 

T I O R I A DEL ALMA HUMANA. 

E n efta S e c c i ó n vamos á fometer á un examen fi
lofófico la Espiritualidad, Inmortalidad , Libertad , y 
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las varias Facultadesjdel A lma humana, tanto para dar al« 
gunas nuevas luces acerca de eftos interefantes objetos 
como para afirmar y defenvolver mejor las diferentes 
ideas que se han tenido de ellos en todos los tiempos* 

A R T I C U L O P R I M E R O . 

E S P I R I T U A L I D A D D E L A L M A H U M A N A » 

708. O B S E R V A C I Ó N . E l . A l m a huthana no es Tegua 
todos los M a t e r i a í i í l a s , mas que una pura Mater ia . 

I . 0 S e g ú n Ep icu ro es una mezcla de materia ignea y de 
materia aerea combinada con la parte mas espirituofa y v o 
látil de la fangre. S e g ú n A n f t ó t e l e s es un e l i x i r , ó un f u b l i 
mado de los q u a í r o pr incipios elementares de los Cuerpos, 
que da el nombre de Quinta-efencia, S e g ú n Hobbes es 
una pura materia de lina especie par t icular conveniente
mente combinada y agitada. S e g ú n Espinofa es una simple 
mod i f i c ac ión de la Suftancia ú n i c a y univerfal ; y fe -
gun H u m e en su Tra t ado de la Naturaleza humana es 
un f luxo y ref luxo de los c o r p ú s c u l o s movidos , y nues
tra alma de hoy no es en nada el alma que t e n í a m o s 
el a ñ o pafado. 

I I . * L o c k e paia adqu i r i r e l m é r i t o de l levar una fen-» 
tencia part icular , y para formar d i g á m o s l o asi , el esca-
Jon entre los Ma te r i a í i í l a s y fus contrarios, empieza de-
moftrando que el A l m a humana es una fuftancia espi-
j i t u a l , p r inc ip io ó fugeto del penfamiento , y que la 
materia no puede penlar por sí misma en v i r t u d de fus 
facultades ó propiedades naturales. Pero pretende ó fos-
pecha, aunque sin dar prueba alguna de su fospecha ó 
op in ión , que no repugna que Dios obrando con su o m -

aiipotencia abfoluta d é á la iMateria l a Facultad sobreña™ 
tur al de pensar. 

¿ Pero á que se d i r ige efta fospecha aventurada cfta 
afercion p a r a d o x á l ? A def t ruir ó l iacer fospechofas todas 

UNED



142 T E O R Í A D E I > : A L M A H U M A N A : 

las Priiehas Ji'móJicas ^ Q se puedan dar de la espi ru 
tual idad del A l m a humana , y á preparar asi los e sp í -
ri tas á que no se hor ror icen tanto de la idea abfurda 
del Mater ia l i smo. L o k c no es sin duda Mate r i a l i za , pues 
que adopta y demueftra la espir i tual idad del A l m a h u 
m a n a . P e r o a t r ibuyendo como atr ibuye á l a - M a t e r i a la 
facultad í b b r e n a t u r a l de penfar , parece que favorece 
a l g ú n tanto mas de lo que debiera á la o p i n i ó n de los 
Mater ia l i f t as , por lo menos á la de aquellos Materialis~ 
tas moderados que sin querer exc lu i r de la Naturaleza el 
E s p í r i t u increado y criador, se contentafen con exc lu i r 
de ella los E s p í r i t u s i criados. 

I I I . * E l c é l e b r e Conde de Buffon juzga y demueftra 
que el A l m a humana es una verdadera fu í tancia espi
r i tua l , cuyo caratter d i f t i n t ivo es la facultad in te lec l iv» ; 
pero pretende t a m b i é n aunque no da de ello prueba a l 
guna, que la facultad fensitiva del H o m b r e y del B r u -
-to es una propiedad de la Mate r i a . A s i fegun efte A u 
t o r e l p r i m i p i o sensitivo á ú l iomhxe. y del B r u t o n4) 
es otra cofa que la Mate r ia Organizada, lo que es d ia -
metralmcnte o p u e í l o á lo que probaremos bien pronto 
'hablando de la inrensibii idad de la M a t e r i a , y de la 
s impl ic idad del Y o ind iv idua l que fentimos en n o í b t r o s 
snismosy que todo, nos anuncia en nueftros femejantes, y 
que tenemos mot ivo para ftiponcr igualmente en lo« 

b r u t o s ; ; (-711 , 713 , 715). 
I V . ® En^ general todos los Siftemas qualcsquiera del 

M a t e r i a l i s a u v c o n el que nada. t ienen que ver los L o -
ekes y tu los Bnffoaes, concuerdan necefariamente en un 
punto fundamental í o b r e el que se ven siempre, forzai-
dos á volver , y. es. quz la Materia es la que piensa en 

-qHl J & a t ó r e j n q o í s * ! ".¿aís-i .fi^a e s b ^ ó s c q o i q o ^.^c 
A s i p ira cortar de un golpe todas las caberas del 

Matenaii-smo baxo de qnialquiera forma que ŝ  prefen-
•te ^ y . ^a.íá.:.p-i?bhar . idemóftuát i^arabnte y I sm ^ répliíca !a 
txidencia de una Sustancia espiritual en el Hombre ¡ ác 
« n a fuftancia-'eniera y >efericial^érit 'e dif t inta de la -.Ma-
teria^y' de fus propiedades y modificaciones, baila, ev-1» 
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d^ntemente d e m o í t r a r bien de una vez , que /a Materia 
es siempre necesariamente incapaz de pensar. Y e ñ o es 
lo que vamos á demoftrar cúi ivi í icentergiente en la p r u 
mera y tercera ^JP•rQp.osIci(0^niíiiíiguientes., 

$LL P E N S A M I E N T O Y E L S E N T I M I E N T O . 

yop. O B S E R V A C I Ó N . E l Pensamiento es el a ñ o de una 
potencia intel igente , como él Sentimiento es el aélo de 
una potencia fcuufele, qualquiera que: fea1 la naturale
za de una y otra potencia fea material , ó fea inmate
rial , fea at t iva , ó fea pasiva. 

I . 0 IsTos conlla por el Sentimiento í n t i m o que nues
tra A l m a , q u a í q u i e r a que fea su naturaleza tiene la v i r 
tud ó facultad de penfar , : y que e í ta v i i t u d ó facu l 
tad tiene su .cxer.cicio en ella. 

En t iendo z^m Pensamiento la a c c i ó n del H o m 
bre por la que conc ibe , j uzga y raciocina , por la que 

reprefenta las cofas fensibles é infensibles^ prefen-
tes y diilantes i . pafadas y futuras , por la que: d i f t i n * 
gue y discierne lo verdadero de lo falío , lo j u í l o de^ 
lo injufto , el bien del mal , la v i r t u d del v i c i o , y lo 
bello y , fublinfié de ló malo y t r i v i a l . Por la- que baxa 
desde los pr incipios á; las. confequencias, de las caufast 
conocidas; . 'á j o ^ efectos desconocidos ^ ó fube de. la® con-f 
fequencias á los p r i n c i p i o s , de los efectos conocidos á' 
las caufás: dgs!e,4>no§tdas /9 y por la q u é I conoce I y v a l ú a 
las relaciones ab í l fa f í as de las cofas , concibe y aprecia 
d fin fensible ó infensible que le hace obrar , y com-, 
para y combina, los medios: p tóx i rpos > ó remolos con e l 
fia que intenta y que, ,quiere confeguir . ¿ E ÍU: acc ión , ] 
ó cita mod i f i cac ión inteligente, .del H o m b j e . puede coii-¿ 
venir á la «imple Mate r ia organizada , ó no organizada? 

I I . 0 Nos c o n í l a ignaimente por el mismo Sen t imien 
to í n t imo , que nueftxa A l m a , q u a í q u i e r a que íea su natu-? 
í a l e z a es. luqepfcible den^iertas impre&iones sensibles^ que 
Uamamos á veces Senfaciones, y , á veces Sen tua ie íUos , -
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y que podemos reuni r a q u í baxo de la idea general de 
Sentimiento. 

¡ Ent iendo pues aqui por Sentimiento el placer y el dolor , 
el amor y el o d i o , la esperanza y e l temor , la a l eg r í a 
y la t r i í t eza , qualquiera que fea su caufa ó o ca s ión , y 
qualquiera que fea su p r inc ip io ó fugeto. ¿Eí las m o d i 
ficaciones fensibles del H o m b r e pueden convenir á la 
simple Ma te r i a organizada, ó no organizada? 

P R O P O S I C I Ó N ' F U N D A Í M E N T A L ^ 

710, Repugna que la Materia piense 1 luego nuestro? 
Pemamientos - no tienen por principio ó sugeto una Sus
tancia material. 

E X P U C A C I Ó N . L a c o n f r o n t a c i ó n de la idea de M a t e 
ria y d é l a del Penfamiento con la experiencia y la o b -
í e r v a c i o n debe fer el medio fundamental de la d e m o í l r a -
c ion que vamos 3 d a n 

A n t e todas cofas en la idea de la Materia, qual nos 
la dan la experiencia y la obfervacion no v é m o s n i c o n -
cebimds masique una Suilancia extenfa,-fusceptible de una! 
inf in idad de configuraciones diferentes , y capaz de t e n e í 
todas las modificaciones posibles d é m o v i m i é n t o . Luego 
si la Mate r i a pienfa , ó p i e n í a en v i r t u d de su na tura
leza , ó en v i r t u d xie fus configuraciones ^ ó en v i r t u d 
de su mov imien to . , 

Los Materi í t l i í las . no niegan e l antecedente n i la c o n -
fequencia de e í te raciocinio , que fegun confiefan abra
za todo lo que puede hacer p e n f a n t é á la Mate r i a . R é s 
tanos pues dexnoltrar, que la Mater ia no puede penfar, 
n i en v i r t u d de su n a t u r a l e z a . j í n i eu v i r t u d de fus c o n 
figuraciones, n i en v i r t u d "de sur raovimienlo . 

. DtíMosTK.ACIÓN t . La: materia no piensa 'tn- v i r t u d de 
$u naturaleza y ó precisa-mente camo Mate r i a 1 pues á fer 
asi, penfanan atlualmente un. pedazo dé m á r m o l , un-mon
t ó n de circilla y de cieno , y un pedazo de raedera o 
de metal y lo que^ c s í t a i i evidewcetnente con t ra r io á la 

ra-
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razón y á la experiencia que jamas se le ha ofrecido 
á n i n g ú n hombre fenfato afirmarlo ó í o s p e c h a r l o . 

D E M O S T R A C I Ó N I I . L u Materia, no piensa en v i r i u d 
¿e sus configuraciones. Para d e m o í l r a r l o confultemos y 
confrontemos la idea de F igura y la de Pensamiento, L a 
figura ó con f igu rac ión de la Mate r ia no dice mas que 
una e x t e n s i ó n mayor «S menor, terminada de un modo 
qualquiera t efto es, un elemento , ó un conjunto de c l e -
mentos que fea ó t í i a n g u l a r , ó; quadrado , ó p o l í g o n o ^ 
ó plano , ó convexo , ó c ó n c a v o , ó todo e í to á un mis 
mo t iempo en fus diferentes partes. :m ' 

Ahora pues , es evidente que nada de toda efto es-
el penfamicnto , que nada, de todo efto hace á la M a 
teria penfante , porque nofotros no concebimos el pen-
famiento como plano , convexo , c ó n c a v o , n i dotado d a 
diferentes combinaciones , sino que antes bien al c o n 
cebir el P é n f a m i e n t o excluimos de él efencialmente t o 
das ellas, configuraciones y qua lquiera otra configura
c i ó n posible. 

D E M O S T R A d i o N 5 L a Mate r i a no piensa en v i r t ud ' 
ée su Mo'üimiento. Para;!demoftrarlo confultemos y c o n 
frontemos igualmente la idea de movimiento > y la de pcri~ 
mmientK. • ' • '•••^'3 '•'• • '{ mflQQm i 1 • ^fflf ipl omc-j 
• ! . • E l Movimiento de la M a t e r i a no- es. otra cofa que; 

cli t r án s i t o de u n cuerpo de uri lugar á o t ro con d i fe -
reníé's grados de ve ioc id í id , con diferentes direcciones, y 
con, diferentes combinaciones. A h o r a bien,7 es. evidente: 
que nada de todo efto hace penfari;tes á ha Mate r ia . : 
Porque" • • fs oíistlrQ^3 ífi ÍIÍP 

E l t r áns i to de un lugar á otro no hace penfante la-
Materia , pues'si la hiciera.^ un m o n t ó n de cieno y de 
arcilla t í a h s p o r t a d o de un lugar á o t ro se baria, pen-

' \Jr\& "Velocidad mayor ó ^ í n o r «no hace penfante la. 
Mater ia . ¿ Que ü n a bala de fusil ó de> canon se ha
rán penfantes por grande que fea la vo loc idad que sa 
les impr ima ó se ie^ -fúponga? ; . . 

l i a diversidad1 dé las: d i r ú c i o n e s no hace penfante 4 
. T O M O I V . 10 
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k Mater ia . ¿ Que una: piedra ó un rayo de luz se hará a 
penfantes porque tengan la d i r e c c i ó n de su m o v i m i e n 
to hác ia el xMedio dia ó hacia e l N o r t e s hác i a el O r i e n 
te Q h á c i a el O c c i d e n t e , hác ia el Z e n i t ó hác ia el 
N á d k ? i - 1*5 : • ú\ v n Í -̂  /S ú k } ¿\ ' : . " 'v ' • ' 

La. diversidad de comHnacioms en el mov imien to no 
hace penfante á la Mate r ia . Porque la idea de c o m b i 
naciones en el movimien to no inc luye otra cofa sino 
que los movimientos fon o p u e ñ o s ó conspirantes , igua
les ó desiguales. Si los movimientos combinados fon opues
tos , se concibe ú n i c a m e n t e que deben chocar uno coa 
o t ro y deftruirfe en todo ó en parte. Si los m o v i m i e n 
tos combinados fon conspirantes, se concibe ú n i c a m e n t e 
que se favorecen, y que por su c o n c u r í b deben i m p r i m i r 
mayor velocidad al M ó v i l . E l que los movimientos c o m 
binados fean iguales ó desiguale^, es muy! indiferente paya 
B u e í l r o a fu n to ; pues po r e ft ó fol o se, c o n c i be ^ u e - h a j j 
entre ellos igualdad ó desigualdad de fuerza motr rz , que 
pueden ob í l a r fe ó favorecerfe mas ó menos uno á o t ro , j 

I I . 0 Es evidente que nada de todo e ñ o es el Pen-
famiento ; que nada de todo e í t o hace penfante á la Mate-, 
ría. Porque-no fojamente no concebimos el Pensamiemioi 
como formado de á t o m o s y fibras con movimientos mas 
6 menos r á p i d o s , con movimientos hác ia diferentes l a 
dos , con movimientos d i r e í l o s ó t o r c i d o s , c o n m o v i 
mientos iguales :ó desiguales , con movimientos opues
tos ó conspirantes , n i con movimientos producidos por 
una? fola caufá , ó por infinitas caufas combinadas , sino 
que al contrar io ai concebir el penfamiento excluimos 
de él cfencialmente todo e l l o , como al concebir el t r i á n 
gulo excluimos de é l efenci^knente, el quadrado. 
- Í: Luego el movimien to considerado por todos fus la
dos posibles no es el penfamiento , n i hace penfante á 
la Mater ia . Luego unas fibras en movimiento en e l ce
rebro , en el c o r a z ó n , ó en otra qualquiera parte del 
cuerpo no i o n penfamientos , n i forman pcnfamientos mas 
que pueden ferio y formarlos unas cuerdas de t r ipa Q 
ée'ú&jún pueftas ea un v i o l i n ó un c k v e y qualquiera que 
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fea la especie y variedad de figura y m o v i n i i e n í o que 
se las fu panga á eftas fibras ó á efias cuerdas y fea en 
fus partes fensibles , fea en fus partes infensibles é i n -
finiteiimales , fea en los fluidos qualesquiera que pue
den e í la r introducidos, en ellas y agitarlas. 

Luego la Ma te r i a organizada ó no organizada^ de mas 
é menos mafa, ó mas 6 menos fubt i l al inf in i to , en moT 
yirniento ó en quie tud no puede penfar ni en v i r t u d de 
su natura leza , n i en v i r t u d de fus configuraciones , n i 
en v i r t u d de su movimien to . Luego repugna que la Mai -
te ria pienfe. Luego ntieitros: Penfamientos rió tienen por 
pr inc ip io a i por fugeto una í u í l a n c i a matóriaL; L . P» D». 

P E O P O S I C I O N I I . 

711. L a Mate r i a que esmo hemos demostrado es, inca-
f a z de pensamiento , no es menos incapaz de sentimiento. 

D E M O S T R A C I Ó N . ES evidente que nue í l ros , Scn t imien-
ios de placer ó de d o l o r r de amiftad ó. de od io : , áñ 
temor ó de esperanza , de a legr ía ó de: t f i í l eza , de eíli?. 
mac ion 6 de desprecio & c . fon modificaciones de una 
fuftancia inteligente y fensible, y que eftas modtficacio~ 
nes de sentimiento no fon mas capaces, de exi f t i r en la 
Mate r i a , quaiquiera o r g a n i z a c i ó n que se la atr ibuya, qua l -
quiera mod i f i cac ión de figura ó movimiento que se: la 
fuponga , que pueden fer io de exi f t i r en ella las modi f i 
caciones de pensamiento ; es decir, aquellas diferentes m o 
dificaciones del alma que cons i í t en en .las ideas, en los 
ju ic ios y. en los raciocinios» 

L 0 Para probar irrefragablemente la verdad de efta 
Segunda p r o p o s i c i ó n , y para dar de ella una demoí t r a j -
c ion r igurofa y completa no hay mas que a p l i c a r á los 
Sentimientos del Alma las miser iaexpeculaeiones y r-acio-
oiaios íi lofófieos. que acabamos de hacer acerca de sus 
^Pensamientos (71o}. 

Las mismas tres demoftraciones con que hemos hecho 
ver que es imposible que la Mater ia tenga penfamien-
:tQSj hacen ver coa l a raisaia cer t idumbre y evidencia 

13* 
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que es imposible que la Mate r i a tenga fent imientos , ni 
en v i r í u d de su na tu ra leza , ni en v i r t u d de fus con
figuraciones, n i en v i r t u d de su movimien to . 

Descartes en su Romance de los Bru ios - rnáquinas t \ t~ 
ne buen cuidado de adver t i r que no hay fentimiento 
real en los B r u t o s , ó que aunque parece que los B r u 
tos tienen fentimiento , no le tienen en la real idad, por 
que veia evidentemente que el Sent imiento no puede 
de modo alguno residir en la Mate r i a , ó fer una m o 
di f icac ión de la Mate r ia . 

11 .° E l Mater ia l ismo que atr ibuye todas, las opera
ciones del H o m b r e á movimientos m e c á n i c o s , y le hace 
al hombre una pura m á q u i n a , efta forzado á admit i r 
y reconocer en el H o m b r e por lo menos un Ser ' f en -
s i t ivo . 

¿ P e r o en donde eftará en el H o m b r e t i Ser se,nsiiivot 
si no es otra cofa el H o m b r e que un agregado de ele
mentos a q ü e o s , terreos , ignsos., y a é r e o s ¿ Q u e especie, 
6 que i n d i v i d u o de ellos varios elementos que forman 
el H o m b r e , t e n d r á el honor de fer efte Ser fensitivo? 
¿ L e t e n d r á n los elementos a q ü e o s ó los ígneos? ¿ L o s 
terfeos ó los aéreos? ¿ L e t e n d r á el Elemento A , ó el 
Elemento B? ¿' U n n ú m e r o escogido de elementos p r i 
vilegiados , ó la c o l e c c i ó n de todos los elementos i n -
d i ñ i n t a m e n t e ? 

¿Los elementos que forman el Ser sensitivo en el H o m 
bre , fon fensitivos en sí mismos y por sí mismos , ó folo 
se hacen fensitivos en e l H o m b r e ? ¿Y si fon fensitivos 
en el H o m b r e v i v o , feria m u y abfurdo fuponerles tara-
bien en el H o m b r e d e s p u é s de veinte y quatro horas 
muer to , ó aun en alguna de las antiguas momias de 

-Egipto? • r , . f ük; 
« M e parece, dice el Ciudadano de Ginebra , que le-

V, xos de decir que las p e ñ a s pieufan s ha descubierto 
„ 1 3 Fi lofof ia moderna que los Hombres no pienfan. E l í a 
„ no reconoce mas que Seres sensitivos en la Na tu ra -

leza , y toda la diferencia; que hay ( fegun ella ) c n -
„ i r é :un hombre y u n a piedra, es que el hombre es un 
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„ Ser fensitivo que tiene fenfaciones , y la piedra es un 
„ Ser fensitivo que ñ o l a s tiene, ¿ P e r o s i es verdad qufc 
„ toda Materia, siente , en donde c o n c e b i r é yo la Unidad 
„ fensitiva , el Yo ind iv iduá i s ¿ E n cada m o l é c u l a , ó en 
„ ios cuerpos agregativos ? ¿ C o l o c a r é igualmente e ñ a 
„ unidad en los F i ú i d u s que en los S o l i d o s , en los 
}) M i x t o s que en los Elementos? 

N o hay , dicen , mas que indiv iduos en la N a t u -
„ raleza. ¿ P e r o quales fon eftos individuos? ¿ E(ta p ie -
„ dra es un i n d i v i d u o , ó una a g r e g a c i ó n de individuos? 
„ ¿ Es un Ser fensitivo , ó contiene .oíros tantos Seres 

fens i í ivós como granos de' arena? ¡¿ Si cada á t o m o ele-
„ mentar es un Ser fensitiivo,: como c o n c e b i r é efta í n t i -
„ ma c o m u n i c a c i ó n por la qual el uno se siente en e l 
„ o t ro , de modo que los dos Fo se confunden en uno? 
„ Las partes fensibles fon extenfas , pero el Ser fensi-
„ t i vo es ind iv i s ib le y uno. E l no se d iv ide ; ó es todo 
„ entero ó no es. h m ^ o e\ Ser sensitivo no e s u n G u e r -
„ p o . L . Q, P. D . 

P R O P O S I C I Ó N I I I . 

712. Hay en- el : Hambre ademas del Cuerpo organizade 
-una sustancia lestnctalmenie diferente de la Mater ia y - de 
la o rgan izac ión de la- Mate r ia : una Sustancia espiritual 
en u misma , y por su naturaleza. 

D E M O S T R A C I Ó N . .1. E l fentiraiento experimental enfe-
ñ a á cada i n d i v i d u o de la especie humana, q u é hay en 
él una S u ñ a n c i a penfante y fensible. 

I.0 Efta Sustancia, pensante y sensible n o es la M a t e n » 
ni la o r g a n i z a c i ó n _dc la Mate r ia , n i ninguna m o d i f i 
cac ión qualquiera de la Ma te r i a , como lo acabamos de : 
d e m c í l r a r en las dos proposiciones antecedentes. Luego hay 
en ei H o m b r e ademas del Cuerpo organizado una Su í l anc i a 
efencialmente diferente dé la Mater ia , una fuí tancia cuyas 
operaciones c a r a B e r í í l i c a s como fon los penfamientos y 
fentimiernos , y principalmente los fentimientos re f lex iona
dos no pueden dimanar d é la Mater ia , cuyas modificaciones 
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c a r a t t e r í í l i c a s . , á faber eftos mismos penfamientos y fen-
timientos no pueden fer inherentes á la Mate r i a . 

11 .° Y o l lamo Sustancia espiritual en sí misma y por 
su naturaleza, una fuftancia que es capaz á un mismo 
t iempo de inteligencia , de raciocinio y de fentimiento 
j e i l e x i o n a d o . Es asi que la Su í t anc i a penfante y fensibleque 
anima al H o m b r e e s capaz á un mismo t iempo de i n t e l u 
gencia , de rac ioc in io y de fentimiento ref lexionado. L u e 
go la S u í t a n c i a penfante y fensible que anima al H o m 
bre, es una S u í t a n c i a espiri tual en ú misma y por ú. 
misma. L . Q . P. D . 
1 713. DEMOSTRACIÓN I I . E l A l m a humana, fegun con-
iieí 'a todo el mundo , y fegun confie Tan los Materialif tas 
j fus contrarios, es el Principio sensible y pensante opt 
anima al H o m b r e . Es asi que efte p r inc ip io fensible y 
penfante no es en manera alguna la Mate r i a organizada 
que c o n í t i t u y e el cuerpo humano ; y lo d e n m e í t r o de 
muchos modos igualmente 'convincentes que fensibles ea 
las íeis explicaciones siguientes. .O , 

I . * E l t e í l i m o n i o de m i memoria y el de m i Sent i 
mien to í n t i m o me en fuñan u n á n i m e m e n t e , que el F r i n ~ 
sipio sensible y pensante que me anima es hoy idént icamen-
te el mismo que era ayer , que era el am pasado) y que 
i r a hace diez ó veinte años 1 lo que no puede de modo 
alguno convenir i la Mate r ia organizada qualquiera que 
c o n í t i t u y e m i cuerpo. Porque como nos lo e n i e ñ a n las 
mas simples nociones de la F i s io log ía y de la A n a t o 
m í a , el cuerpo humano lo mismo que qualquier o t ro 
cuerpo viviente no fubsifte sino por medio de un j lu* 
ico continuo de• partes que se fuceden sin cefar unas á 
-ótiasvr i w n m n i n ^-.GPVW/. BÍ : ; $ b ^ r t o ¿ $ ^ n i i ^ ^ •*! trt • 

I I . ® E l t e í t i m o n i o de m i r a z ó n , y el de m i Senti
mien to í n t i m o me e n f t ñ a n u n á n i m e m e n t e que el P r i n 
cipio sensible y pensante que me anima es libre en muchí
simas de sus operaciones , lo que no = puede de modo al
guno convenir á ia Mate r i a organizada qualquiera que 
c o n í t i t u y e m i cuerpo. Porque como nos lo e n i e ñ a n las 
mas simples nociones de la F í s i c a y de la M e c h á n i c a 
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Ja Mater ia no tiene por sí misma , ni la- v i r t u d de darfe 
á sí misma el movimien to , n i !a de dexar e! m o v i -
rniento- que» se la foa dado , n i la de ' fuspender , mode 
rar , o torcer arbitrariamente el movimiento que tiene. 

A s i el P r inc ip io íens ib le y Reñ ían te que me anima, 
tiene una verdadera l iber tad en much í s imas de fus ope
raciones : ninguna Mate r ia tiene u n á verdadera l iber tad 
en fus. opeiacioncs. l l u e g o 'i»inguna,--Mater:!a;- es e l ' .P f i t i -
cipio-' .fens&le!'yi pe-n-fawt-é' qbe ine ?ánltiá|t. ^ 
: 111.° E l tef t imonio de . m i r a z ó n 5 y el d é ^ m i f en t i -
Biiento í n t i m o rae e n f e ñ a n unanirnemente que el P r i n 
cipio sensible y pensante que'fne anima no es fnúkiple en 
su naturaleza y sustancia, sino que es, en mí un mismo 
Ser ind iv idua l üiel que ve y el̂  que entiende f eF q u é 
goza de placer y experimenta el dolor , el qi ie t l e l t b é r a 
y el que determina , el que compara dos ideas con una 
tercera , y el que .-infiere su : ident idad ó l io ident idad 
& c . lo que de n i n g ú n modo puede convenir á la M a ^ 
teria organizada qualquiera que c o n í l i t u y e m i cuerpo. 
Porque no hay en efta Ma te r i a organizada parte algaWa 
que no efté compuefta de otras indef in idamér i te meno
res, y que de consiguiente no fea múltiple; en su na tu 
raleza y fuí laucia (.ir¿5.t 48 y ^ o j . 

A s i el P r inc ip io fensible y penfante que me anima, 
es necefariafnfifüte^n-' Pr incipio ' simple y único en el ' q a é ' 
cxi í la el Yo individual. Es Aasfe que ninguna Mater ia d é 
m i ; cuerpo puede . fer un pHnc ip io simple y ú n i c o t ú 
el^que exíf te e l Y o individualv Luego 'ninguna materia 
de m i cuerpo es el p r inc ip io Sensible y penfante que 
me anima.- ?n íi^l H sup áÑtíh o f ,wépn'jzrj - i 

IV.® E l teft imonio del Sentimiento í n t i m o y el de la 
exper ienc ia» me e n f e ñ a n u n á n i m e m e n t e q u e el Principia-
sensible y pensante que me^&nima , puede ponerse de acucr--
do con el Principio sensible y pensante que mima á uno de 
mis semejantes en dar á los sonidos de la palabra , ó á 
hs caraBtres de la escritura una significación arbitraria 
fite no tienen por sí mismos y po r s^-naturaleza ^Xo Q^e' 
de n i n g ú n modo puede convenir á? la Mate r i a o rgan i -
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zada qualquiera que c o n í l i t u y e mis fibras , humores y 
esp í r i tus vitales. 

V .0 Si el P r inc ip io fensible y penfante que me a ni* 
ma fuera toda la S u í t a n e i a ó alguna p o r c i ó n de la Sus* 
tanda que ponft i tuye m i cuerpo j por exeraplo ia que 
forma las fibras de m i cerebro, se deberia decir que el 
Pensamiento \r la deliberación y y la determinación no so® 
mas que eJeBos: f u f a m e n t é mecánicos de unas sustancias que 
se mueven , l o que es manifteftamente falfo' y abfurdo* 
J íprq i ie ..es-.feierto que los ejeB.os mecánicas . fon siempre 
proporcioriales á fus caufas , y que m u c h í s i m a s veces loa 
p e n í a m i e n i o s , deliberaciones ^ determinaciones del P r i n 
c ip io íens ib le y penfante no fon en nada proporciona-, 
dos, á los movimientos que se caufan en el cuerpo huU 
mano. ;Po.r exemplo , yo diga-.a/ uno al o ido . muy posí 
l o baxo, mira que hay d e t r á s de: aquella esquina; unos-
Alguaci les ..qjict, t;e:ieftan. esperando para prenderte. A l 
i n í t a n t e yef t^- ,0^}i)bré , huye, á todo correr por el lado 
o p u e ñ o , n a en fuferaa del impul fo m e c á n i c o que le co-. 
roufn,ican mis palabras:, s ino jen v i r t u d de ¡una. idea.4c 
peligr.fíi .y , desuna tiohiniadi idejüuir (\[xe. media entre el 
uéü i i ü i o v i m i c n t o -de m i kaagaa?!^ de mis labios , y e l 
mov imien to v io lento d^fus •pi¿tna&-y-.de.todo su cuerpo. 

Y í . 0 JE Ir Sentimiento í n t i m o mei e n í e ñ a que el P r m -
&ipio sensible: y* pensante ., que me. amfñax coKCibe. y docxi - los 
&eres, ahttractos-,,, los S^reizmaraks , -los Seres.- puramente 
$pubrle^í:iy IfiSo'ÁmU m í a m m i a futuros ^ lo que no puede 
de mptio. alguno convenir á la Ma te r i a qualquiera, o r -
g^nizada ó no orgariiEada que c o n í l i t u y e mi cuerpo. 

Por e x e m p l o , yo sienta que el P r inc ip io íens ib le y 
Penfante que 'me anima, concibe y ; toca los Seres pura-
ipente po.sibie.a \o$ •Se.re&iifokmen.íe fo-turos ,fiiIos S e r é » 
morales como la v i r tud , ŷ . el v i c i o ,. la h o n e í l i d a d y des-
honeftidad,, lo bueno y lo malaxen; materia de gufto ideal, 
lo j u l i o é, injufto eí> niateria de derecho y de leyes,y 
lo que conviene y ; no .convkne en materia de órden^ 
c o í l u m b r e s , ;püií-tica-; y; .legislación..1 . • 

•*Ahor^.' f J s . i m á n m e í t a «|ud nada de todo i - c t o 
pue» 
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de convenir á ia Mater ia organizada „ ó no o rgan iza 
da, pues que los posibles, los futuros , los Seres, morales no 
fon mas que Seres abséraBos, que no teniendo nada de 
real en el orden f í s ico de las cofas no puede de modo 
alguno obrar fobre la Mater ia , , n i rec ib i r en sí. la ac
ción de la Mater ia . L . Q. P. D . 

^14. DEMOSTRACIÓN I I I . L a experiencia y la obfer-
vacion e n f e ñ a n igualmente á cada I n d i v i d u o de la es
pecie humana, que hay en fus femejantes lo mismo que 
en él una Suftancia fensible y penfante que en nada 
conviene , n i puede convenir en quanto á la naturaleza 
con la fu í tancia material . ¿ Porque que ve y que obferva 
en fus femejantes, no folamente en aquellas almas raras 
que pasman á fus siglos por la e x t e n s i ó n y p r o f u n d i 
dad de fus grandes luces , y por la nobleza y eleva
ción de fus bellos fentimientos , sino t a m b i é n aun en las 
mas fencií las , limitadas y groferas en su modo de ver 
y fentir ? V e y obferva una In te l igencia mas ó menos 
perspicaz , unos raciocinios mas ó menos defenvueltos, 
unos fentimientos mas ó menos reflexionados que fupo-
nen necefariamente y demueftran claramente en él una 
Sustancia espiritualy q u a l la. acabamos de definir y de-
moílrar. . 

Por exemplo , el H o m b r e mas g ro fe ro , el Salvage 
menos i l u í t r a d o pofeen naturalmente y sin echarlo de 
ver una t e o r í a baftante fublime de la M e c á n i c a y de la 
P o l í t i c a , de la J ^ 2 ^ > Y la ^ V ^ i en general. 

I . * ¿Se ve e ñ e hombre en la p r e c i s i ó n de faltar un 
barranco que no puede faltar sin arte? Sabe na tura l 
mente que necesita tomar la carrera desde un poco mas 
atris, para acelerar fuccesivaiínente en e ñ e p e q u e ñ o trecho 
el m ó v i m i e n t o que debe hacer describir á su cuerpo una 
parábola mas ancha , ó que le fera út i l valerfe de un 
palo largo que teniendo fu punto de apoyo hacia el 
medio del barranco .fuspenda e l efe6lo de fu g r a v i t a c i ó n 
y ayude asi á. fu movimien to hor izontal para que l l e 
gue mas lejos. 

¿ Tiene que mover un gran pefo cuya r e s i ñ e n c i a ex-
TÜMO I V . 20 
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cede fus fuerzas ? E l ha l la rá bien pronto el arte de 
duplicar ó t r ip l icar su actividad , duplicando ó t r ip l ican , 
do la longi tud del i n í l r u m e n t o que deftina para que 1« 
sirva de palanca. 

¿ T iene que arrancar con esfuerzo una planta , ó la 
rama de un á rbo l ? él fabe naturalmente disponer lus 
pies y fus brazos de modo que adquiera las palancas 
mas largas que pueda , y fabe ademas arrojar su cuer
po con la mayor velocidad hacia un lado o p u e í t o al 
punto de res i í l enc ia , para que su mafa mult ipl icada por 
su velocidad haga á t iempo el mayor esfuerzo posible 
centra e ñ e punto de res i í l enc ia . 

I I . 0 ¿ Se le p re fe n ta por acafo un Descubrimiento útil} 
E l l e examina , ve fus relaciones con su bien prefentc 
y f u t u r o , se aprovecha de é l , y le perfecciona fuccesi-
vamente. U n conocimiento le lleva de dia en dia á otro 
c o n o c ú n i c n t o mas defenvuelto y perfefto. 

¿ Ve amenazada su vida ó su l ibertad por un ene
m i g o muy poderofo 4 quien no puede residir con fus 
fuerzas folas ? E l cuida de concentrar fus interefes con 
otros interefes , y de afociar fus fuerzas á otras fuer* 
zas, para formar asi una fuma de fuerzas que pueda t ran
qui l izar le contra la fuerza que le amenaza. 

¿ A l g ú n accidente aciago le descompone y deftruye 
su cabsna? E l edifica o t r a , y en la conftruccion de cfta 
tiene cuidado de evitar el inconveniente que ha oca
sionado la ruina de la primera. Sus desgracias y fus for
tunas , fus errores y fus aciertos fon para él una lec
c ión í a ludab le de que se aprovecha para en adelante, 
y que comunica á fus hijos d e í l i n a d o s á heredar fus 
c o n o c i m i e n t o á , como fus trabajos. 

¿ A c a f o hs ideas morales de la h o n e ñ i d a d y de la 
desboneftidad , de lo j u ñ o y de lo injuf to , d é l a v i r 
tud y del v i c io le fon enteramente e x t r a ñ a s ? N o . Y 
para convenceros de ello contadie por exemplo que un 
H i j o fensible y piadofo se ha hecho voluntariamente es
clavo para dar la l iber tad á su débi l Padre que gemia 
en un hor r ib le caut iverio , ó que una M a d r e tierna y 
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defolada se ha arrojado valerofamente fobre un lobo ó 
un leopardo para arrancar de su boca carnicera á su 
hi jo enfangrentado y aun respirante que el animal fe
roz acababa de arrebatarla de su lado , y ve r é i s cor 
rer de fus ojos l ág r imas de ternura , y pintarfe e lo -
quentemente fobre su r o l l r o conmovido la fensibilidad 
y la a d m i r a c i ó n . 

O bien preguntadle si es Ucito y permi t ido f a l t a r á 
fus protnefas y e m p e ñ o s , fer infiel á su bienhechor y 
á su amigo , invadir el fruto del trabajo de su vecino, 
hacer mal al que no nos le hace , rebufar el focorro y 
la asiftencia á los que nos han dado la v ida y gimen 
en la miferia, y la i n d i g n a c i ó n de fus miradas os d a r á 
con una eloquencia muy natural y muy e n é r g i c a su res-
puefta y d e c i s i ó n . 

I V . 0 Es pues man i f i eño que hay en el H o m b r e mas 
grofero , mas l i tui tado y mas embrutecido una Suftancia 
espiritual que preside á fus movimientos , que compre-
hende las relaciones de los^ medios con fus fines, que 
va lúa mas ó menos acertadamente la fuma de las fuer 
zas y de las re>illencias, que desde lo prefente d i r ige 
fus miras e s c u d r i ñ a d o r a s á lo pafado y á lo futuro, que 
$e aprovecha de fus descubrimientos > y perfecciona fus 
conocimientos, que concibe otros objetos mas que los 
materiales y fensibles, que tiene nociones mas ó menos 
defenvueltas de una L e y y de un Derecho natural, de 
las diferentes especies de o b l i g a c i ó n , de j u ñ o y de i n -
ju f to , de v ic io y de v i r t u d , y que siempre roas ó m e 
nos capaz de gobernarle por principios de c o n o c i m i e n 
to y de coftumbres vela ó preside con mas ó menos 
luz y fab idur ía á la confervacion del Cuerpo mate r i a l 
que anima, jSienda e í lo asi , quan ciego no es necefa-
r io fer para no percibi r en todo ello mas que m o v i 
miento y materia! L . Q . P. D . 

PROPOSICIÓN I V . 

715,. La Sustancia espritual gue anima al Hombre es-
ao* 
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una sustancia simple en su naturaleza , ó una Sustancia que 
no está compuesta de cosas realmente distintas una de otra. 

DEMOSTRACIÓN. Para defenvolver y probar comple
tamente efta quarta p r o p o s i c i ó n , varaos á hacer ver que 
el P r inc ip io fensible y penfante que anima á la Espe
cie humana no eftá compuefto de naturalezas, m par
tes realmente distintas, y de consiguiente que el A i m a 
humana que es efte P r inc ip io fensible y penfante es un 
Sugeto que no tiene c o m p o s i c i ó n alguna fuftancial en 
quanto á su naturaleza , que es en todo perfedamente 
simple. 

r .0 E l Sentimiento í n t i m o me en feña que m í el 
mismo Sugeto individual es el que siente que el que piensa, 
el que forma las expeculaciones que el que experimenta el 
placer ó el dolor , el que se acuerda de • -lo pasado que el 
que prevee lo futuro , y el que delibera que el que toma 
sus determinaciones. 

Luego el P r inc ip io fensible y penfante que me a n i 
ma no consifte en una multiplicidad de sustancias d de 
naturalezas distintas > de las que la una tenga por p r o 
piedad la inteligencia , y la o t r a el Sentimiento , de las 
que la una conciba y la otra j u z g u e , la una sienta ó 
imagine las cofas, y la otra conferve ó recuerde su me
moria , la una reflexione y delibere , y la otra tome de
terminaciones y produzca voliciones. Porque á fer asi, 
m i P r inc ip io inteligente no fabria lo que siente m i P r i n 
c ipio fens i t ivo ; m i P r inc ip io que reflexiona no cono-
ceria lo que refuelve y manda m i P r inc ip io que decre
t a ; n i m i P r inc ip io que juzga y raciocina fabria lo 
que pafa en m i P r inc ip io que recuerda la memoria de 
los penfamientos ó fentimientos. 

L u e g o aunque en el P r inc ip io fensible y penfante 
que me anima, haya una facultad que llamo Entendimien
to , otra que l lamo Voluntad , otra que • l lamo Memoria, 
otra que l lamo Imaginación , otra que l lamo Juicio, otra. 
que l lamo Potencia' SeHsibk &c. , es claro que eftas d i 
ferentes facultades no fon en raí unas cofas realmente 

í í l in tas una de otra j es claro que eí las diferentes fa-
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cultades no fon realmente en mí mas que un mismo y 
único P r inc ip io indiv is ib le , que hace diferentes func io -
nes y toma diferentes nombres relativos á eüas , sin de-
xar de fer imrinfecamente un mismo Ser completamente 
simple en su naturaleza. L o que á no fer asi no ha
bría en mi n i n g ú n mismo Yo ind iv idua l que p u d i e í e de
cir ; yo loy quien pienfo , quien padezco , quien j u z g o » 
quien raciocino , quien quiero , quien me acuerdo ; lo 
que no se conforma con las nociones que me da el Sen
timiento í n t i m o acerca del P r inc ip io fensible y p e n f a n t é 
que me anima. 

11.° E l Sentimiento í n t i m o me e n f e ñ a fjue no hay en, 
mí mas que un mismo Pr inc ip io sensible y pensante. L u e 
go e ñ e Pr inc ip io no-eftá compuefto de partes distintas 
materiales n i inmateriales. Y a hemos d e m o í t r a d o que no 
eftá c o m p u e í t o departes materiales (710). R é f t a n o s pues 
demoftrar que tampoco eílá c o m p u e í t o de partes i nma
teriales ó espirituales. 

Si la Suftancia espir i tual que me anima y que a n i 
ma á mis Semejantes e í l u v i e r a compuefta de partes es
pirituales que fuefen realmente diflintas una de otra, 
claro que cada una de eftas partes feria realmente es
pír i tu por su efencia , asi como cada elemento de ma
teria es realmente mate?'ia por su efencia. 

De efto refultaria que siendo las diferentes partes 
de una misma alma otros tantos esp í r i tus de los que el 
uno feria d i f t in to del o t r o , ó como otras tantas almas 
de las que la una feria dift inta de la otra , p o d r í a n te 
ner á un mismo t iempo y en un mismo inftante m o d i 
ficaciones incompatibles y qualidades contradif torias. Por-
exemplo , p o d r í a fuceder que de eftas diferentes partes 
de una misma A l m a humana la una penfafe de un m o 
do , y la otra de o t ro enteramente contrar io ; la una 
quisiefe que el cuerpo eftuviefe quieto , y la otra que 
se moviefe ; lo que p r o d u c i r í a en una misma alma i n 
dividual la misma o p o s i c i ó n de j u i c io s y voluntades que 
se encuentran en los diferentes miembros de una ftt-
«lilia ó de una Sociedad. Es asi que todo eft© es e v i - -
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dentemente contrar io á ia experiencia y á la obferva, 
c ion : luego es falfo que el A l m a humana efté conu 
p u e í l o de partes realmente dittintas entre sí. 

¿ P o r otra parte , si el A l m a humana eftuviera com, 
p u e í t a de partes diftintas aunque faefen espirituales, en 
donde colocariamos la unidad inteligente , la unidad ien-
sitiva , el Yo individual que no se fepara, que es nece-
fariamente indivis ib le y uno ? Luego igualmente el Alma 
humana no efta compuefta de partes realmente diftintas 
n i aun espirituales. Luego el A l m a humana es una Sus
tancia simple en su naturaleza. 

I I I . 0 E l Sentimiento in t imo en fe ña á cada ind iv iduo de 
la especie humana, le sucede con bastante frequencia te~ 
ner á un mismo tiempo ó muchas sensaciones agradables^ 
Q una mezcla de sensaciones agradables y desagradables^ y 
si se le pregunta qual de eftas fenfaciones le caufa ma-
.yor g ü i l o ó mayor mole í l i a , responde conforme al tes
t imon io de su fentimiento í n t i m o que efta ó aquella. 
Sobre lo qual raciocino asi. 

Quando experimento á un mismo t iempo en m i alma 
» n dolor relativo a mi pie y otro relativo á mi brazo, com
pato entre sí eftos dos dolores, y j u z g o conforme al Sen
t imien to í n t i m o que experimento, que el uno es mayor 
que el o t ro . Es asi que si mi A l m a eftuviera compuefta 
de partes realmente diftintas, y eftos dos dolores dife
rentes se recibiefen el uno una parte A , y el otro 
en otra parte B . de mi a lma , la parte A no fabria lo 
que pafa en la parte B , y r e c í p r o c a m e n t e efta no fa-
b r i a lo que pafa en aquella , y cada una de ellas par
tes de la misma A l m a t end r í a reparadamente su dolor 
sin poder comparar el dolor que experimentaria con el, 
do lor que otra parte experimentaria y que no exper i 
mentaria ella. 

Luego para poder fer comparados entre sí eftos dos 
dolores, para poder juzgar de ellos que el uno es ma^ 
y o r que el ot ro \ es necefario que se reciban en un 
mismo y ú n i c o fogeío , que c x p e r i r a e n i á n d o l e s a un mis
mo tieínpQ en m mímcm indivmbk pueda ver y f enú í 
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quai es el que hace m á s fuerte impres ión en c ü a . L o 
mismo proporcionalmente se puede decir de dos ideas 
íjue se comparan con una tercera , para ver y íent i r su 
mutua conveniencia ó desconveniencia. 

Luego el A l m a humana que compara entre sí dos 
dolores y que j u z g a al uno mayor que el o t ro , no e í la 
compue í t a de dos partes realmente d i í l in tas entre -sí en 
donde se reciban feparadamente e í los dos dolores. 

Luego, el A l m a humana que compara igualmente en 
tre sí fus diferentes ideas, penfamientos, esperanzas, te
mores , a fe fetos , aversiones , fus diferentes modif icac io
nes de placer , en fado , de feo , pefar & c . no eílá c o m 
pile íla de una mu l t i t ud de partes realmente d i í l in tas en 
que se reciban feparadamente eí las diferentes modif ica
ciones. 

Luego el A l m a humana que compara entre sí fus d i 
ferentes modificaciones de penfamiento y de fent imien-
to es necefariamente una sustancia simple en su naturaleza^ 
sin c o m p o s i c i ó n alguna qualquiera de partes realmente 
distintas entre s í . 

I V . • Refulta pues de todo lo que acabamos de ex 
plicar y d e m o ñ r a r , que la Suftancia espiritual que a n i 
ma al H o m b r e es una Suftancia simple que excluye ne
cefariamente de su naturaleza toda c o m p o s i c i ó n de fa
cultades diferentes , toda c o m p o s i c i ó n de partes d i f t i n -
tas, y que no obftante eí la s implicidad entera y a b í b -
luta de naturaleza no dexa de fer como nos lo c o m 
prueba el Sentimiento experimental , i n t r í n f e c a m e n t e ca
paz de rec ib i r en sí misma y en su mas í n t ima Suftan
cia una m u l t i t u d continuamente renaciente de m o d i f i 
caciones diferentes tan espirituales como ella. L . Q . P. D . 

UNION DEL ALMA Y DEL CUERPO. • 

716. OBSERVACIÓN. ¿ E n que consifte en el H o m b r e 
eíla maravii lofa unión del Alma con el Cuerpo) de la Sus
tancia espiritual y de ia Suftancia extenfa y orga
nizada? 
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I . ° Efta inefable u n i ó n parece que consifte en dos 
cofas , á faber en la coynprthtncia del A l m a espiritual 
j del Cuerpo organizado, y en una mutua dependencia de 
e ñ a s dos Suftancias en fus funciones respet ivas : depen
dencia decretada y eftablecida por una V o l u n t a d libre 
y eficaz del Supremo A u t o r de la Na tura leza , depen
dencia en v i r t u d de la ;que la Sustancia inteligente na 
puede tener fenfaciones , ideas, afecciones , j u i c ios , ra
ciocinios , n i reminiscencias, sino por medio y por el 
concurfo de la a c c i ó n natural y regular de los ó rganos 
materiales ; y en v i r t u d de la que la Sustancia organi
zada no puede fubsií l i r n i confervarfe , no puede tener 
el exefeicio y la a c c i ó n regular de fus ó r g a n o s , n i pue
de exercer las diferentes funciones á que eftá deftinada 
sin la prefencia é influencia de la S u ñ a n c i a espiritual 
que la anima y gobierna. 

I I . ' Eftas dos Suftancias , el Alma y el Cuerpo fon 
entera y efencialmente diferentes entre sí tanto en su 
naturaleza como en fus modificaciones y d e í t i n o . L a 
una no es n i puede fer nada de la otra. Pero la una 
puede depender de la otra en su eftado de u n i ó n , quan-
do el a rb i t ro fuprerao de todas las Suftiancias ordene y 
e ñ a b l e z c a por un decreto eficaz y permanente femejan-
te dependencia que v e n d r á á fer una Ley de la Natura-
leza, mientras que durare el compuefto. 

D e aqui la debi l idad del A l m a humana en la infan
cia ; de aqui su fuerza y v igor en una edad robu í l a j de 
aqui su d e b i l i t a c i ó n en la enfermedad ó en una vejez 
d e c r é p i t a . E l A l m a humana parece que sigue en todo 
la fuerte del Cuerpo á quien a n i m a ; porque el A u t o r 
fupremo de la Naturaleza ha decretado l ibremente que 
fus operaciones dependan siempre del buen ó mal efta
do de los ó r g a n o s que ocasionan fus percepciones. Y 
he aqui quan f r i vo lo es el ú n i c o fundamento en que se 
a-poya el Mater ia l i smo para hacer a b í u r d a m e n t e al A lma 
una Suftancia materiaU 

I I I . ° D e s p u é s de la d i fo luc ion del Compuefto la Sus
tancia esp i r i tua l hecha independiente del Cuerpo puede-

te 
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tener por sí misma las funciones de intel igencia y fen-
t imien ío que exige su naturaleza , íea que pierda, fea 
que gane en adqui r i r efta independencia de los ó r g a n o s 
materialesj de los que aun en el eftado mismo de u n i ó n 
no recibe fus p e n í a m i c n t o s n i fentimientos (710 y 711.) 

I V . 0 Como la S u ñ a n c i a espiritual no es n i puede 
fer nada de la Suftancia material , no puede empezar á 
exiftir sino por una verdadera Credcion. 

As i el Cr iador da la exi l tencia al A l m a humana por 
una c r e a c i ó n verdadera y propiamente tal , y la une al 
cuerpo á quien debe animar quahdo lo exige la orga
n izac ión mas ó menos perfeccionada de e í le Cuerpo en 
el feno materno. ¿ Pero en que t iempo determinado se 
verifica efta C r e a c i ó n del A l m a humana? N o lo fabemos: 
no tenemos obfervacion alguna experimental que nos le 
fixe. 

V . 0 E l A l m a humana reside en el Cuerpo á que efta. 
unida, y debe gobernar mientras que fubsifte la organU 
:acion efencial de e í l e Cuerpo. Y quando la o rgan i 

z a c i ó n efencial de e í le Cuerpo humano es d e í l r u i d a , se 
acaba la u n i ó n del A l m a y del C u e r p o , y la fepara-
Cion de ellas dos fuftancias es la muerte del compuefto. 
I Pero qual es fixa y determinadamente la o rgan izac ión 
esencial cuya a l t e r a c i ó n y d e í l r u c c i o n caufan la d e í l r u c -
cion de la u n i ó n , ó la feparacion del A lma y del Cuer
po del Hombre? T a m p o c o nos es fácil conocer y de
cid i r e í l o por punto general. 

SEDE DEL ALMA. 

717. OBSERVACIÓN. ES cierto que el A m a humana 
reside en el Cuerpo á quien anima. ¿ Pero en donde re 
side en e í le Cuerpo y qual es su t rono ó fede? 

1.° ¿ R e s i d e c f A l m a ' en todo e l Cuerpo ? Efta es la 
op in ión de los mas de los F i ló fofos antiguos. Pero pa
rece faifa , porque es a b í u r d o decir que quando se nos 
corta un b r a t o por exemplo , se ret ira el A l m a al refto 
del cuerpo , y porque por otra pai te no se concibe m 

TQMO I V . 2 i 
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tsM hipótesi'^ poTC[uc qaando se nos ata un nervio ha-_ 
bia de carecer el A l m a de fentimiento en la parte de 
c í l e nervio que eí lá mas abaxo de la l igadura y que no 
tiene c o m u n i c a c i ó n con el ce rebro , en ¡a que residi
r í a fegun e í la o p i n i ó n . 

L a experiencia nos enfeiia que qaando se nos liga 
y comprime fuertemente un ne rv io , se nos puede muy 
bien p ica r , cortar y quemar la parte que eí lá mas abaxo 
de la l igadura sin. ocasionar al A l m a fentimiento algu
no. Luego el A l m a no tiene su fede en e í la parte; lue
go el A l m a no reside en todo el Cuerpo. 

I I . ° ¿ R e s i d e el A l m a en el Corazón material? E í l a es 
la o p i n i ó n del Poeta L u c r e c i o , pero parece falsa. Sea 
porque un inf t in to general nos en Teña á referir nueftros 
p e n f a m i e n í o s y reflexiones á la Cabeza , fea porque los 
principales ó r g a n o s de nueftros fentidos, como de la vifta, 
de l c ido , dei olfato , y del g u ü o rematan en el cere
b ro y no en el c o r a z ó n . 

I I I . 0 ¿ Reside el A l m a en todo el Cerebro? E í l a es la 
o p i n i ó n de algunos Fi lófofos ; pero parece faifa, porque 
c o n í l a por la experiencia que puede uno perder una 
parte considerable del cerebro sin perder la vida, y aun 
sin que padezca a l t e r ac ión en su fentimiento ni en su 
• razón. fi> : ^ • - ^ ^ • ^ - ^ ' ' ^ ^ 1 vr^^ . iV: ̂  > • ^ . v ^ 

I V . 0 ¿Res ide el A l m a en la p o r c i ó n del Cerebro que 
se llama Glándula pineal, en la que terminan p r i n c i 
palmente los nervios óp t icos? E í l a es la o p i n i ó n de Des
cartes , pero parece faifa. Porque confta por las obfer-
Vác iónes a n a t ó m i c a s , que se han hallado perfonas que 
c a r e c í a n enteraraente de g lándu la pineal, y otras que la 
t e n í a n enteramente osif icada, sin que ni á unas n i á 
otras las hubiefe faltado el ufo de la r a z ó n n i el de 
los íe i r t idos . ó o m a j a i ea Kap v ü'nt?u.> 

V . 9 ¿Res ide e! A l m a en la p e q u e ñ a p o r c i ó n del ce
rebro que se llama, Cuerpo calloso , y que es- el medio 
á : la b ó b e d a medular?. E í l a es la o p i n i ó n de M . de la 
F yrome, pero parece falla. Porque con í l a por las ob-
fervaciones hechas eiv e í los úl t i tuos t iempos, que se han 
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hallado perfonas cuyo cuerpo ca l io íb h a b í a sido des-r 
t ruido ó totalmente alterado, sin que hubiefen citado p r i 
vadas del ufo de la r a z ó n , n i del fcnt imiento. 

V I . * ¿Res ide el A l m a en el origen de cada nervio? 
E ñ a es la o p i n i ó n de M . Bordenave, Pero parece enT 
teramente inadmisible , fea porque no se funda e n . r a z ó n 
alguna fólida , fea porque padece casi las mismas d i f i 
cultades que la o p i n i ó n que eftiende y esparce al A l m a 
por todo el Cuerpo. 

¿ P o r q u e habla de eftar el A l m a colocada en el o r i 
gen de cada nervio mas bien que en el medio ó en 
el extremo opuef to , si e í los nervios no tienen su o r í -
gen c o m ú n en una misma p o r c i ó n del cuerpo humano? 

V I I . 0 ¿ Qual es pues el punto ó la p o r c i ó n del Cuer 
po humano en donde el A l m a tiene el t rono o l a Sede 
desde donde gobierna efte p e q u e ñ o imperio? Ef ío es lo 
que no se fabe t o d a v í a á punto fixo, y lo que p roba
blemente jamas se fabrá mas que hoy. 

Pero eí ta incer t idumbre ó ignorancia no inf luye nada 
en la e x í í l e n c i a del Alma . . Porque fegun el axioma fi-
. loíófíco ; lo incierto no destruye lo cierto def una cosa 

H a y en el Cuerpo humano una fuí lancia inmater ia l 
y espiri tual , totalmente diferente de la Mater ia y de las 
modificaciones quaiesquiera de la Mater ia . H e aqui lo 
que es cier to. ¿ Pero en que p o r c i ó n determinada del 
cuerno humano eíiá e ü a fu í lancia inmaterial y espi r i 
tual ? H e aqui lo que es incier to , y í o b r e lo que no p o 
demos tener mas que conjeturas. 

V I I Í . 0 Es mas que v e r o / i m i i que la Sede del Alma t ü á 
n alguna parte notable J ixa ó -variable del Cerebro. V o t -
ue e n ' el Cerebro es en donde terminan los p r inc ipa -
s nervios por cuyo m i n i í t e r i o recibe el A l m a la impre 

sión de los Objetos exter iores , y por cuyo medio i m p r i 
me á todas las partes del cuerpo el mov imiemo conve
niente. ¿ Pero en que p o r c i ó n del Cerebro eftá eita Sede 
del A l m a ? E í l o es lo que falta t o d a v í a de descubrir 
y determinar. 

21* 
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Es posible que eíia Sede del A l m a fea/a misma para 
todos los hombres invariable y continuamente. 

Es t a m b i é n posible que fea diferente en cada hombre, 
por exempio que en uno fea el cuerpo callofo , y en 
o t ro la g l á n d u l a pineal . 

Es posible en fin, y acafo no es e ñ a la o p i n i ó n me
nos probable que la Sede del A l m a fea accidentalmente 
•variable en un mis?no hombre, y que en l legándofe á v i 
ciar y alterar la primera Sede del A l m a tome e ñ a por 
fede aquella pane diferente de la anterior , que fea mas 
propia para que pueda rec ib i r las percepciones é i a v 
p r i m i r los movimientos . • 

718. NOTA. E l C e r e r o en que situamos la Sede del 
A l m a es una mafa glandulofa , desigualmente redondea
da, de una consiftencia bailante blanda , d iv id ida como 
en dos quartos de esfera pue-ftos fobre un mismo plano, 
y atravefada por todas partes de un n ú m e r o prodigiofo 
de ramificaciones arteriales y venofas que se extienden 
por ella hacia todos lados formando giros y c i t eunvo-
l u c í o n e s admirables. 

I .0 E n el Cerebro tienen direfta é inmediatamente 
su origen los diez principales pares de nervios , de cuyo 
n ú m e r o ion los o l fa to r ios , los ó p t i c o s , los audit ivos y 
los motores. 

Es m u y ve ros ími l que los otros treinta pares de ner
vios que n o nacen inmediatamente del Cerebro, y que 
parece q u e no terminan dire6la é inmediatamente en él, 
t ienen no obftante una c o m u n i c a c i ó n real y verdadera 
con e í te ó r g a n o efencial y con la sede del A l m a por 
vias fecrctas é imperceptibles, que aunque reales p o d r í a n 
m u y bien haberfe ocultado á los ojos de los mas pers
picaces y atentos A n a t ó m i c o s . . 

E n el Cerebro es donde parece que ha eftablecido 
ja Naturaleza el gran laborator io del Fluido animaly de 
e í l e fluido invis ib le por cuyo medio se executan nues
tros principales movimientos , y nacen y se forman en 
nofotros las mas de nueilras fenfaciones mentales. (832 
y 834}. 
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OBJECCIONES. Y RESPUESTAS. 

y i p . .OBJECCION J. Pafa que p u d i é r e m o s afirmar fi-
lofoí icamente que la Mate r ia es incapaz de pehí 'ar , era 
necefario ó que conocié íec i ios todas ¡as propiedudes de 
la Materia y viefemos que ninguna contiene la v i r t u d de 
penfar, ó que conociefemos en la Mate t ia alguna firor 
piedad . par t icu la r . que excluyefe efencialmentc el penfa-
micnto : es asi que no conocemos todas las propiedades 
de la materia , n i alguna propiedad particular que fea 
efencialmente incompatible con la v i r t u d de penfar : lue;-
go no podemos afirmar filoíóficamente que la M a t e r i » 
fea incapaz de penfar. 

I , 0 Con efíe mismo raciocinip (sc ^probaría que ; . pueáp 
fer que un montón de cieno componga ^acluaimente u » 
Poema é p i c o , fu per i or á la l i jada y á la Kne.yda ,• y .que 
haga anualmente raciocinios y descubrimieritos :filüfófi-
cos que fobrepujen en mucho á los grandes y f u b l i -
mes que han hecho A r c h í m e d e s , Descartes y N e w t o n . 
Po rque , pues no conocemos todas las propiedades de 
la M a t e r i a , n i conocemos en ella propiedad alguna par
ticular que fea incompatible con ellos p rod ig io s , puede 
muy bien íer que haya en e í le m o n t ó n d(e cieno a l 
guna v i r t u d part icular que fea capaz de hacerlo. £ 1 
abfurdo manifiefto de e í le ú l t i m o raciocinio demueftra 
y hace fentir el del rac iocinio que se opone, y que t an
to o í l en t a el Mater ia l i smo. 

I I . ° L a M e n o r del argumento p r o p u e í l o es faifa en 
quanto á fus dos partes. 

E n pr imer lugar aunque no conozcamos e x p l í c i t a 
mente tudas las propiedades de la Mater ia las conoce
mos i m p l í c i t a m e n t e en la raiz y en el g é r m e n de que 
deben nacer y deriva r íe . Porque fabemos que todas las 
propiedades de lá Mater ia deben nacer y derivarle , ó 
de su e x t e n s i ó n mayor ó menor , ó de su configura
c ión mas ó menos variada , ó de su movimiento mâ s 
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ó menos fuerte , y que de nada de todo e í l o puede 
nacer n i derivarfe el Pensamiento , pues que el Penfa, 
miento que excluye efenciaimente la e x t e n s i ó n , l a c ó n , 
figuración , el movimien to local y la folidez de las par
tes, no puede nacer n i derivarfe de Ib que incluye to
das ellas propiedades (710), 

E n fegundo Gonocemos en la Mater ia una propie, 
dad efenciaimente incompatible con la intelef t ibidad , y 
es su Inercia int r ínseca y natura l , porque dos cofas se 
excluyen positivamente quando fus ¡deas fon realmente 
diferentes , opueftas , é incompatibles. A h o ^ pues , la 
idea de la Mater ia y la de la Intel igencia fon dos ideas 
T é a í m e n t e diferentes, opue í l a s é ; incompatibles. j Q u e cori¿ 
;cebimos quando concebimos la Mate r ia ó un Cuerdo? 
Concebimos una fu í lanc ia extenfa , fusceptible de dife
rentes c o m b i n a ó i o n e s , y capaz de varios movimientos lo
cales. ¿ Q u e concebimos quando concebimos la i rke l i -
gdneia j ó una ftiítáneia intele6tiva? Concebirnos una 
fuf íancia i ñ e x t e n f a i n c a p a z de lodá conf igu rac ión y de 
dar una fuma de movimiento mul t ip l icando su maía 
por su velocidad. Luego eftas clos fúftancias fon efen-
ciainiente diferentes. ' ' 

720.: OBJECCION I f ; Si la "Materia nO tiene por su 
n a t u r a l e z á la v i r t u d de p e í í f a r , á lo menos ^uede fer 
elevada por el Cr iador á efta v i r t u d . Luego no pode
rnos afegurar que hay en r. o fot ros una fu It a nc ía pen~ 
fánte dif t inta del Cuerpo. 

RESPUESTA. ' L 0 E l Pcnfamiento es' una modif icación 
que exige efenciaimente , si ex i í í e , eftar inherente á una 
fuftancia espiritual. Es pues fálfo, que e l Cr iador que no 
puede hacer lo que repugna pueda hacer al pen(amien
to inherente á una fuftancia material . 
• I I . 0 H a y en la Mater ia una propiedad in t r ín feca que 
•excluye" e l penfamiento, qual es su inercia txatiiral qu^, la 
hace evidentemente incapaz' de í b i m a r ideas , hacer j u i 
cios j facar c o n f e q ü e n c i a s , tomar determinaciones refle
xionadas1 y motivadas , comparar y combinar hechos é 
inventar t eo r í a s y siftemas. Luego el Criador no tiene 
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mayor poder parq dar el jpenfamiento á la Mater ia , que 
para dar á un C í r c u l o la quadratura. 

J I I .6 L a p r e t e n s i ó n de L o c k e fupone que un Ser c r i a 
do puede fer elevado por el Criador á p roduc i r un efec
to quaiquiera , lo que es falíb j porque una Potencia c r i a 
da no puede fer elevada mas que á produci r ados con 
los que tenga ya por su naturaleza alguna p r o p o r c i ó n 
iinperfeéla é incompleta. Puede fer elevada á p roduc i r 
años que fon fuperiores á su naturaleza abandonada á 
sí misma , pero no á p roduc i r aClos que excluye su na
turaleza, ó que fon contrarios á su naturaleza (192). 

721. OBJECCION I Í I . Si hay en el H o m b r e una fus-
tancia espiritual, se sigue que la fuftancia mas noble d e 
pende de la menos noble , lo que parece poco digno 
de la fab idur ía del ' Cr iador . 

RESPUESTA. Formando el Cr iador el compuesto huma
no y ha. eftablecido una mutua dependencia entre la sus
tancia espiritual y la material . E l A l m a vela al b ien 
y confervacion del Cuerpo organizado , y el Cuerpo o r 
ganizado da ó ocasiona al A l m a una m u l t i t u d de cono
cimientos y fenfaciones que fon relativas al e s p e é l á c u l o 
de la Naturaleza, y que no t e n d r í a sin efta u n i ó n . ¿ Q u e 
inconveniente hay pues en que el D u e ñ o Soberano de 
una y otra íuf tañcia exi ja que la una dependa de la 
otra en fus funciones para el bien y | u t i l i dad de a m 
bas ? (7.1 f)). , 

722. OÍÍJECCION I V . E l A l m a humana nace con e l 
Cuerpo, í.e perfecciona con é l , e í tá enferma q v i a m l o . é í 
lo efta , y defaparece y se dci-vanece quando el Cuerpo 
se arruina y deftruye. Luego parece que el A l m a h u 
mana no debe 1er otra cola que ia Mate r i a o rgan i 
zada. , 

KESPUESTA. I.0 E l A l m a humana no nace del Cuerpo 
nj por via de p r o d u c c i ó n v r i . por via de g e n e r a c i ó n , 
ni de n i n g ú n 01ro uiodj que fea una a c c i ó n o emana
ción de la Suftancia organizada ó no organizada ¿ C o m o 
pues y porque media empieza á e x i í h r . en el Cuerpa 
que debe animar? For Via de Creación. 
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E n el momento en que el E m b r i ó n t o d a v í a inani, 
mado llega á eftar fuf ic ien tementé organizado en el fe no 
m a t e r n o , el A u t o r de la Naturaleza que ha eftablecido 
Leyes fixas para l a . p r o d u c c i ó n de la especie humana, 
cria el A l m a espiritual que debe animar á efte nuevo 
Se r , y la coloca en la fede que debe ocupar , y en 
donde debe tener las funciones succesivas y graduales de 
fent imiento é inteligencia que exigen su n a t ú r a i e z a y 
d e ñ i n o ( 7 í € ) . 

I I .Q É l A l m a humana no se fortifica n i perfecciona 
en el cuerpo en v i r t u d de acrecentamientos succesivos que 
tome i n t r í n f e c a m e n t e su fuftancia espir i tual . 

Siendo el A l m a simple ert «u naturaleza, falé dé l a s 
manos del Ser Cr iador con t©da la pe r f ecc ión fuftancial 
que debe tener siempre , y si sus luces y su actividad 
accidentales se aumentan y fortifican con el t i e m p o , efto 
proviene ú n i c a m e n t e de que los ó r g a n o s mateiiales á que 
e í lá u n i d a , y de los que depende el exercicio de sus 
f u n c i o ñ é s de inteligencia y fentimiento, adquieren fucce-
sivamente mayor fuerza y pe r fecc ión , y van haciéndofe 
caufás ocasionales mas ác t ivas y e n é r g i c a s d é eílas fun-

111-° Si el A l m a humana parece déb i l y enferma en 
un cuerpo enfermo y debil i tada , 5! desaparece y se des
vanece quando el Cuerpo humano se disuelve y deí t ruye, 
efto proviene de que eftableciendp el A u t o r de la Na
turaleza unas Leyes Jixas de 'unión entre el A l m a y el 
C u e r p o , ha decretado libremente que el A l m a tendría 
un buen e f t adó ! y un exercicio l ibre de sus funciones 
quando el Cuerpo e í luviefé en buen e í l ado ; que el Alma 
e í la r ia en mal e í l a d o , y folo t e n d r í a imperfetamente 
el exercicio l ibre de fus funciones , quando el Cuerpo 
padeciefe á lguña a l t e r a c i ó n notable en su organizac ión; 
y en fin que se a c a b a r í a la u n i ó n de eílas do^rSuí tan-
cias , y la espiritual quedarla independiente q ü a o d o se 
a l t é ra le enteramente y deftruyefe la o r g a n i z a c i ó n efencial 
de ia Suí lar íc ia material , 

OB-
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723. OBJKCCION V . lina'Sustancia extensa es una fus-
tancia mater ia l : es asi que e! A l m a humana es una fas-
tanda extenfa, pues que corresponde á todo mieftro Cuer
po: luego el A l m a humana es una Su í i anc í a material . 

RESPUESTA. Efta evidentemente de m o l i rado que hay-
una alma espiritual en n u e í l r o cuerpo , pero es muy i n 
cierto el modo con que efta A l m a espiritual habita en 
nueí l ro cuerpo y le anima. 

I . ° Aunque se adopte el siftema bailante v e r o s í m i l 
que coloca ía fede del A l m a en aquella parte del c e l e b r ó 
en donde terminan los principales nervios } no se evita la 
dificultad p r o p u e í t a , pues que aunque la fede del A lma 
en el celebro no fea mas que un punto físico y ha de 
tener necefariamente e x t e n s i ó n á la que corresponde nc-
cefariamente el A l m a que la ocupa. 

I I . ° Para fatkfacer pues á efta dif icul tad es forzofo 
admitir en el A lma undi Extensión que eí propia de los 
Espíritus , y diferente de la que es propia de los Cuer 
pos. As i respondo , que la Extensión solida > circunscri ta 
por caras y á n g u l o s que la fon inherentes, formada por 
partes naturalmente i m p e n e í r a b i e s } realmente d i ñ i n t a s 
entre s í , y realmente colocadas unas fuera de otras, es 
una propiedad carac ter í f t ica de la Mater ia . Pero que 
una Extensión v i r t u a l , que rio es otra cofa que la exis
tencia de una íu l lanc ia simple y sin c o m p o s i c i ó n en sí 
misma en un Espacio e x t e n í b , ó que la c o r r é s p o n d i e n i . 
cia t o td l de una fu-ftancia simple y " sin c o m p o s i c i ó n én 
sí misma á todos los puntos de* un espacio mas ó menos 
-éxtenfo, no es una propiedad caracter í f t ica de la M a t e -
í ta. (319)' - ^ 

1 al es la e x t e n s i ó n de la Efencia ' d iv ina , que siendo 
iriftifiiamerite' simple - en ú misma corresponde toda en
tera 3 todaá las- partes de eí lc M u n d o visible que mueve 
y anima; y tal es t a m b i é n lá e x t e n s i ó n del A l m a h u 
mana, que siendo simple en su naturaleza da sus ó r d e 
nes en un Espacio ex tenfa , ó recibe siís modi f icac iónes 
con ocas ión de un E s p a c i ó extenfo. 

1 1 1 ° Pero no olvidemos aqu í uri Pr i r tc i^ io funda-
TOMO I V . > sg 
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mental en punto de conocimientos , á faber que lo In~. 
cierto no debe hacernos dudar de lo cierto, ¿ q u e feria de 
nueftros conocimientos mas bien probados , si lo incierto 
h i c i e í e dudoso y e q u í v o c o lo cierto? ¿ D u d a r é yo de mi 
e x í i l e n c i a y de mi vida , porque es muy inc ier to para mí, 
como y porque mecanismo ex i í l o y v i v o ? (20 y 712) 

724. OBJECCION V I . E l A l m a humana experimenta 
á veces modificaciones muy diferentes. Porque sucede 
con bailante frequencia que n u e í l r a A l m a tiene á un 
mismo tiempo fentimientos y penfamientos de alegría y 
de dolor , de amor y de odio respe61o de diferentes ob
jetos. Luego es necef i t io que haya en nueftra A l m a 
diferentes partes de ella misma en las que se reciban 
í e p a r a d a m e n í e eftas modificaciones que no se p o d r í a n 
verif icar en una íu í l anc ia perfectamente simple. Luego 
el A lma humana debe de tener como la M a t e r i a , partes 
d i íl i n ías , colocadas unas fuera de otras. 

RESPUESTA. I.0 Ya hemos demoftrado que el A lma 
humana es una Sustancia simple en su naturaleza , 6 una 
fu í laucia que excluye necefarjaraente toda c o m p o s i c i ó n 
de naturaleza realmente diftinta , toda c o m p o s i c i ó n de 
partes realmente d i í i ín tas (715). Luego aun quando fuese 
mucho mas d;fici-l de lo que es concil iar la diversidad 
de modificaciones que experimenta el A l m a humana con 
la simplicidad de su. naturaleza , no se feguiria. de efto 
que se debia admit i r en el A lma humana una m u l t i -
jplicidad de panes dl i l intas entre si , las que es evidente 
que no exí f ten ,en .el A í m a . 

J í . 0 ¿ Q u e .abfurdo ó que , imposibi l idad hay en que 
una Suftancia espiritual , s imple ' en su naturaleza expe-
ximente á un: mismo tiempo modincaeiones diferentes? 
¿ N o ^ puede una S u í i a n c i a simple , en su nat-uraieza tener 
.una tendencia afectiva hácia un objeto al mismo:tiempo 
que ,tenga un alejamiento aye r s ívo tic o u o ? Pues he aqui 
el amor y el odio en una Suftancia simple en su natu
raleza. Luego mna_ Sultancia fsimpie en su naturaleza es 
íu scep t ib l e de m o d i í i c a c i o n e s . diferentes., ' 

111.° Quando e^pciimeeto á . u o .ínis;r?io. .tiempo :en mi 
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^ l m a un dolor re la t ivo a m i pie , y o t ro re la t ivo á m i 
brazo , comparo entre sí eftos dos dolores , y j u z g o c o n 
forme al f en í imien to í n t i m o , que el uno es mayor que 
el ot ro . Luego eí tos dos dolores deben necefariamente 
para íer comparados y juzgados el uno mayor que el 
o t r o , referir fe en un mismo y único- sug do > que exper i -
mentáadoio> á un mismo tiempo en su íu í i anc ia i n d i v i 
sible, sienta y v t a i n t r í a f e c a m e n t e el excefo del uno 
fobre el o t ro (715}. 

A R T I C U L O S E G U N D O . 

INMORTALIDAD DEL ALMA HÜMÁNAV 

725. OBSERVACIÓN 1. H a y dos especies de i nmor t t i -
Kdad : á faber. Inmor ta l idad efencial j é Inmor ta l idad n a i 
tu ral . 

I . 0 L a Inmortalidad esencial' es una necesidad absoluta 
de e x i f t i r , nacida de la efencia misma del fugeto á quien 
repugna el no exíf t i r . T a l es la inmor ta l idad de Dios, 

I I . ° L a Inmortalidad'natural es una exigencia de con*-
fervarfe perpetuamente : exigencia que se deriva de la 
naturaleza misma del í u g e t o , la qual aunque absoluta
mente de f t ruc í ib l e no tiene en su naturaleza Causa a l 
guna in t r ín feca n i ex t r í n f eca de d e í l r u c c i o n . : T a l es la 
Inmorta l idad del A l m a Humana. 

.726. DEFÍNICION. E l Fin ó el Deft ino de' una cora 
es en general aquello para lo que el Criador la da la 
exíftencia. Por exemplo , el fin ó el d e í l i n o del Sol es 
iluminar y calentar continuamente^ l a T i e r r a y los Pla
netas (643). 

E l j i n ó el d e í l i n o del Ahita humana es conocer io 
verdadero , amar lo bueno , y animar al Cuerpo. 

E l A lma humana feparada del cuerpo pierde e ñ e 
úl t imo fin , pero conferva; los dos primeros que fon sus 
dos fines principales. 

22* 
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727. OBSERVACIÓN 11. Una íuf tancia puede perecer 
y dexar de exí í t i r en dos maneras diferenées : í f a b e r , © 
por d i l o l u c i o n , © por a n i q u i l a c i ó n . 

I . 0 E l cuerpo an imal , el vegetal y el mineral pere
cen por disolución : es decir por la í c p a r a c i o n y descoma 
p o s i c i ó n de sus partes integrantes y c o n í l i t u y e n t e s , que 
reunidas formaban un T o d o , y que f e p a r á n d o s e dexan 
de formarle. 

I I . ° Si el A l m a de los Brutos perece, no puede pe
recer sino por an iqu i l ac ión : es decir por la a c c i ó n del 
Cr iador que la vuelve á la í iada de donde la habia 
facado, luego que no tiene ya d c ñ i n o alguno con que 
cumpl i r en la, naturajeza. 

I I I . 0 E l A l m a humana no debe perecer como vamos 
á hacer yer , n i por d i fo luc ion m por a n i q u i l a c i ó n : de 
aqui su inmorta l idad natural . 

La Inmor t a l i dad del A l m a humana es como la bafa 
íundameiv ta i de toda la R e l i g i ó n chr i í l i ana , y no le es 
permi t ido á un c h r i í l i a n o ni aun tener la menor duda 
vo lun ta r i a de ella verdad. Mas efto no Impide que un F i 
lósofo ch r i í l i ano decidido ya fpbre la creencia de ella 
pueda e x á m i u a r , como se puede probar por la r a z ó n ettí 
verdad fundamental 5de su R e l i g i ó n . 

PROPOSICIÓN I . 

728. La inmortalidad fdel A l m a humana es un dogma 
fuiidamentdl de la Rel ig ión criUtana > y no se concibe nada 
n i de parle del Cuerpo humano y n i de parte del Alma, 
n i de p á r t e de Dios -Autor del hombre , que sea directa 
n i indirectamente opuesto á la verdad de este dogma. Luego 
no hay r a z ó n alguna real n i solida , que pueda prestar /un~ 
damento para pensar que el Alma humana no es inmortal. 

DEMOSTRACIÓN. E l Alma humana puede y debe ser 
considerada en Ja míiteria prefente, ó relativamente á 
su h a b i t a c i ó n , ó relativamente á su naturaleza, ó rela
tivamente á su A u t o r . 
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j . 0 No hay razón alguna real, y sólida de parte del 
mrpo * que deba ni pueda - inducirno.s á pensar que el Alma 
humana se destruya-, y lo demueftro en pocas palabra* 
pyr la idea misma de las cofas. 

Si hubiera alguna r a z ó n real y fólida de parte del 
Cuerpo humano , que pudiefe ó debiefe inducirnos á pen
sar que el A l m a humana se de í l r uya , feria la que se 
tornaíe de la disoluciorp del Cuerpo humano, por preten-
derfe que eftá d i fo luc ion que corrompe todos los p r i n 
cipios, que deftruye toda la o r g a n i z a c i ó n , y que d i 
vide y lepara todas las partes integrantes y c o n í t i t u y e n -
tes del Cuerpo , caufe t a m b i é n la d e í l r u c c i o n del A l m a . 
Pero la d i fo luc ion del Cuerpo humano no puede en ma
nera alguna caufar por sí misma la d e í l r u c c i o n del A l m a . 

Porque para que la d i fo luc ion del Cuerpo humano 
pudiefe caufar por sí misma la d e í l r u c c i o n del A l m a , 
feria necefario que al pafo que el cuerpo humano se 
deftruye por la í e p a r á c i o n y a l t e r a c i ó n de las partes 
que le c o n í t i t u y e n , pudiefe y debiefe el alma padecer 
igual fuer te , ó pudiefe y debiefe por una confequencia 
necefaria de eí la d i fo luc ion del Cuerpo humano des
truirle por una feparacion femejante de partes, por una 
co r rupc ión femejante de pr incipios . 

Es asi que repugna manifieftamente. que el A l m a h u 
mana que es una S u í l a n c i a efencialmente espir i tual , efen-
cialmente simple é indiv is ib le en su naturaleza, y d é l a 

.que eftá efencialmente excluida toda c o m p o s i c i ó n real 
departes y p r inc ip io s , se d e í l r u y a por una feparacion de 
partes, y una c o r r u p c i ó n de pr incipios que no tiene. 
Luego repugna man i f i e í l amen te que la d i fo luc ion del 
cuerpo humano deba ó pueda caufar la d e í l r u c c i o n del 
Alma (712 y 715). 

11.° No hay razón alguna real y sonaa de. parte del 
Alna humana , que deba ó pueda inducirnos á peniar que 
se derruya: y lo demueftro igualmente en pocas, pala
bras , y p o í la idea misma de las cofas. 

Si éxif te en la Naturaleza una fuí lancia que no e í lé 
en si misma y . por §¡ misma fujeta á c o r r u p c i ó n alguna 
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ín t r ín feea , que no contenga en su naturaleza principios 
algunos opueftos que se combatan , y en la que no haya 
riada que se gafte, altere . ó d i luelva , es claro que efta 
faftancia no lleva en sí misma p r inc ip io alguno de des
t r u c c i ó n , n i tiene en sí misma YÚ por sí misma nada 
que deba caufar ú ocasionar su ruina. Es asi que el 
A l m a humana es una fuí iancia de eí ta c la íe , como lo 
acabarnos de o b í e r v a r . 

Luego no hay de parte del A l m a humana cau ía nin
guna real que pueda produci r u ocasionar su de í l rucc idn . 
L u e g o de parte del Alma humana no hay r a z ó n alguna 
real y fólida en v i r t u d de la que se pueda afirmar ó 
fospechar que no es inmor ta l por su naturaleza. 

111.° No hay r azón alguna real y sólida de parte del 
Ser increado y criador , que exija de modo alguno la des
trucción y aniqui lación del Alma humana : y lo demue í i ro 
t a m b i é n en pocas palabras y por la idea misma de las cofas. 

L a R a z ó n nos dice y ení 'eña que un Dios fabio y 
consiguiente, efta ble en fus designios é inmutable en fus 
voluntades no debe quitar á fus criaturas la exíf tencia 
que les ha dado mientras que dure y í'ubsifta el fin para 
que las c r i ó . Por exemplo , que no debe qui tar la exis
tencia al Sol mientras que haya una T i e r r a y unos ' Pla
netas que i luminar y calentar. ¿ P o r q u e caufa habria de 
querer el Cr iador p r iva r á la cr iatura con una mano 
avara y caprichosa del beneficio de la exí f tencia que la 
ha concedido sino tiene r a z ó n algtana para ello? 

Luego si ex i l i en algunos Seres cuya d e í i r u c c i o n no 
fea exigida por r a z ó n a lguna, y cuya naturaleza pueda 
siempre cumpl i r con su fin y su d e í l i n o , femejantes Seres 
no deben nunca perder su e x i ñ e n c i a . Luego si el Alma 
humana tiene naturalmente un fin y un deftino siempre 
permanente , debe fubsiftir siempre. 

Es asi que el A l m a humana tiene un fin y un deftino 
siempre permanente , qual es conocer lo Verdadero y amar 
h Bueno y el qual no pierde n i puede perder aunque 
se fepare del cue rpo ; porque es c ier to que el Cuerpo 
lirnaano que" es e í e n c i a j m e n t e incapaz de f eu t imien tó -y 
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de penfamiento, no da al A l m a humana fus femimientos 
y penfamicntos , y que teniendo los penfamientos y fen-
timientos que tiene el A l m a en el cuerpo en que habita, 
por pr inc ip io ó fugeto al A l m a misma , pueden ex í í l i r 
en el A l m a feparada del cuerpo , lo mismo que ex i l i en 
en ella quando eftá unida á él (710 y 711}. 

. Luego de parte de Dios no hay r a z ó n alguna que 
exija la de í l r .uccion ó a n i q u i l a c i ó n del A l m a humana. 
Luego si Dios no nos ha revelado exprefamente, que 
aniquila al A l m a después de ¡a d i í b l u c i o n del cuerpo, 
no hay r azón alguna real y fólida tomada de parte de 
Dios que nos pueda preftar fundamento para afirmar que 
ci A lma humana no es inmor ta l . 

IV.0 ¿ Q u e es lo que refulta de todo efto ? Re ful ta i r r e 
fragablemente q-ue no hay r a z ó n alguna real y fól ida 
tomada ó de parte del Cuerpo humano , ó depa r t e del 
Alma, ó de parte de Dios mismo que nos pueda preftar 
fundamento para impugnar la inmor ta l idad del A l m a h u 
mana , y que el dogma fundamental del Crift ianismo i por 
el que Dios nos anuncia y ateftigua su inmorta l idad no 
es en nada c o n t r a r i ó a l a s ideas y luces de la lana ra 
zón n i de la lana F i losof ía . L . Q. F. D . 

PROPOSICIÓN : I L 

729. La inmortalidad del A lma humana es un dogm.® 
fundamental. de la Rel ig ión cr is t ímia > y léxos de que la ¿nna 
Filoscfia se. opone;a á él y antes bien le apoya y acredita, 
observando que hay razones sólidas y convincentes indepen-
dkntes de la Revelación divina > que anuncian c¡Me el A l m a 
debe sobrevivir a l Cuerpo que anima , y que j si sobrevive 
Mda hay que impida el que sea inmorta l para siempre. 

DEMOSTRACIÓN. Acabamos de hacer: ver en la p r o 
posición precedente , que no hay r a z ó n alguna fólida que 
anuncie que el A lma humana deba perecer fea por d i f o -
lucion, fea por a n i q u i l a c i ó n con el cuerpo que anima. 
Vamos a hacer ver en eíla fegunda , que hay razones 

que anuncian que el A i m a humana debe real-
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mente {"ubsiílir de spués de la d i í o luc ion del Cuerpo que 
anima, ó que el A l m a humana considerada relativamente 
á su Naturaleza i relativamente á su M o r a l i d a d , relati
vamente á sus Deseos de un bien sin límites , relativamente 
á sus Persuasiones permanentes acerca de la realidad de 
una Fz¿<2; yWiír¿z, anuncia por sí misma y de su propio 
f o n d o , que debe r e a l m é n t e íubsiftir después d é l a d i íb , 
lue ion del cuerpo humano , y que es de una naturaleza 
i n t r í n f e c á m e n t e inmor ta l . 

I . 0 E l A l m a humana considerada en su Naturaleza se 
anuncia como una Suf táncia que debe í b b r e v i v i r al 
cuerpo , pues que la ruina de cí le no puede en manera 
alguna producir ú ocasionar la fu y a. 

En la d e í l r u c c i o n de los Seres materiales , de los 
M i x t o s perecederos no aniquila fuflancia alguna el Autor 
de la Naturaleza , folo d e í t r u y e las uniones y modifica
ciones. ¿ P o r q u e pues confervando el A u t o r de la Na
turaleza la fuflancia material que forma una parte del 
H o m b r e , habia de an iqui la r la fuftancia espiritual que 
forma otra parte? 

Se d i r á acafo que el A l m a de los Brutos es aniqui
lada , quando el Cuerpo que anima se descompone y des
t ruye . ¿ P e r o quien labe el lo? L a R a z ó n ni la Revela
c i ó n no nos dicen nada fobre efte punto. Si el Alma 
de los Brutos es aniquilada por el A u t o r de la Natu
raleza en el momento en que pe reced cuerpo que anima, 
la r a z ó n de e í lo es sin duda porque no tiene ya fin 
n i d e í l i n o alguno con que cumpl i r en la Naturaleza, 
l o que no se verifica respeQo del Alma humana, cuyo 
fin principal y cuyo d e í l i n o efencial fubsiíle aun des
p u é s de difuelto el Cuerpo que anima (726}. 

I I . ° El Al ina humana considerada- en su Moral idad, o 
en el poder que tiene de practicar el v ic io ó la virtud, 
de merecer ó desmerecer en el orden moral se anuncia 
c ó m o una fullancia que debe fobreviv i r al cuerpo hu
mano. Porque 

Por una parte Ja R a z ó n nos e n s e ñ a que hay un Di^s 
infinitamente j u í l o , y que un p i ü s infinitamente juft0 

de-
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debe necefariamcnte hacer alguna diferencia real entre 
el cr imen y j a v i r t u d , ca í l iga r el uno y recompenfar la 
otra en efta ó en otra v ida . 

Por otra nos en fe ñ a la exper ienc ia , que efto no se 
verifica siempre en efte mundo ó en la vida preferí te, 
pues vemos con mucha frequencia el c r imen t r iunfante 
y la v i r t u d opr imida , la i n iqu idad en el feno de la g l o 
ria y del b i e n , y la inocencia en la mi feria y la i g 
nominia . 

Luego es necefario ó que Dios no tenga j u f t i c i a 
n i p rov id e nc i a , o q u e d e s p u é s de efta vida haya otra 
Vida nueva en la que el cr imen tenga su j u f t o ca í l igo , 
y la v i r t u d su j u f t o p remio . Es asi que repugna que 
Dios no tenga j u f t i c i a n i providencia . Luego es necefa
r io que haya una vida futura en la que el A l m a j u ñ a 
fea recompenfada, y la culpable caftigada (644). 

I I I . 0 E l A l m a humana considerada en sus deseos de una 
dicha sin l ími t e s , se anuncia como una fuftancia que 
debe sobreviv i r al cuerpo. Porque el fentimiento í n t i m o 
nos en fe ña que no l imitamos n u e í t r o s deseos y espe
ranzas á efta miserable vida , y que n u e í l r o s corazones 
tienen una fed ó hambre infaciable de una dicha inmensa 
en su in tens idad , é infinita en su d u r a c i ó n . 

Sobre lo qual raciocino as i : El los defeos in fac iab íes 
que tiene nueftro c o r a z ó n de una dicha sin l í m i t e s , ellos 
temores y esperanzas que eftendeaiai*siempre n e c e í a r i a -
mente mas allá del fe pul e r o , y que nos fon comunes 
con todas las Naciones asi antiguas como modernas , asi 
cultas como falvages, asi criftianas como no criftianas 
tienen sin duda u n . deftino en la Naturaleza humana, 
-pues que el A u t o r de la Naturaleza no pone nada en e l 
hombre que no tenga a l g ú n d e í l i n o . ¿ P e r o qual es su 
deftino? ¿Eftan deftinadas á e n g a ñ a r n o s ó á i n í t r u i r n o s , 
k induci rnos á error ó á e n s e ñ a r n o s alguna verdad ? 

Si eftos defeos, eftos temores y ellas' esperanzas es
t án deftinadas i inducirnos d e r r o r , á hacernos fuspirar 
po r vanas c h í m e r a s , ó á hacernos temer vanos - f an t a smas» 
es claro que D ios mismo es el que ha p u e í l o en n u e í í r a 

TOMO I V . 23 
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naturaleza eftas fuentes comunes y generales de error, 
y de consiguiente que Dios mismo es ei que se burla 
de nosotros y nos e n g a ñ a en efte p u n t o , l o que repugna 
á la infinita f ab idur ía é infini ta veracidad del A u t o r de 
la Naturaleza. 

Si e í los defeos , . e í l o s temores y eftas esperanzas es
t án destinados á enseñarnos alguna verdad , es claro que nos 
anuncian y advierten que nueftro d- f t ino no eftá l i m i 
tado á eí la v ida perecedera, que hemos nacido para 
defear una fel ic idad inmensa en su e x t e n s i ó n é infinita 
en su d u r a c i ó n , y que un J.)ios infinitamente grande 
en sus miras é infinitamente fabio en sus designios no 
ha criado y formado al h o m b r e , e í la obra suya la. mas 
perfefta de todas las vis ibles , para hacerle durante un 
cor to n ú m e r o de dias y a ñ o s el jugue te extravagante de 
las' pasiones'y miserias, y para volver le á abismar des
p u é s de eí la farsa v i l y miserable en la misma nada de 
que le habia facado, y en la que hubiera va l ido mas 
que le hubiera dexado siempre. 

I V . 9 E l A l m a humana considerada' en las persuasiones 
que ha tenido siempre acerca de otra Vida, se anuncia co
mo una fuflancia que debe fob rev iv i r al cuerpo. Por
que la H i f t o r i a nos e n f e ñ a , como lo hemos hecho ver 
en n u c í l r a F i losof ía de la R e l i g i ó n , y como conceden 
u n á n i m e m e n t e los I n c r é d u l o s mismos , que todas las N a 
ciones asi antiguas como modernas, asi cuitas como í a l -
vages han e í i a d o siempre persuadidas 2 que hay para el 
hombre otra vida d e s p u é s de e í la perecedera, (*) fea 
que se mire e í la perfuasion general y permanente 
como u n resto de una Revelación p r i m i t i v a hecha a los 

í * ) NOTA . Testigos por exemplo los Romanos, íos Griegos y los 
Egipcios que admitían un tártaro ó un lugar de suplicios para los malos, 
y unos campos Elíseos 6 un lugar de tlelicias para los buenos. Testigos 
los Indios y Chinos , Naciones inmensas que en todos tiempos han ad
mitido y reconocido la inmortalidad del A l m a . Testigos los Christianps, 
Judíos y Mahometanos cuya Re l ig ión está toda fundada en qua'iquiera 
secta que sea . sobra el dogma de la. inmortalidad del A l m a humana. 
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primeros Padres del G é n e r o humano , fea que no se vea 
£n ella mas que el lenguage de la Rel ig ión natural gra
vada en todos los e sp í r i t u s y corazones. 

Sobre lo qual raciocino asi: ¿ T a n t a s Naciones tan 
numero fas , tantas Naciones tan d i ñ a n t e s unas de otras, 
tantas Naciones tan diferentes y opueftas entre sí en los 
puntos de p o l í t i c a , de re l ig ión , de cofhimbres , de gü i l o s 
y de fentimientos han podido r e u n i r í e así y concordar 
u n á n i m e m e n t e en todos los Siglos y en todos los Paites 
del mundo en reconocer u n á n i m e y c o n í l a n t e m e n t e la 
realidad de una Vida f u t u r a de spués de que se acabe 
la prcfente , sin deber efta per fu asió n u n á n i m e y per
manente ó á alguna R e v e l a c i ó n p r imi t i va hecha á los 
primeros Padres del G é n e r o humano por el A u t o r mis 
mo de su exiftencia que no p o d r í a haberles e n g a ñ a d o , 
ó al l e n g u a g é in te r io r de la Naturaleza humana que es 
siempre i n t é r p r e t e fiel de la verdad quando es cons
tante y u n á n i m e , y es independiente de la i lus ión de 
los fentidos y de las pasiones? 

V . 0 ¿ D e todo efto que refulta ? Refulta que el A l m a 
humana no efta de modo alguno deftinada á perecer n i 
por d í f o l ú c i o n , n i por a n i q u i l a c i ó n con el cuerpo que 
an ima ; que el A l m a humana\ t iene un Destino verdadero 
y real aun para de spués de efta vida , y de consiguiente 
que puede, cumpl i r con él aun d e s p u é s de la d e í l r u c c i o n 
del cuerpo humano. 

¿Y si el A l m a humana puede cumpl i r con e ñ e fin 
y d e í l i n o d e s p u é s de la d e í l r u c c i o n del cuerpo , por u n 
día tan folo , porque no p o d r á cumpl i r con él durante 
un s i g l o , durante millones de mil lones de siglos al 
infinito? 

¿Y si el A l m a humana conferva un fin y un d e í l i n o 
aun d e s p u é s de la d e í l r u c c i o n del c u e r p o , puede Dios 
quitarla la t x i í l e n c i a sin un M i l a g r o f o r m a l , sin derogar 
4 las Leyes d é l a Naturaleza? ¿ N o nos en feña una L e y 
de la Naturaleza que Dios no d e í l r u y e los S e r e ^ m i é n -
tras que fubsü le su d e í l i n o , mientras que tienen un fin 
con que cumpl i r ? Luego el A l m a humana no puede 

23* 
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fer aniquilada d e s p u é s de la d i fo luc ion del Cuerpo que 
an ima , á no ser que fea por un verdadero milagro, 
mi lagro que la R e v e l a c i ó n nos en feña que nunca ha 
de ser hecho , poniendo entre los Dogmas de n u e í l r a 
creencia el de la I n m o r t a l i d a d del A l m a humana. 

Luego observando y analizando el A l m a humana no 
se descubre en ella nada que impugne ó combata , y 
ames bien "se hallan en ella b a ñ a n t e s cofas que apoyan 
y acreditan el dogma de su i n m o r t a l i d a d : dogma de 
consiguiente que no folo no es cont rar io en nada, sino 
que es muy conforme en todo con los verdaderos p r i n 
cipios y verdaderas luces de la-fana F i losof ía . JL. Q. P . D , 

OBJECCIONES Y RESPUESTAS. . 

730. OBJECCION I . P a r á que el A l m a humana fepa-
rada del Cuerpo á quien anima pudiefe confervar t o 
d a v í a un fin y un def t ino, pudiefe t o d a v í a cumpl i r con 
su destino y fin, feria forzofo que pudiefe tener penfa-
mientos y fentimientos sin la ayuda n i el concur fo de 
los ó r g a n o s materiales á que e í tá unida en e l Cuerpo 
humano. 

Es asi que la experiencia nos e n f e ñ a que no tene
mos n i podemos tener fentimientos ni penfamiemos, sino 
por el m i n i í l e r i o de n u e í l r o s ó r g a n o s materiales: luego 
parece que el A l m a humana feparada del Cuerpo orga
nizado debe eftar privada de todo conocimiento y fen-
t imiento , debe fer totalmente incapaz de conocer lo ver 
dadero y amar lo b u e n o , y de consiguiente debe no 
confervar fin n i deft ino alguno que pueda e x i g i r su con-
fervacion ó impedir su a n i q u i l a c i ó n . 

RESPUESTA. I * L a R a z ó n nos e n f e ñ a y deraueftra 
que los ó i g a n o s materiales no dan al A l m a humana la 

facultad de pensar y sentir, porque es evidente que lo 
que es efencialmente incapaz de peñfa r y fentir no pue
de dar el penfatniento n i el fentimiento ; no puede dar 
la ' facultad de penfar n i la de fentir (710 y 711). 

Luego si el A l m a humana tiene fentimientos y pen-
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famientos en el Cuerpo que anima , no recibe e l l o s pen~ 
íamien tos ni fentimientos de los ó r g a n o s materiales á q u e 
eftá u n i d a , sino que tiene en sí misma y por sí misma 
independientemente del Cuerpo la facultad q u e lá hace 
penfante y fensible. L u e g o si el A l m a humana es una 
lu í t anc ia penfante y fensible en el Cuerpo humano, q u e 
no tiene por sí mismo v i r t u d alguna de hacerla fensible 
y penfante en sí misma , no repugna de modo alguno 
que fea una fuftancia pensante y fensible aun fue ra d e l 
cuerpo humano , y d e s p u é s de h a b e r í e desunido y se
parado de é l . 

11 .° Formando el A u t o r de la Naturaleza, a rb i t ro f u -
premo de todas las S u í l a n c i a s que ha c r i a d o , el com~ 
puefto h u m a n o , y decretando una dependencia r e c í p r o c a 
entre las dos f u ñ a n c i a s diferentes que le con f t i t uyen^ha 
podido querer y ha quer ido realmente que las funciones 
de ¡a- Sustancia espiritual á t ^ e n á i c ^ t n de las de la fus-' 
tancia mate i ia l , y que la a c c i ó n del A l m a eftuviefe de 
a lgún modo ligada y encadenada con e l movimien to mas 
ó menos f o r m a d o , mas 6 menos perfeccionado, mas ó 
menos debil i tado de los ó r g a n o s del C u e r p o ; lo que 
prueba , no que e l A l m a humana no tenga en sí misma 
y por sí misma independientemente de los ó r g a n o s á 
que eftá unida la facultad de penfar y de fentir , sino 
ioiamente que e ñ a facultad siempre dependiente efen-
cialmente de! Ser cr iador puede eftar eficazmente ligada 
p sujeta d las condiciones que le plazca al Ser c r iador 
poner á su aftividad, '" - J ¿ ̂  - -

Mient ras que el A l m a humana eftá unida^ar Cuerpo 
que apuna , la c o n m o c i ó n mas ó menos fácil y e n é r g i c a 
de los ó r g a n o s materiales , és la causa ocasional de que 
dependen sus ideas, sus penfamientos , sus j u i c i o s , sus 
rac ioc in ios , sus f e n t i m i e n t o s í , en una palabra todas ó 
casi todas fus operaeiones. Pero no se sigue de e ñ o 
que el A l m a humana que siente que fus penfamientos 
y fentimientos eftan gravados • en su mas í n t i m a fuftan
cia , que siente que forma por sí misma fus ju i c ios y 
voliciones no pueda tener penfamientos, j u i c i o s , voliciones. 
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n i fentimientos desde que quede desunida de los ó r g a 
nos materiales á quienes eftá ligada y fujeta en su cuer
po mor ta l . 

111.° N o podemos conscer y determinar que especies 
de conocimientos y sentimientos t e n d r á el A l m a quando c í i é 
feparada del cuerpo que anima ahora. Pero concebimos 
claramente que efta í u í l anc i a intel igente y fensible po
d r á t o d a v í a conocer lo verdadero y amar lo bueno en los 
t é r m i n o s en que se prcfenten á sus potencias la verdad 
y el bien. 

¿Y que repugnancia h a b r á en que efta Suftancia i n 
teligente y í 'eiuible conferve d e s p u é s deque falga de efta 
v ida perecedera la memoria de las fenfaciones é ideas 
que ha . t en ido en efte m u n d o , y que l leve consigo el 
recuerdo de los fucefos de que ha sido e x p e £ U d o r a , 
de las Per Tonas que ha conocido y amado , y de los 
bienes y males que haya hecho? ¿ Q u e repugnancia h a b r á 
aun en que el Ser Cr iador la permita eftender fus ideas 
y penfamientos libres ya , é independientes d é l a s travas 
de los fentidos í b b r e el br i l lante e s p e d á c u l o de la N a 
turaleza entera , fobre la e c o n o m í a univerfa l de las co
fas, y fobre los adorables designios de la Providencia 
en todo, lo que toca al orden natural y fobrenatural de 
lo s . Seres? 

Nada p rueba , es v e r d a d , n i demueftra que éfta de
ba fer la func ión y o c u p a c i ó n del A l m a d e s p u é s que 
haya sahdb del cuerpo perecedero que anima; pero nada 
de e í lo es imposible n i c h i m é r i c o á no fer en la absurda 
h ipó tes i s del M a í é r i a l i s m o que .pretende que el Alma 
humana c o m i í t e encuna Mate r ia penfajUe, ó que el A l m a 
humana pienfe por .medio de una materia efenciahnentc 
incapaz de penfar. , 

Puede pues el A l m a humana tener un fin y un des
t ino real de spués de la d i i o l u c i o n del Cuerpo organi 
zado en que v ive y que anima. 

731. OBJECCION I I . Afegurar que el A l m a humana 
fobre vive a la det t ruccion del Cuerpo , es afegurar que 
Dios no aniquila el A l m a en el i n í i a n t e en que perece 
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el cuerpo. Es evidente que puede Dios a bfo! uta mente 
con su poder inf in i to aniqui lar el A l m a en el momento 
en que perece el cuerpo. ¿ P u e s de donde í a b e m o s no
sotros, ó que fundamentos tenemos para afegurar que no 
Jo hace ? 

R E S P U E S T A . I . 0 L a R a z ó n viene de Dios igualmente 
que la R e v e l a c i ó n , y asi una y otra fon el lenguage 
de Dios . Con que si Dios nos ha e n f e ñ a d o ó por las 
luces de la R a z ó n , ó por las de la R e v e l a c i ó n , como 
en efecto lo ha hecho , que el A l m a humana lo b re v i ve 
al cuerpo que anima, tenemos fuficiente fundamento para 
afegurar que Dios por grande que sea su poder , no 
aniquila el A l m a en el inflante en que perece el cuer
po (729). 

11.° L a Omnipo tenc ia d iv ina no. se e ñ i e n d e á hacer 
las cofas que fon o p u e í l a s á la f a b i d u r í a , á la j u í t i c i a , 
á la providencia , ni á la veracidad de Dios . Luego pues 
que Dios nos ha e n f e ñ a d o por el tef t imonio de la R a 
z ó n , que el A l m a humana fobrevive á la d i fo luc ion del 
cuerpo que a n i m a , pues que nos ha a t e í l i g u a d ó y y afe-
gurado por el de la R e v e l a c i ó n , que el Alma: humana 
debe no dexar nunca de e x í f t i r , es imposible que Dios 
aniquile el A l m a humana, pues que es imposible que sea 
e n g a ñ a d o r é i m p o í t o r . 

732. O B J E C C I O N I I I . L a R e v e l a c i ó n nos en fe ña que 
Dios a n i q u i l a r á el M u n d o y la Mate r ia al fin de los 
tiempos. ¿ P o r q u e pues no a n i q u i l a r á igualmente las A l 
mas humanas? 

RESPUESTA. I . 0 L a R e v e l a c i ó n nos en feña que el 
dia de las venganzas celeftiales será precedido y acom
p a ñ a d o de grandes revoluciones en el Cie lo y en la 
T i e r r a , que un d i l u v i o de fuego a b r a s a r á y pur i f ica rá 
el M u n d o que habi tamos, y que h a b r á al fin de los 
tiempos una t ierra nueva y unos cielos nuevos. 

Pero no nos e n s e ñ a la R e v e l a c i ó n que efta T i e r r a nueva 
Y ellos Cielos nuevos deban de fer formados de una ma
teria nueva criada en el t iempo de las venganzas ce
leftiales, mas bien que de e í la misma materia antigua 
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que fué criada desde el p r inc ip io de los t i e m p o s , y que 
q u e d a r á entonces purificada por la có l e r a del Dios ven
gador. 

I I . ° L a R e v e l a c i ó n nos enfena que h a b r á para toda 
la especie humana , para todos los hombres que hayan 
e x i í l i d o desde el p r inc ip io hafta el fin de los tiempos 
una Resurrecc ión general , en v i r t u d de la que cada A l 
ma humana v o l v e r á á unirfe infeparablemente y por toda 
una eternidad al mismo cuerpo que antes ha animado. 

Es pues falso que toda la materia que hoy exífte 
deba ó pueda ser aniquilada al fin de los t iempos , pues 
que fegun la R e v e l a c i ó n una pane de efta materia que 
hoy ex i l ie debe formar de spués de lo. que se llama el 
fin de los t iempos, un n ú m e r o innumerable de cuerpos 
humanos necefariameme femejantes á los que hayan exis
t i d o , pero i n d e í l r u c t i b l e s y eternos en su d u r a c i ó n . 

I I I . 0 Si alguna p o r c i ó n mas ó menos considerable de 
la materia que hoy exí f te debe fer an iqui lada , la r azón 
de t i l o ferá porque eíla materia que no ha sido criada 
mas que para el bien de las Generaciones v iv i en te s , no 
t e n d r á fin ni d e í i i n o alguno con que cumpl i r quando 
no haya ya ninguna G e n e r a c i ó n v iv ien te en e í l e M u n d o 
visible .Pero el A l m a humana tiene un fin y un deftino siem
pre durab le , y asi no tiene en su naturaleza nada que 
exi ja feraejdnte a n i q u i l a c i ó n . . 

733. O B J E C C I O N I V . L a espiri tualidad de nue í l ros 
peniamientos y fenfaciones mentales no impide que se 
dcftruyan eílas diferentes modificaciones que exíf t ian ayer 
y no ex i l i en hoy , ó que ex i í t en hoy y no e x í í í i r á n ma
ñ a n a . ¿ P o r q u e pues la Espi r i tua l idad de.nuestm Alma ha 
de fer una r á z m para, que permanezca en sú exíf ten-
c i a , para q u e > e x i í t a eternaniente? 

R Ü S P U E S T A . En .eíle argumento.se infiere de las pro
piedades de una mod i f i cac ión á las de una íudanc ia , 
que es como si se infiriese de las propiedades del t r i án 
gulo á las del c í r c u l o ó quadrado. 

I .0 L a espiri tualidad de las modificaciones de nueftra 
A l m a no es o p u e í l a á ' su de i t ruc l ib i l idad int r ínfeca, 

p r i n -
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principalmente por dos razones que no se verif ican de 
modo alguno en la íuf tancia misma del A i m a . 

E n p r imer lugar porque el ú n i c o fin de eftas m o 
dificaciones es modificar á n u e í l r a A l m a de tal y tal ma
nera durante un cier to t iempo mas ó menos c o r t o ; y 
asi d e s p u é s de haber cumpl ido con e í le deftino no las 
queda ya fin alguno con que cumpl i r . 

E n fegundo , por que eftas modificaciones fon por 
su naturaleza y efencia fuccesivas é incompatibles entre 
sí. D e modo que la exiftencia de. la una es un p r i n c i 
pio efencial de d e í l r u c c i o n de la otra. Por exemplo la 
modi f icac ión de a legr ía es efencialmente def t ru8 iva de 
la mod i f i cac ión opuefta de trifteza, del mismo modo que 
la mod i f i cac ión de figura cubica en un pedazo de cera 
es efencialmente de l l ruc t iva de la mod i f i cac ión opuefta 
de figura esfér ica . 

11.° Es evidente que n i eftas razones , n i otras a l 
gunas femejantes á ellas exigen que se acabe la exis
tencia de una íuf tancia e sp i r i tua l , de una fuftancia que 
tiene siempre en sí misma un .deftino con que cumpl i r , 
y fobre la que no puede obrar p r inc ip io alguno que pue
da ex ig i r ó ocasionar su def t ruccion. 

A R T I C U L O T E R C E R O . 

L A L I B E R T A D H U M A N A . 

734. O B S E R V A C I Ó N . E l gran problema de la L i b e r 
tad humana que ha ocupado tanto en todos tiempos al 
!Mundo filofófico, es en g^an parte un Problema de hecho 
y de experiencia i cuya, fo luc ion puede hallar cada uno en 
51 mismo con mucha faci l idad, con folo confultar al Sen
t imiento í n t i m o . 

1.° E l Sentimiento experimental nos e n f e ñ a que nues^ 
tra A l m a es l ib re en algunas de fus operaciones , pero 
que no lo es en todas. 

T O M O I V . 2A 
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I I . ° E l Sentimiento experimental nos en feña que nues
tra l iber tad reside e í e n c i a l m e n t e en efta Potencia de nues
tra A l m a por la que amamos el bien y aborreeemos el 
mal , y á la que damos el nombre de Voluniad,pues qye 
de eí ta potencia es de la que depende la exiftencia de 
todo lo que comprehendemos baxo del nombre de Ac~ 
ios libres. 

I I I . ° E l Sentimiento experimental nos e n f e ñ a que 
nuei l ra A l m a tiene una i n c l i n a c i ó n necefaria al bien en 
general, al que no considera mas que baxo de la„razor> 
de b i e n , y una a v e r s i ó n necefaria á el mal en gene
ra l , al que no considera mas que baxo de la r a z ó n de 
mal . De consiguiente es manifiefto que en eftos dos ca
los no tiene nueftra A l m a verdadera l iber tad. 

Supuefta efta idea general y prel iminar de la L i b e r 
tad humana vamos á examinar su Naturaleza y sus Com~ 
plementos , y ellos fe rán los objetos de ios dos p á r r a 
fos siguientes. 

P A R R A F O P R I M E R O . 

N A T U R A L E Z A DE L A L I B E R T A D H U M A N A * 

735. D E F I N I C I Ó N . L a Liber tad y 6 el L i b r e A l b e d r í o , 
ó efta Fuerza activa de nueftra Alma contra la que pue
de muy bien disputar el Sofisma 'f pero la que siente 
siempre en su c o r a z ó n el hombre de bien, es en la vo
lun tad humana un Poder entero y completo de de termi-

tXarfe como y á Jo que ella quiere, sin que' nada Ja ne
cesite á h a c e r l o , r i i nada la falte de lo que es nece-
í a r i o para hacerlo. D e modo que para obrar ó no ac
tual y efe6livamente , no necesite d e m á s que de la 
terminacion misma de la voluntad , d e t e r m i n a c i ó n que pro- , 
viene de ella sin que fea forzada ni necesitada. 

A la l iber tad fon opueftas la necesidad int r infecá y 
la necesidad e x t r í n f e c a , de que h a b i a r é m o s bien pronto . 
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D I V I S I Ó N DE L A L I B E R T A D . -

736. D I V I S I Ó N I , La L ibe r t ad se d iv ide primeramente 
en L ibe r t ad de c o n t r a d i c c i ó n , y L i b e r t a d de cont ra
riedad. 

I . ° L a Liber tad de contradicción es una indiferencia 
aBiva y completa de la Vo lun tad para -querer ó no que
rer , para obrar ó no o b r a r , para hacer una cofa ó 
omi t i r l a . 

I I . ° L a Liber tad de contrariedad es una indiferencia 
af í iva y completa de la V o l u n t a d , para hacer una c o í a 
ó lo opuefto á e l l a ; par exemplo, para hacer un a c ío 
v i r luofo , ó un af lo c r imina l ; 

E l H o m b r e - D i o s tuvo una l ibertad de:contradicciori 
respecto de las acciones buenas que hizo y que podia 
no hacer ; pero no tuvo como tiene el c o m ú n de los 
hombres una l iber tad de contrariedad respedo del bien 
y del m a l , porque en él la voluntad humana por su, 
ín t ima u n i ó n con la d iv ina era efencialmente incapaz de 
hacer mal alguno mora l qualquiera. 

737. D I V I S I Ó N I I . Se d iv ide ademas la L i b e r t a d en 
L ibe r t ad p r ó x i m a , y en L ibe r t ad remota. 

I . e La Liber tad p r ó x i m a es una L i b e r t a d entera y 
completa , ó un poder entero y completo de hacer ae-
tualmente una cofa. 

I I . °" L a Liber tad remeta es una L i b e r í a d entera y 
completa , ó un poder entero y completo de p rocura r 
se un medio que no se tiene y que es necefario para 
hacer una cofa , ó de apartar un o b t t á e u i o que se t i e 
ne y que impide hacerla. 

Por exemplo , fuponieado que fea abfolutamente n é -
cefaria al H o m b r e para poder obrar de -un modo me
r i to r io en el orden de la falvacion una Gracia sobreña-
tur a l , el H o m b r e que no tiene aBualmente una gracia 
fobrenatural para hacer una obra buena que le ella man
dada , pero que tiene £ dua l mente una gracia fobrena
tural para poder r ecu r r i r í a l u d a b l e m e n t e á Dios por medio 

24* 
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de la O r a c i ó n , t e n d r á una Libertad próxima r e speé to de 
la O r a c i ó n , y una Libertad remota respefto de la Obra 
buena que le efta m a n d á d a , y que la gracia obtenida, 
por la O r a c i ó n le h a r á completamente posible. 

738. N O T A . Es necefario no confundir en las deter
minaciones in t r ín fecas de Ti\ie§.r:2L Voluntad > \o que es l i 
bre con lo que es í b l a m e n t e vo lun ta r io . 

I . 0 Todo año librees siempre aBo voluntario > pues que 
se hace por la e l e c c i ó n de la vo luntad . Por exemplo, 
quando yo hago á Dios a lgún facr i í ic io coftofo a mi 
naturaleza, mi voluntad siente que se determina á un 
a61o d i f í c i l , y que reprime tina i n c l i n a c i ó n l ifonjera. 
Pero á pefar de e í le fentimiento ella quiere realmente 
efte a t to y e í le fac r i f i c io , á los que se decide ella mis
ma y con ref lex ión por motivos fuperiores á su placer 
prefente, y que determinan su e l e c c i ó n y a c c i ó n . As i efta 
v o l i c i ó n del A l m a es un a¿lo a un mismo t iempo l i 
bre y vo lun ta r io , 

I I . ° Pero no todo a£lo voluntarlo es año libre ^ pues 
es claro cjue se puede hacer una a c c i ó n con g ü i l o y de
l e c t a c i ó n y sin l iber tad alguna. 

Por exemplo , un n i ñ o de teta pr ivado t o d a v í a del 
ufo dé la r a z ó n , sin el que no hay l iber tad se abalanza 
vo lun ta r ia y no l ibremente al pecho de la madre que 
le a l imenta , á la golosina que le g u f l a , y al cascave-
lero que le d iv ie r t e . 

Por exemplo igualmente , los Bienaventurados aman 
á Dios voluntariamente , porque su i n c l i n a c i ó n apio-
bada por su r a z ó n les l leva á e í l e amor. Pero no le 
aman l ibremente , porque no eftá en su poder dexar de 
amar un objeto infinitamente amable que se les p r e í e n -
ta sin obscuridad alguna , baxo de un aspeólo que no 
inc luye n i prefenta mas que el bien (734}. 

I I I . ° A s i un Año -voluntario es una a c c i ó n que el 
A l m a produce ó ocasiona con g ü i l o y de leytac ion , fea 
que tenga ó fea que no tenga el poder ó l iber tad de 
o m i t i r l a . 

U n aclo Ubre es una a c c i ó n que el alma produce ó 
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^ . - y 
ocasiona teniendo anualmente en sí misma un poder en
tero y comple to para omi t i r l a ó no omi t i r la , ó para ha
cerla , ó hacer lo contrar io indiferentemente y á sm 
elecc ión . 

' D I V I S I Ó N DE L A N E C E S I D A D . 

739. E X P L I C A C I Ó N . L a Necesidad se d iv ide en ne
cesidad in t r ín feca , y en necesidad e x t r í n f e c a (735). 

I . 0 L a Necesidad extrínseca que se llama t a m b i é n Coac~ 
don, es ó una fuerza irresif t ible por la que es necesi-
t ída á obrar una perfona que hace quanto depende de 
ella para no obrar , ó un ob f t ácu lo infuperable que i m 
pide obrar á una perfona que hace quanto depende de 
ella para obrar . 

I I . ° L a Necesidad inirifiseca es una i n c l i n a c i ó n , ó una 
avers ión á un objeto, á la que el A l m a no se puede r e -
siftir quando la tiene , y que no eftá en poder de l 
alma no tener. 

740. N O T A I . Es evidente que puede haber nece
sidad e x t r í n f e c a ó c o a c c i ó n respe6lo de nuettros a£los 
exteriores, pues que una potencia ó una resiftencia e x 
terior qual p o d r í a fer un impul fo v io len to que me ar-
raftrafe , ó una fuerte cadena que me atafe puede f o r 
zarme invencible é i r r e s í í t i b l e m e n t e , no o b í l a n t e toda la 
intensidad de mis esfuerzos contrarios á andar quando 
yo q u e r r í a permanecer fen tado , ó á permanecer f en -
tado quando yo q u e r r í a andar. 

741. N O T A I I . N o es menos evidente que no pue
de haber Necesidad e x t r í n f e c a ó C o a c c i ó n respefclo de 
los attos interiores de nueftra v o l u n t a d , ó de n u e í l r a s 
voliciones. Porque para que m i alma p u d i e í e fer f o r 
zada , por exemplo á la v o l i c i ó n por la que quiere ac
tualmente esc r ib i r , ó á la v o l i c i ó n por la que q u e r r á 
bien pronto no e s c r i b i r , feria necefario fegun la idea 
misma que lleba consigo el t é r m i n o coacción, que m i alma 
pudiefe fer in ter iormente forzada por alguna caufa ex 
t r ínfeca á su naturaleza á querer no queriendo , y á que-
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rer lo que no qu i e r e , á tener á un mismo tiempo la 
v o l i c i ó n y la n o l i c i ó n de una misma cofa , y de con
siguiente á tener á un mismo tiempo dos. modificacio
nes efencialmente incompat ib les , lo que repugna manr-
f i e ñ a m e n t e . 

De- aqu í refuha que si la L i b e r t a d humana no con-
siftieíe , como lo han pretendido algunos modernos F i 
ló fofos, en mas que en la esencion de coacción , el hom
bre feria siempre efencialmente l ibre en los a6los inte
riores de su voluntad sin que ninguna caufa qualquiera 
le pudiefe quitar ó hacerle perder su l iber tad in t r ín leca , 
pues es claro que ninguna caufa qualquiera puede hacer 
que quiera quando no quiere , ó que no quiera quan-
do quiere. 

742. N O T A I I I . Es posible que el hombre no tenga 
'Verdadera libertady aun quando eftá exento de toda coac
c i ó n y necesidad e x t r í n f e c a . Porque, 

. 1 . ° Es cierto en pTÍmer lugar , que el N i ñ o en quien 
no se ha defenvuelto t o d a v í a la r a z ó n , que el I m b é 
c i l ó Bobo que nunca ha tenido el ufo de ella, y que 
el H o m b r e fenfato en quien el fueño ha fuspendido to
das las funciones de la r a z ó n no tienen en efte eftado 
verdadera l i b e r t a d , no obftante de que e í t en exentos 
de toda c o a c c i ó n y necesidad e x t r í n f e c a . 

N o es pues la L ibe r t ad humana una simple e x e n c i ó n 
de c o a c c i ó n ó de necesidad ex t r ín feca , pues que fre-
quentemente exiftc e ñ a exención de coacción 6 de nece
sidad ex t r ín feca , en quien no exifte n i puede e x í ñ i r ver
dadera l iber tad . 

I I .® Es cierto ademas que nueflra V o l u n t a d puede 
á veces fer necesitada en fus a6los interiores por su modo 
de ver , ó por su modo de í e n í i r , 6 por ciertos m o y i -
i ñ i e n t o s e s p o n t á n e o s que caufa en ella su naturaleza, ó 
po r ciertas impre>.ione3 que puede caufar en ella el Su
premo A u t o r de la Gracia y dé la R e l i g i ó n , como quan
do no ve las cofas mas q u é baxo de la r a z ó n de bien, 
ó baxo de la r a z ó n de mal . De consiguiente asimis
mo la L i b e r t a d in te r io r del hombre no c o n s i í l e en una 
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simple e x e n c i ó n de necesidad e x t r í n f e c a , pues que es 
posible que ciertos a£tos interiores de n u e í l r a vo lun tad 
no fean libres aunque fean siempre efencialmente exen
tos de toda- necesidad ex t r í n f eca (741)-

ERRORES Y H E R E G I A S SOBRE L A L I B E R T A D . 

743. L a L i b e r t a d humana ha sido impugnada y des
figurada por varios errores , de los que he aqui ¡os p r i n 
cipales. 

I . 0 Manes a d m i t i ó en el H o m b r e lo mismo que en 
Dios dos pr inc ip ios , uno del bien i y o t ro del mal , a m 
bos necesitados en su l ínea . De modo que quando e l 
principio del bien predominaba en n o í b t r o s , nos necesi
taba al b ien , y quando á su vez predominaba el p r i n 
cipio del mal nos necesitaba al mal . 

I I . ° Pelagio, ciego pancg i r i í l a de la Natura leza huma
na en quien no r e c o n o c í a d e p r a v a c i ó n alguna o r i g ina l , 
admit ió en el H o m b r e una L ibe r t ad plena y completa 
para el bien y el mal ; pero la fu pulo independiente 
de la Gracia d iv ina . D e modo que en su fentir podia 
siempre el H o m b r e arbi t ro ú n i c o y abfoluto de su fan-
tificacion y p r e d e í l i n a c i o n , hacer el bien y evitar el mal 
por íblas las fuerzas de su naturaleza y sin el aux i l i o 
de la G r á c i a c e l e ñ i a l . 

I I Í .G Lutero y Calvino pretenden que no hay l i b e r 
tad en el H o m b r e después del pecado or ig ina l que le 
ha hecho perder el l ibre a l b e d r í o que tenia en el t i t a -
do de inocencia, Seguo eftos Here^iarcas, en el estada 
añuol de la Naturaleza ca ída ó Dios nos. niegA abfo lu-
tamente la gracia necefaria para hacer el bien , y en tal 
cafo n u e í l r a concupiscencia nos arraftra irresif t iblementc 
al mal por una infel iz necesidad , ó Dios nos concede 
una gracia á la que n u e í l r a voluntad no puede res id i r , 
y en tal cafo eíta gracja d iv ina nos a r r a í t J a i r r e s i ihb le -
mente al bien por uná feliz necesidad. 

I V . 0 N o es menos opuefto que e í lós a la. R a z ó n y 
i ia Fe el Siftema que kace al ,Ahn?k humana una CÍ~ 
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pede de balanza , en la que la gracia y la concupiscen
cia vencen alternativamente fegun el excefo de la una 
fobre la otra. Los Autores y defenfores de efte Sifte-
roa que deftruye la L ibe r t ad ,' aparentando e í tab lecer la 
pretenden: 

Que el pecado o r ig ina l ha hecho perder á la V o l u n 
tad humana la v i r t u d que tenia en el e í l a d o de la ino
cencia, de, tomar ella misma fus determinaciones libres: 
que en el eftado a6lual no elegimos, no obramos, ni nos 
determinamos por nofotros mismos , sino qfte fomos de
terminados á una fola cofa , al bien ó al mal por la 
gracia ó por la concupiscencia: 

Que siendo la L ibe r t ad humana como una fuftancia 
muerta y sin a c c i ó n relativamente á fus. determinacio
nes , cede irresiftiblemente á la fuerza predominante ó 
de la gracia á la que llaman Delegac ión celestial y ó de 
la concupiscencia á la que llaman De legac ión terrestre, 
que, si por exemplo una concupiscencia natural con diez 
grados de fuerza me incl ina á cometer un robo ó un 
afesinato , y una gracia fobrenatural con nueve grados 
de fuerza me inc l ina á no cometerle , m i V o l u n t a d rao-
v ida y arrebatada por la Fuerza predormnante le come
t e r á i r r e s i í l i b l e m e n t e : que yo no dexo de fer comple
tamente l ib re aunque cometa efte r o b ó ó efte asesina
t o , porque le cometo voluntar iamente , y no p u e d é fer 
que yo no quiera lo que quiero . 

Que la L i b e r t a d humana consifte en el Poder pasivo 
que tiene la V o l u n t a d de fer movida al bien ó al mal, 
y en la De legac ión in ter ior con que la V o l u n t a d es ar
rebatada al bien ó al m a l ; y a á en efte abfurdo Sis
tema L i b r e y Voluntario fon dos t é r m i n o s perfedamenje 
s i n ó n i m o s (738}. 

P R O P O S I C I Ó N F U N D A M E N T A L , 

744. E l Sentimiento intimo , el clamor de la Razcn, 
i l voto general d d Género humano>y la mitoridad infa

lible 
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¡¡ble de la Iglesia Católica nos atestiguan unánimemente la 
existencia de nuestra Libertad. 

Luego es verdad que nuestra Voluntad está esenta de 
ioda necesidad y tanto extrínseca como intrínseca en los ac~ 
ios que reconocemos por libres. 

D E M O S T R A C I Ó N . N O todo es l ib re en el H o m b r e , cora® 
ya lo , hemos expl icado í u f i c i e n t e m e n t e , pero hay en el 
Hombre una verdadera Libertad , y eíla l ibe r tad se e x 
tiende á todos los actos exteriores é interiores que fen-
timos ó juzgamos fer l ibres, 

1.° E l sentimiento íntimo nos atestigua la existencia de 
nuestra Libertad : por exemplo , yo e í t o y afegurado de 1% 
exiftencia de m i L ibe r t ad como lo c í toy de m i propia 
exiftencia, porque tengo el í e n t i m i c n t o i n t i m o de m i L i 
bertad del mismo modo que le tengo de m i exiftencia. 

Y o sé por el fent imiento.experimental de lo que pafa 
en mi íu í l anc i a inteligente y í ens ib le , que si hay en mí 
unas determinaciones espontaneas é indeliberadas (*} que 
nacen como por sí mismas en m i naturaleza sin el c o n -
fen ti miento de m i r a z ó n , sin que su exiftencia haya 
dependido en nada de mi vo lun tad hay t a m b i é n en mí 
unas determinaciones libres , cuya exiftencia ha dependido 
plenafnente de m i voluntad y de m i r a z ó n , que YO po
día tomar ó no indiferentemente y á m i e l e c c i ó n , y 
de las que las unas fon feguidas del arrepentimiento, y 
las otras de la a p r o b a c i ó n y el gufto. 

Y o sé t imb ien por el fent imiento í n t i m o de lo que 
pafa en mi íu í i anc ia inteligente y fensible, que me fu ce
de f r t q ü c n í e m e n t e que escojo y el i jo ó entre diferen
tes grados de probabilidad para buscar la verdad de las 

(*) E T I M O L O G Í A : Espontaneo, cosa que parece que nace por sí mis
ma y como de s í misma, ¿ i d u s , - aut motus, aut affectut quasi spon te su a 

Los Aftos espontáneos f ó las impresiones espontaneas • de nuestra; 
Alma-no tienen nada de libre a lo menos en su existencia primitiva ,'pues 
<jué su' primitiva existencia precede ai exércicio de nuestro Ubre albedrío. 
^ue no nave mas «jue aprobarioi 6 repfobarlos ? permitir • impedir sus 
•onséquencias. 

TOMQ I V . 
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coias y ponerme en e í i a d o de formar un j u i c i o reÉlo, 
ó entre diferentes especies de bien para pefar de alguna 
fuerte su m é r i t o a b í b l u t o ó relat ivo , y decidi rme des
p u é s á m i g u í l o y por m i propia d e t e r m i n a c i ó n y mo , 
v imien to en favor de e ñ e ó de a q u e l , en favor del que 
lifonjea mas , ó del que íifonjea menos mis gü i l o s . 

A h o r a pues todo e í lo a n u n c i á n d o m e y a t e í l i guandó» 
me que íoy l ib re , me en feña y d e m u e í l r a que el P r i n 
c ip io que reside en m í , el Poder e l e ñ i v o , el Poder que 
se determina á s í mismo no es una Potencia puramente 
pasiva que se l imi te á fer el fugeto de fus determina
ciones y voliciones l i b r e s , sino que es una Potencia ac
t iva que es su verdadera caufa ef ic iente , y de consi
guiente que mi L i b e r t a d que consifte en efte poder elec
t i v o , en e í te poder que/se determina á sí mismo no es 
una indiferencia pasiva ralativamente á fus determinacio
nes libres , sino una indiferencia a ñ i v a que toma por sí 
niÍ5>raa y se da á sí misma e ñ a s determinaciones. 

L o que en efte punto me en feña y d e m u e í l r a en mí 
el fentimiento ínt'íl l i o , se lo enfena y d e m u e í l r a igual 
mente á qualquiera que quiera confultarle y escucharle. 

11.° E l \ l a m o r de la R a z ó n nos atestigua la existen" 
cía de nuestra Liber tad. ¿ P o r q u e me en feña y clama m i 
R a z ó n acerca de m i Libertad? M e dice y me clama que 
debo hacer el bien y evitar el m a l , y que foy v i r tuofo 
ó c r imina l fégün que cumplo ó no con efta ob l i gac ión 
ind i spen fáb le . M e dice y me clama que el Legislador 
fupremo cuya fantidad y fab idur ía adoro , • y ios Legis
ladores humanos cuyas fabias c o n í t i t u c i o n e s admiro , no 
me mandan cofas imposibles y ab!urdas. 

L u e g o pues que ei Legislador fupremo , pues que los 
Legisladores humanos me mandan u n á n i m e m e n t e que ev i 
te ei mal y haga el bien por medio de una Leg i s lac ión 
que m i r azón aprueba, es evidentemente necefario quC 
e l té realmente en mi poder hacer el bien que se me man
da y evitar el mal que se me prohibe , pues de lo c o n 
t ra r io feria igualmente abfurdo mandarme lo uno que 
proh ib i rme io g ü o . Luego es evidentemente necefario 
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que ó yo fea l i b r e , ó toda L e g i s l a c i ó n d iv ina y huma
ba fea tonta y abfurda. 

I I I . 0 EL voto general del Género humano nos atestigua 
la existencia de nuestra Libertad. Porque entre todos los 
pueblos del mundo , entre todas las Naciones tanto b á r 
baras y falvages , como, cultas y civil izadas exifte una 
Ley de reputación, en v i r t u d de la que se cft iman y t i e 
nen por gloriofas ciertas acciones que se juzgan hones
tas t virtuofas y h e r o y c a s j y se reprehenden y t ienen por 
deshonrofas ciertas otras acciones que se j u z g a n desho
nestas, c r imina les , baxas , y infames. 

Luego entre todos los Pueblos del mondo se pienfa 
y j uzga u n á n i m e m e n t e , que el H o m b r e tiene un verda
dero poder de hacer ó no lo que se reputa , bueno ó" 
malo. D e modo que la ex í f tenc ia de las acciones apre
ciadas y despreciadas dependa plenamente de la v o l u n 
tad l ib re de aquel que las hace; pues de lo cont rar ia 
es manifiefto que no habria en eftas acciones despre
cio alguno en que i n c u r r i r , n i aprecio alguno que me
recer. 

I V . 0 La autoridad infalible de la Iglesia Católica nos 
atestigua la existencia de nuestra Liber tad , Es cierto p r i 
meramente, que el dogma de la L ibe r t ad humana ha sido 
siempre un dogma fundamental de la R e l i g i ó n revela
da , como nos lo a t e í l i g u a n uniformemente la Esc r i tu ra 
y la T r a d i c i ó n . Es cier to ademas que la Iglesia de Jefu-
Chr i í l o , ó la Iglesia C a t ó l i c a tiene una autoridad i n -
falible en fus ju ic ios d o g m á t i c o s , como lo hemos hecho 
ver en nue í t r a Filofofía de la R e l i g i ó n . ¿ A h o r a pues, 
que ha hecho la Iglesia C a t ó l i c a quando algunos i r r e l i -
giofos Novadores se han atrevido abfurdamente á atacar 
la ex í f t enc ia del L i b r e a l b e d i í o del Hombre? H a pros
cri to fus op in iones , es decir las ha declarado faifas y 
an t i c r i í l i anas . 

H e aqui como se explica la Iglesia junta en el San
to Conc i l i o de T r e n t o , condenando los errores de C a l -
v ino y L u t e i o acerca del L i b r e A l b e d r í o . Si alguno 
Sixere que el Libre Albedrío del Hombre movido y (¡Hcî  

25* 
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tado por el : Criador no puede consentir é resistir si quie
re, sea anatema. (*) 

Efta dec i s ión de la Iglesia jun ta , condenando los er
rores define las verdades contradidor iamente opue í l a s á 
e l l o s , como lo hemos hecho ver en otra parte. ¿Y que 
es lo que nos e n í e ñ a n eftas verdades asi definidas, sino 
que tiene el H o m b r e un verdadero poder de ceder 6 
r e s iñ i r á la Gracia d iv ina , y de consiguiente una verda
dera Libertad? (450) 

H e aqu í t a m b i é n como se explica la Iglesia dispersa 
en una de fus Decisiones d o g m á t i c a s . E l l a condena 
y proscribe como h e r é t i c a , efta p r o p o s i c i ó n . F a r a mere
cer y desmerecer en el estado de la Naturaleza corrom
pida por el pecado or ig ina l , no es necesario que el Hom
bre este esento de necesidad , sino que basta que este esen-
to de coacción. 

S e g ú n efta dec i s ión de la Iglesia Ca tó l i ca , que no es 
menos la Iglesia de J e s u - C h r i í l o , y de consiguiente ni 
menos infalible q u a n d o eña disperfa que quando eílá j u n 
ta , efta p r o p o s i c i ó n es faifa y h e r é t i c a . Luego la coa* 
t radiQoria de ella es verdadera y ca tó l ica . 

Luego la autoridad infalible de la Iglesia Ca tó l i ca 
de acuerdo .con el tef t imonio del Sentimiento in t imo, coa 
el clamor de la R a z ó n , y con el voto general del G é 
nero humano nos atestigua y acredita la exí í lencia , de 
nueftra L i b e r t a d . L . Q . P. D . 

OBJECGIONES Y R B S P Ü E Í T A S . 

745, O B J K C G I O N I . Nueftra A lma no tiene Liber tad , 
sino tiene e l e c c i ó n y o p c i ó n entre los bienes que se la 
proponen. Ahora pues nueftra A l m a no tiene femejante 
e l e c c i ó n ni o p c i ó n . Porque ó los bienes que nueftra en-

(*) S i quís dixefit Liherum hominis j i r h i t r h m £ D f o moiunt , et exci-
tettim non pesse cemint i re , niel dkentne , si v t U t , antthema sit. T n á . 
Ses, 6, C a s . 4. 
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tendi.ciento m a e í í r a y propone á nuc í l r a voluntad fón 
iguale?, ó fon d -siguales ; si fon iguales no puede nueftra 
voluntad preferir el uno al o t ro p o r u ñ a e l e c c i ó n l ibre 
y rac iona! ; pues que la igualdad de los bienes p r o -
pueftos excluye la r a z ó n de preferencia. Si fon desigua
les, la vo lun tad debe fer arraftradj.. por el m e j o r , pues 
que la voluntad que ama necefariamente el bien debe 
con mucha mas r a z ó n amar necefariamente el mejor 
bien. 

RESPUESTA. Nuef t ra V o l u n t a d no puede apetecer n i 
querer un objeto sin que haya en él alguna r a z ó n de 
bien verdadero ó aparente. Pero t a m b i é n la menor ra
zón de mal verdadero ó aparente en un objeto baila 
para que nueftra vo lun tad pueda despreciarle y no que
rerle. A .si el bien mas p e q u e ñ o bafta para fixar el amor 
y e l e c c i ó n de la vo luntad , porque tiene una r a z ó n de 
bien á la que nueftra vo lun tad puede aficionarfe, y e l 
bien mas grande, á menos de que no fea inf in i to en su 
naturaleza y fea in tu i t ivamente conocido, no a r r a í l r a ne-
cefariamente á la v o l u n t a d , porque tiene siempre a l 
guna imper fecc ión , alguna r a z ó n de mal que prefenta-* 
da á la voluntad bafta para caufar en ella disgufto ó 
avers ión á é l . Puede pues nueftra voluntad elegir entre 
dos bienes, ó ya fean iguales , ó ya íean desiguales. 

! . • Nuestra voluntad puede elegir entre dos bienes igua~ 
les. Porque si se me p r e í t n t a de un lado una onza de 
oro A , y de o t r o una onza de oro B , yo siento que 
puedo elegir á mi a rb i t r io quantas veces, quiera la una 
ó la otra i n d i f e r e n í e m e n t e . £f tá e l ecc ión no ferá, es ve r 
dad una e l e c c i ó n de preferencia , pero ferá una elec
ción de c a p r i c h o que anuncie mi l ibertad. 

Si mi voluntad fuera' una Potencia simplementepasi" 
fld!, como lo han pretendido faifa y abfurdarnente a lga-
nos Filofofos modernos, es evidente que en el cafo p r o -
pnefto mi voluntad atraida en direcciones opuefta» por 
eftos dos bienes como por dos fuerzas iguales no p o 
dría decidir le á elegir n inguno de ellosj lo que contradi- , 
cen evidentemente la experiencia y el í c n ü m i e n t o í n t i m o . 
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11.° Nuestra Voluntad puede elegir entre dos bienes des~ 
iguales , fea que se los fuponga de una misma especie, 
fea que se los fuponga de especies diferentes. 

E n pr imer lugar si se me prefentan dos bienes des-, 
iguales de una misma especie, por exemplo de un lado 
u n d o b l ó n de ochenta, y del ot ro un medio duro que 
fon entre sí en l ínea de bien como 8 es á 1, yo siento 
que puedo tomar el medio duro y dexar el d o b l ó n . 
Porque m i voluntad puede anualmente contentarfe. con 
el menor bien , puede anualmente querer fer privada 
del mayor. E l medio duro tiene un valor y un bien 
r e a l , y por efte mot ivo y efta raaon de bien puede fer 
tomado y elegido. E l d o b l ó n no tiene un bien inf ini to , 
y asi puede por efte m o t i v o y efta r a z ó n de imper fecc ión 
fer despreciado y dexado. 

U n bien mayor comparado con un bien menor no 
qu i t a al menor su r a z ó n ó qualidad de bien. T i ene pues 
siempre el menor en sí mismo un aliciente con que í ixar 
e l gufto y e l ecc ión de la voluntad, que se determina por 
i í misma como la p lace , y que f r e q ü e n t e m e n t e se de
te rmina de un modo mas bien que de o t ro , ú n i c a m e n t e 
porque la place determinarse así para exercer su l ibertad. 

E n fegundo , si se rae prefentan dos ó mas bienes 
de diferentes especies y por exemplo un placer p re fe n te de 
un lado, y la fe l ic idad eterna del o t r o , yo siento que 
puedo elegir el placer p re lente á caufa del bien de su 
prefencia, y despreciar la fel icidad eterna á caufa dei mal 
de su d i í l anc i a . 

Igualmente yo puedo preferir la poses ión de un bien 
f in i to en e í le M u n d o á la poses ión de Dios m i s m o , ó. 
de un bien inf ini to en el o t ro . Porque el b ien finito 
que se me prefenta á mí en eí le mundo es un bien 
prefente y sensible que tiene la ventaja de poder ser 
actualmente p o s e í d o , al pafo que el b i e a inf in i to de la 
poses ión de Dios es un bien que tiene la desventaja de 
fer inaccesible á mis fen t idos , y de eftar diftante en su 
p o s e s i ó n . 

746. N O T A . En todo bien que nueftra V o l u n t a d pue-

UNED



Str L I B E R T A » . " 19$ 

de adoptar en e ñ e mundo, hay Motivo y atr a-entes y M o 
tivos r á r a e n t e s . 

L a poses ión de un bien prefente tiene por mot ivos 
atraen tes la fatisfaccion íens ib le y prefente que procura , 
v por retraentes la incapacidad que tiene de dar una 
plenitud y permanencia del b ien. 

L a poses ión de Dios tiene por motivos afraentes la 
felicidad plena y permanente que. debe procurarnos uní 
d i a , y por retraentes la infensibi l idad de su objeto y 
la d i l ac ión de su poses ión . A s i n u e í l r a A l m a queda l i 
bre entre ellos dos bienes , de los que ninguno la arras
tra nij la necesita. 

747. O B J E C C I O N I I . Nuef t ro entendimiento no es l i 
bre en fus conocimientos, y n u e í l r a vo luntad sigue s iem
pre las luces de nueitro entendimiento. ¿ C o m o pues pue
de fer l i b r e n u e í l r a vo lun tad siendo conducida por una 
potencia necefaria? 

RESPUESTA, N u e í l r a V o l u n t a d no puede tener afecto 
ó a v e r s i ó n á un objeto antes de que se le prefente e l 
entendimiento. A s i el exerc ic io de nue í l r a l iber tad f u -
pone siempre la func ión del entendimiento que le i l u í l r a . 

Pero aunque n u e í l r a L i b e r t a d fu ponga neceiaria-
mentc las luces del entendimiento, no las sigue necefa-
riamente. Porque n u e í l r a V o l u n t a d de spués que la ha 
sido p r é f e n t a d o el objeto baxo de diferentes a-petlos ó 
relaciones de bien ó de mal, se decide por él 6 contra 
él por su propia v i r t u d y ¿ ^ t e r m i n a c i ó n , l ibremente r 
como la place. 

748. O B J ECCION I I I . L a d e t e r m i n a c i ó n de la V o l u n 
tad es siempre necesitada por el j u i c i o que la precede 
ú ocasiona, el qual es un j u i c i o p r á c t i c o que no es 
libre. Luego no hay l iber tad en ella d e t e r m i n a c i ó n . Por 
exemplo fea un M i l i t a r á quien otro desafta. Si se de 
termina á aceptar el de ía t ío , es porque juzga a d u a l 
íñente que la a c e p t a c i ó n del desafio es preferible á la 
no a c e p t a c i ó n , pues á no juzga r lo , asi no le acepta-
ria. Si se determina á no aceptarle, es porque j uzga 
anualmente que la no a c e p t a c i ó n del defafio es un bien 
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preferible á la a c e p t a c i ó n , pues á no j u z g a r l o asi no 
le rehufaria. Luego por qualquiera par t ido que se deci
da la vo lun tad del M i l i t a r , su d e t e r m i n a c i ó n es nece-
faria y no l ib re , pues es el efe£lo necefario de un Jui~ 
ció práñico que no e í l á en su poder el dexar de tener. 

¿ D e p e n d e de efte M i l i t a r tener otras luces que las 
que tiene? ¿Y con las; luces que t iene, depende de él j u z 
gar de o t ro modo que como juzga? ¿Y juzgando como 
juzga , depende de él tomar otra d e t e r m i n a c i ó n que la 
que toma? Y lo mismo se puede decir de qualquiera otra 
a c c i ó n de las que llamamos libres. 

K ¿ S P U E S T Á . £ í l e rac iocinio que proponen y repiten 
c o n entusiasmo dos Fi lósofos modernos cuya demasia
da celebridad hará acá ib aigi in dia poco honor al gus
to y j u i c i o de n u e í l r o Siglo , no es en el fondo mas 
que un foHsma f r ivo lo y puer i l , que siente fer ta l nues
tra r a z ó n aun quando no fepa d e í e n v o l v e r l e . Para ha
cer lo tomemos por exemplo general el mismo que se 
pone t n la O b j e c c i o n . 

. 1.° N o depende de e ñ e M i l i t a r tener otras luces que 
las que t i ene , pero depende de él hacer ufo de todas 
las luces que tiene. Depende de su voluntad aplicar su 
entendimiento antes de deurminar fe á aceptar ó no el 
d e í a í i o , á comparar los pr incipios de R e l i g i ó n con los 
del falfo H o n o r que ha confagrado la p r e o c u p a c i ó n , y 
el bien y el mal que debe caufarle la a c e p t a c i ó n ó 
no a c e p t a c i ó n del combate c r imina l que se le propone. 

I I . ° D e s p u é s de efte examen evidentemente l ibre de
pende de la voluntad de e í le M i l i t a r d e t e n n i n a r í e fegua 
quiera , ó por el bien que ve en la a c e p t a c i ó n del de-
fabo , ó por el que ve en su no a c e p t a c i ó n . Pues te
niendo t íios dos partidos motivos atrahentes , y motivos 
retrahentes ninguno de ellos necesita á su voluntad que 
queda d u e ñ a de su d e t e r m i n a c i ó n . 

I I I . * Quando en tin elle M i l i t a r se decide p o r u ñ a 
de los dos pah idos , por exemplo por la a c e p t a c i ó n del 
desafio, j uzga n.» que lees a b í b l u t a m e n t e forzoso acep
tarle , sino q u e / / fií¿¿r<? l ibremente aceptarle. Tomando 

una 
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una dec i s ión por la que acepta el defafio, siente que p o 
día tomar una d e c i s i ó n por la que no le aceptafe. Es 
pues l ib re efte M i l i t a r a u n e n el j u i c i o p r á d i e o , en v i r 
tud del que se determina á aceptar el defafio. 
' .749. N O T A . Se puede decir lo mismo de qualquicra otra 

d e t e r m i n a c i ó n l ib re , en la que los motivos de la pasiou,% 
y los motivos del defrer chocan y se oponen. 

I . * E l H o m b r e que se entrega á una pas ión defar-
reglada hace su í;o/MW¿a¿ , d e t c r m m á n d o f c l ibremente por 
motivos que l ifonjean su pas ión , pero que su r a z ó n d c -
faprueba y condena, y de que él podria y deberla no 
hacer cafo. 

I I . * E l H o m b r e que resille á una pas ión defarregla-
da hace su w / t m ^ i , d e t e r m i n á n d o f e por motivos que su. 
pas ión defearia que no e x i í l i e f e n , pero que su razoa 
respeta aunque fean contrarios á fus inclinaciones mas 
violentas y 1 i fonje ras. 

E l p r imero e& c u l p a b l e , porque quiere prefer ir u n 
^ufto que le l í fonjea á la obediencia debida á la L e y . 
j£l fegundo es v i r t u o f o , porque quiere prefer ir la obe
diencia debida á la L e y á una fatisfaccion que le l i f o n -
jea. U n o y o t ro quando obra bien ó mal , siente que 
puede obtar de u n modo diametralmente opuefto , fea 
que gufte preferir la pas ión al deber , ó fea que gufte 
p iefer i r e l deber á la pas ión . Siente pues uno y o t r o 
que conierva su l iber tad e x e r c i é n d o l a , y que perma
nece l ib re aun en su d e t e r m i n a c i ó n fixada y decid ida 
en v i l t ud de su j u i c i o p r á c t i c o . 

750. N O T A l í . Si un hombre r o b u ñ o y forzudo á 
quien no puedo residir , fuerza á mi brazo á hacer una 
acc ión c r imina l , y o no foy culpable. Pero si un h o m 
bre eloquente y perfuasivo cuya eloquencia me encan
ta y arrebata, me induce á hacer 4a misma a c c i ó n , yo foy 
culpable, ¿ p e donde viene pues efta diferencia, siendo 
asi que parece que uno y o t r o me quitan igualmente 
mi l ibertad, , e! pr imero por medio de la fuerza a6ti-
v a , y el fegundo > por medio de la fuerza p e r í u a » 
siva? 

T O M O I V . 26 
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L a diferencia vhene de que en el pr imer cafo vo 
no tengo l ibertad relativamente á. la a c c i ó n á que se me 
fuerza , pues que hago todos mis exfuerzos aunque vanos 
para dexar de hacerla , en vez de que en el fegundo cafo 
con leí v o toda mi l i b e r t a d , pues la exerzo para deter
minarme yo mismo á hacer la a c c i ó n a que se me i n 
cita sin forzarme á ella. E n el p r imer cafo la acc ión 
no debe su e x i í t e n c i a á mi l i b e r t a d , pues que exífte 
contra todo el de fe o de m i l iber tad . Pero en el fegun
do la a c c i ó n debe su exiftencia á m i l iber tad, pues qu3 
no cx i í t i r i a sin la d e t e r m i n a c i ó n de mi l iber tad que la 
hace p roduc i r . 

751. O B J E C C I O N I V . Ni i e f l r a vo lun tad se decide siem
pre voluntariamente por el bien que la gufta mas, como 
l o advier te el Santo Obispo de Hipona en efte famofo 
T e x t o : Quod magis nos delecíat , secundum id operemur ne-
cesse cst. Luego la L ibe r t ad no consifte en mas que en 
el poder pasivo que tiene nueftra A l m a de rec ib i r una 
i n c l i n a c i ó n mavor ó menor á los varios objetos que ' 
toca n u e í i r o c í i t énd i i i i i en to , y de fer arraftrada hacia 
el objeto que la lifonjea mas, ó , por el que tiene un 
gufto ó i n c l i n a c i ó n predominante. 

R E Ó P Ü E S T A . I . 0 E l Sentimiento í n t i m o nos e n f e ñ a que 
frequentemente obramos contra nueftro g ü i l o predomr-
nante , que frequentemente hacemos violencia á n u e í t r a s 
inclinaciones mas violentas y lifonjeras. Es pues ev iden
te que ó la obfervacion de S. A g u í t i n no es exacta, ó 
no se la entiende en su verdadero fentido , y elfo ú i d -
mp es lo que nos parece mas cier to . 

L a prueba convincente de que e í te Santo Do6 lo r 
no penfaba que la V o l u n t a d humana se determina siem
pre n e c e í a r i a i n e n í e por lo que la lifonjea mas, es que 
a í e g ü r a é l mismo en el L i b r o de fus Confesiones, que 
en ciertas c i r e u n í l a n c i a s de so vida no hacia aquellas 
cofas por las que tenia incompaiablemenie mas gufto 
é i n c l i n a c i ó n . AVw fadebam id qaod incomparabili afee-
tu "rniki magis placebat. L i b . 1. Cap. .3. 

11.° Qualquiera que pueda fer el verdadero fentido 
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del famofo T e x t o que se objeta, es c i eno que efte T e x 
to que es el ú n i c o fundamento de un SiÜ srna p rosc r i 
to y anatematizado por la Iglesia, no significa, que la v o 
luntad humana siga siempre necefariamente fus g.uftos é 
inclinaciones predominantes , pues que el Sentimiento 
ín t imo la R a z ó n , el A u t o r mismo de efte T e x t o , y 
la A u t o r i d a d infal ible de la Iglesia j u m a y disperfa nos 
enfcñan y ateftiguan Jo contrar io (744). 

I I I . 0 Parece que el T e x t o d e q u e hablamos , y cuyo 
fentido es muy e q u í v o c o y obscuro no significa otra 
cofa, sino que n u e í l r o s aHos exter iora siguen necefaria
mente la d e t e r m i n a c i ó n l ibre de n u e í l r a voluntad . Eftos 
a6los exteriores se juzga que no fon mas agradables 
considerado todo que su opueflo ó su omis ión , pues 
que nueftra voluntad se determina l ibremente á prefe
rir los á s u opuefto , ó su omis ión , á querer su ex i ü en 
cía mas bien que su o m i s i ó n , ó que ia e x í í l e n c i a de 
los aftos opueftos. . 

E ü a prejerencia libre) eí la d e t e r m i n a c i ó n l ib re d e j a 
que re fui ta necefariamente la a c c i ó n exter ior , es ba i l an 
te v e r o s í m i l m e n t e lo que entiende S. A g u f t i n por el 
guod magis non deleBat; lo que no anuncia en eí la ac
c ión e x t e r i o r , en eí la a c c i ó n l ibremente preferida á so 
opuefto , ó á su o m i s i ó n , mas que una necesidad consi 
guiente a nüef t ro l ib re a l b e d r í o . 

I V . 0 Si efte mismo T e x t o se ha de entender t a m b i é n 
de algunas de las determinaciones in t r í n i ecas de nueftra 
alma, es cier to que folo puede en ten de ríe de aquellas 
que fon indel iberadas , que ~ preceden a ^u ref lexión y 
.nacen de fus movimientos e s p o n t á n e o s , y en efte fen
tido se p u c á e aplicar á efte T e x t o aquella c é l e b r e D i s 
t inc ión de las Escuelas que conoce todo el mundo: 5^-
(imdum i d operemur necesse est quod nos magís deleftat de~ 
hcíatione indeliberata^ concedo j deleBatione del ibéra la y negó-, 

752. N O T A . - Algunos Textos de la Escr i tura , y a l 
gunos Pafages de los Santos Padres p o d r í a n acafo dar 
también mo t ivo á algunas objecciones contra la L i b e r 
tad humana por el abufo que se puede hacer de ellos^ 
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Para prevenir ó refutar femcjantes objecciones baftará 
hacer tres advertencias generales acerca, de la Doctr ina 
de la Sagrada Escr i tura y de los Santos Padres so
bre efte obje to . 

í . * S e g ú n la do6lr ina de la Sagrada Escr i tura y d é l o s 
Santos Padres el pecado o r ig ina l ha aumentado tanto en 
n o í b t r o s la Concupiscencia ó la i n c l i n a c i ó n al bien y al 
placer fensible ,que en el a6lual estado de Naturaleza caU 
da y depravada nos es imposible en m u c h í s i m a s ocasio
nes hacer el bien que nos c í lá m a n d a d o , ó evi tar el 
mal que nos e í l á p roh ib ido sin el aux i l i o de una gra
cia fobrenatural . 

De ella necesidad absoluta de la gracia sobrenaturaly de 
efta imposib i l idad de obfervar todos los Mandamientos 
de la L e y de Dios sin el a u x i l i o de la gracia fobrena
tural en el eftado aé lua l de la naturaleza caida y de
pravada, es de la que hablan los Santos Padres quando 
impugnan los perniciofos errores de Pelagio y fus Se-
quaces (743}- Y bien claramente se ve, que f o ñ e n e r la 
necesidad aDioiuta de la gracia fobrenatural en el efta
do de la Naturaleza caida y corrompida no es deftruir 
la L i b e r t a d , n i admit i r el Fatalismo. 

Por exernplo , quando S. A g u s t í n dice que Adán por 
haber pecado se perdió d sí mismo y perdió su libre Albe-
¿rio , prueba ó e n f e ñ a efte Santo D o f t o r á ¡os D i s c í 
pulos de Pelagio, que pecando el Padre del G é n e r o hu
mano por su Ubre A l b e d r í o hab í a perdido para él y para 
su p o í l e r i d a d el poder p r i m i t i v o que tenia en el esta
do de la inocencia y de la justicia original de hacer el 
b i e n , y de evitar el mal por folas las fuerzas de su na
turaleza, que era entonces mas perfefta , y que desde 
entonces la Vo lun tad humana viciada y corrompida por 
ci te pecado or ig ina l tenia una necesidad indispenfablc 
de fer curada y fortificada por la d iv ina g r a c i a , para 
tener en sí misma un verdadero poder^ un poder ente
ro y completo de practicar meri toriamente el b i e n , J 
de resiftir eficazmente á la i n c l i n a c i ó n vi@lenta que la 
lleva naturalmente k á c i a el mal. 
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11.° Los Santos Padres que no p r e v e í a n el a b u í b que 
se podr ía hacer a lgún día de íus expresiones, dan á ve
ces eí nombre de Necesidad á una dif icul tad grande , y 
el de Coacción á la necesidad in t r ín feca ; y aun hoy nos 
explicamos n o í b í r o s asi en infinitas Gi rcun í l anc ias , en las 
que feria a b í u r d o ex ig i r una exá6la p r e c i s i ó n d o g m á t i c a . 

As i pues quando los Santos Padres en algunas de fus 
Obras oratorias, en las que atienden mas á mover q u e á 
in í t ru i r , dicen á veces que el hábito del crimen llegu d 
hacerse una necesidad de cometerle, no entienden ni pue
den entender por N e c e s i d a d » e n eftas expresiones masque 
una Necesidad inorali que no es otra cofa que una g ran 
de dif icul tad que hay <jue v e n c e r , y que rara vez ÍC 
vence. 

Igualmente quando dicen que no ser forzado es ser 
librey es claro que por é í la e x e n c i ó n de c o a c c i ó n no en
tienden ni pueden entender otra cofa que una efencion 
de necesidad, pues que ellos mismos reconocen que pue
de haber necesidad en los aBos interiores de nuel t ra 
v o l u n t a d , en los que eftá demoftrado que no puede ha
ber Coacción (741}. 
. 111 .° Hay k g u n los Santos Padres una Libertad pró~ 
xima y una Libertad remota, y á falta de la primera 
baila la fegunda para obrar. As i puede que a l g u n o » 
Textos de la Sagrada Escr i tura ó de los Santos Pa
dres, que parece que se oponen á la L i b e r t a d en gene
ral , no hablen mas que de la L i b e r t a d p i ó x i m a é i n 
mediata, sin meterle con la remota y mediata que baila 
siempre para hacer posible la a c c i ó n ( 7 3 7 ) . 

¿ D e eftas tres obfervaciones que refultd? Re ful ta que 
todos los Texto's de la.Sagrada Escri tura ó de los San
tos Padres, que parexca que atr ibuyen a lgún fatalismo á 
lo que Uainamos n u e í l r a s acciowes libres, alguna- nece
sidad in t r ín feca á lo que llamamos nueltra voluntad pue
den y deben entenderfe ó de la Necesidad de la divina 
gracia sin la que nada podemos en el orden fobrena-
t u r a l , ó de la Necesidad moral que no es mas que una 
gran dif icul tad que se tiene que vencer pero que e í lá 
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en nueftro poder vencer , ó de un defefto de libertad 
próxima que puede r emed ia r l a l ibertad remota , ó de |a 
inclinación natural al bien en general^ que es i n t r í n f e c a á 
n u e í l r a v o l u n t a d , y que hace que no pueda defear y 
amar las cofas i i n o baxo de la idea y de la r a z ó n de 
b ien . 

P A R R A F O S E G U N D O . 

C O M P L E M E N T O S DE L A L I B E R T A D H U M A N A . 

753. D E F I N I C I Ó N . L l á m a n f e Complementos de la Líber-, 
iad humana^ ciertos auxil ios naturales ó íbb . rena tura les que 
le fon indispenfablemcnte nécefa r ios al hombre para te
ner un poder real y completo de ob ra r , y sin los que id 
L i b e r t a d humana que consilte efenciaimente en e í te po
d e r , no feria mas que un vano nombre sin realidad 
alguna. 

L a Gracia fobrenatnral y el Concurfo de Dios fon 
fegim todos los Fi lófofos y T e ó l o g o s , los dos ú n i c o s coni-
pie ni en tos de la L ibe r t ad humana. E l p r imer comple
mento ó la gracia fobr t r ia tura l no es necefario al hom-
íbre para otras operaciones que para las de! orden fo-
brena tura l , pero el fegundo complemento ó el Concur
fo de Dios íe es necefario, tanto para las de l ' orden fo-
brenatural , como para las del natural . Daremos una idea 
fuficientemente dd'envuelta de ambos. 

L A G R A C I A S O B R E N A T U R A L . 

754. O B S E R V A C I Ó N . Para que el hombre pueda obrar 
en el orden fobrenatural, le es indispenfobleraente nece
fario el aux i l i o de una Gracia sobrenatural que elevan
do su naturaleza fobre sí misma le haga capaz de pro
duc i r aftos fobienaturales (192). 

E í l a gracia es una l u ^ fobrenatural en el e n t e n d í -
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nikn to á quien i l u m i n a , y una m o c i ó n fobrenaturai en 
]a voluntad á quien incl ina al bien. Todos los F ü o í b -
fos Ca tó l i cos reconocen u n á n i m e m e n t e la necesidad i n -
dispeníable de e í le complemento de la L i b e r t a d . 

E L CONCURSO DE DIOS M E D I A T O E I N M E D I A T O . ' 

755. O B S E R V A C I Ó N . Para que el hombre fea capaz 
6e obrar, fea en ei ór.den natural, fea en el orden f o 
brenaturai , necesita fegun los mas d é los Fi lófofos dos 
Concurfos de parte de Dios , el uno mediato , y el o t ro 
inmediato. 
. 756. D E F I N I C I Ó N I . L l ámafe Concurso mediato del 
Criador, todo lo que hace á la Potencia activa de una 
Criatura qualquiera, fea inteligente ó no lo fea , plena
mente capaz de obrar antes de que realmente ob ie . E l t c 
concurfo puede fer considerado relativamente á losadlos 
naturales, y relativamente á los actos í o b r e n a t u r a l e s . 

I . 0 E l Concurfo mediato del Cr iador relativamente; 
á los aftos naturales, no es otra cofa que la conferva-
cion de la Potencia natural que qbra, y de fus faculta
des naturales. Con foja e í ta confervacion se concibe que 
Dios concurre mediatamente á todos los actos natura
les de eí ta potencia. 

I I . * E l Concurfo mediato del Cr iador relativamente 
á los a£tos foorenatujales exige de parte de Dios 
ademas de la confervacion de la Potencia natural y 
fus facultades, ¡a c o n c e s i ó n de todos los auxilias so~ 
hrenaturales que la fon necefarios para produci r el a6lo 
fobrenaturai , y que no la pueden fer concedidos sino 

v i r t u d de un decreto , ó de una vo lun tad l ibre del 
Criador. 

Según los mas de los F ü ó í o f o s e í te decreto es u n 
Decreto indiferente, por e\ q.ue ha decretado Dios c o n 
ceder á la Cr ia tu ra racional siempre que tenga que p r o 
ducir actos fob re naturales , una gracia ce l e íba l baxo de 
^ qual pueda determinarfs por sí misma á hacer el biena 
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ó á omi t i r l e á hacer el bien , ó lo o p u e í l o al bien i n , 
diferentemente y á su e l e c c i ó n ( 6 Í 2 y 686). 

S e g ú n B a ñ e z y fus D i s c í p u l o s efte decretoes u n Decreto 
predeterminante s por el que ha decretado Dios d a r á la 
Criatu>a racional en tal y tal circunftancia , una gracia 
celeftial que la p r e d e t e r m i n a r á eficazmente al bien , y 
en tal y tal circunftancia diferente otra gracia celeftial 
baxo de la que la concupiscencia la p r e d e t e r m i n a r á al 
ma l . i 

757. D E F I N I C I Ó N T I . L l á m a f e Concurso inmediato del 
Criador una influencia inmediata del Criador en la acción 
de la Criatura t tal que la a c c i ó n l ib re ó necefaria, vir-
tuofa ó c r imina l de la Cria tura deba su exí f tenc ia j u n 
ta é indivis iblemente á la Cria tura y al Cr iador . 

Todos los Fi lófofos convienen en reconocer la ne
cesidad del Concurso mediato y porque es evidente que 
no puede obrar la Criatura sin que el Cr iador la dé y 
conferve todo lo que la es n e c e í a r i o para que obre. En 
quanto al Concurso inmediato los mas de los Filófofos 
le admiten como necefario ; pero algunos aunque muy 
pocos le rechazan como inú t i l . 

I . p S e g ú n los p r imeros , para que m i A l m a produzca 
una vo l i c ión de bien ó de mal , no bafta que tenga ac
tualmente la ex í f t enc ia y la ac t iv idad natural con fus 
complementos necefar íos para produci r efta vo l i c ión que 
es lo que conl t i tuye el concurfo mediato ; sino que ade
mas es necefario que Dios produzca conmigo física é 
inmediatamente éí ta vo l i c ión , de modo que efta voli
c i ó n indivis ible fea producida á un mismo tiempo to
talmente por mi alma , y totalmente por el C r i a d o r , lo 
que conft i tuye el concurfo inmediato. 

I I . ° S e g ú n los ú l t imos ^ paora que m i A l m a produzca 
efta misma vo l i c ión , bafta que e l Cr iador la conferve su 
.ex í f tenc ia y aQ.ividad natural * y que si la- vo l i c ión tie
ne un objeto fobienatural í a S d é el .Cr iador una gracia 
fobrenatural , con lo que ú n i c a m e n t e produce mi alma 
f o u y sin la influencia física é inmediata del Criador 
.eíla v o l i c i ó n . í 

N o -
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758. N O T A . Para acabar de dar una idea exacta del 
Concurfo inmedia to , i n d i c a r é r n o s aqui en pocas palabras 
]as razones en que se fundan los que le defienden , y 
Jos que le niegan. ' < 

1.a Los que sostienen el Concurso imnediato, tratan de 
probarle por efte rac ioc in io j que es la bala y fundamen
to p r inc ipa l de su fentencia. 4La r a z ó n nos e n f e ñ a q u e 
debemos a t r i bu i r á Dios el mayor d o m i n i o posible f o -
bre la Cr ia tura , y á la Cr ia tu ra la mayor dependencia 
posible del Cr iador . A h o r a pues , para que el lo ^e v e 
rifique es indispenfablemente necefario que la C r i a t u r a 
dependa del Cr iador en quanto á su ex í f i enc ia , y en 
quanto á fus operaciones; y si la Cr ia tura no necesi
ta del Concur fo inmediato para obrar, í'olo depende de 
Dios en quanto á su e x i í l e n c i a , pero no en quanto á 
su a c c i ó n . 

Los que rechazan el Concurso inmediato , responden 
que ellos no disminuyen en nada el Soberano d o m i n i o 
de Dios; que en su o p i n i ó n la Criatura tiene siempre 
una enterac y jDerfefta dependencia de su Criador , tanto 
respe6to de su e x í í t e n c i a como de fus operaciones, por 
quanto no puede pafar á obrar sino mediante la c o n -
íe rvac ion de su e x i í l e n c i a y facultades naturales , y por 
quanto no hay i n í l a n t e alguno en que el Cr iador no 
pueda pr ivar la de su e x i í l e n c i a y a d i v i d a d , de quienes 
depende efencial y totalmente su a c c i ó n . , A s i dicen , no 
hay a c c i ó n alguna de la Cria tura que no dependa efen
cial y totalmente del Cr iador , aunque no fea p r o d u c i 
da por la a c c i ó n física é inmediata de e í le (y&é-y 788). 

-Ir) ;.n,. . . • . N. ¡ 
TOMO I V . 27 
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A R T I C U L O Q U Á R T O . 

\ POTENCIAS D E L A L M A . 

^59. , D E F I N I C I Ó N . L l á m a n f e Potencias del Alma hx* 
mana las varias facultades aftivas ó pasivas que tiene 
el Alrua de hacer ó de rec ib i r alguna cofa. 

Por exemplo , el poder de conocer lo verdadero 
es su potencia ó facultad i n t e l e í l i v a , el poder de amar 
lo bueno es su potencia ó facultad afeftiva , y el po
der de elegir entre dos bienes de la misma ó de dife-
r e n í e especie es su potencia ó facultad e led iva , y asi 
de las d e m á s facultades del A l m a . -

Para formarfe ante todas cofas con bailante precisioa 
una idea general de las varias Facultades de! Alma h u 
mana , ba i l a rá que el leé lor trayga aqui á la memoria 
todo lo que hemos dicho en o t ro lugar acerca de Ja 
Pciencia y del Atto en general ; pues allí se ha l l a rá como 
el germen de quanto vamos á decir y probar en efte 
A m c u l o (% y gj) . 

I D E N T I D A D DE ESTAS P O T E N C I A S . 

jf io. A S E R C I Ó N . E l Alma humana es una Sustancia 
simple que no se distingue de sus diferentes facultades* y 
cuyas diferentes JacaUadcs na son realmente distintas unas 
de otras. 

E X P L I C A C I Ó N . E n ot ra parte hemos hecho ver y f e t i -
t i r hada la evidencia, que el A l m a hu nana , como que 
es una Suftancia simple excluye necefariamente de su 
naturaleza toda c o m p o s i c i ó n real de partes ó de facul
tades (715)-

N o hay pues d i f t inc ion r e a l , sino folamente distinción 
de razón entre las diferentes facultades del A l m a huma-
©a , por exemplo entre la facultad in te le£ l iva y la fa
cul tad afefluva, que no iba otra cofa que el A l m a mis-
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ma considerada ó relativamente á los diferentes efeBos 
que produce , ó relativamente á las diferentes m o d i f i 
caciones que recibe. 

1.° E l A l m a humana considerada relativamente á las 
ideas que tiene , ó á los ju i c ios que forma acerca de 
las cofas fensibles ó infensibles > se llama En tend i 
miento. 

1 1 * E l A l m a humana considerada relativamente á fus 
voliciones , á fus afectos , á fus aversiones , y á fus de
terminaciones libres ó necefarias , se llama Voluntad. 

I I I . ° E l A l m a humana considerada relativamente s 
las fenfaciones mentales s y á los. fentiraientos intenores 
^ue expenmeri'ta , se l lama Potencia sensible. 

I V . 0 E l A l m a humana en quanto es capaz de c o m -
prehender un p r inc ip io y facar de él c o n f e q ü e n c i a s , de 
discernir y fentir lo verdadero , lo bello , lo honefto, y 
de apreciar y pelar las cofas, se llama Ju ic io ó R a z ó n . 

V . 0 E l A l m a humana en quanto tiene la v i r t u d d^ 
recordar fe de íus ideas , de fus fenfac iones , de fus j u i 
cios , ó de fus raciocinios pafados, se llama Memor ia . 

V I . ® E l A lma h u m a n a en quanto es capaz de p i n 
tar fe las cofas baxo de u « a grande a c c i ó n ó p a s i ó n , 6 
con en v i v o y n u m e r ó l o adorno, de accidentes earat te-
rif t icos , se llama Imag inac ión . 

N o se debe pues a d m i t i r d i f f incíon real e n t r e ías d i 
ferentes Facultades j i e l A l m a humana , pues que se c o n 
ciben muy bien ellas facultades sin femejañ te d i f t i n c í o P y 
para la que no hay f u n d a m e n t o n i r a z ó n alguna. 
- 761. OBJECCIOISU Si las facultades del A l m a huma
na no f o n realmente d i f t i n t a s una de otra, se sigue que 
m i e f t r a A l m a conoce por la vo lun tad y ama p o r el en 
tendimiento , lo que es abfurdo ; se sigue ademas que 
los que pierden la memoria d e b e r í a n perder tambier i 
la fu lia nc i a misma de su A l m a , pires que la memoria 
fegun la idea que acabamos de dar de e l l a , no es otra 
eofa que él A l m a m i s m a fegun que se acuerda de l o 
pafado; lo que es evidentemente falfo. 

R E S P U E S T A . E í l a Ob jecc ion no es otra cofa que ana 
27* 
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t r ica f r ivo la , un reparo miferable, fundado en una equi , 
v o c a c i ó n , y que si se hiciefe de buena fe a n u n c i a r í a 
y fupondria en el que le pusiefe una ignorancia com
pleta de las nociones mas fencillas de Metaf í s ica . 

I . ° E l A l m a humana, considerada relativamente á fus 
conoc imien tos , no es el A l m a humana considerada re
lativamente á fus vol iciones. Pero el p r inc ip io ó fugeto 
que conoce, es realmente el P r inc ip io ó fugeto que quiere. 
Y asi ,no hay entre los dos d i f t inc ion alguna real. 

S e g ú n un axioma general y jun tamente admi t ido por 
la F i iofof ia no se deben multiplicar los Seres sm necesi~ 
dad. Luego pues que una fola y misma fuitancia es ca
paz de tener conocimientos y voliciones., pues que ellos 
conocimientos y voliciones pueden a t r ibu i r le á un folo y 
mismo í u g e t o , no se pueden admi t i r dos sin oponerle 
d i a m e t r a l m e n t e - í í elle axioma filoíbfico y á la fana r a z ó n . 

I I . ° L a M e m o r i a fegun que es una facultad espiri
tual del A l m a humana, no es mas que la fu í lancia mis
ma del A l m a , que el poder que el A l m a tiene de ha
cer recibir fus p e n í a m i e n t o s ó fenfaciones paladas. Quan-
do se pierde la memoria se p ie ide eí la f unc ión del Alma , 
pero no se pierde la fu í lancia misma del A l m a que pue
de e x i i t i r sin eita f u n c i ó n de su naturaleza (776J. 

D I F E R E N T E P E R F E C C I Ó N DE ESTAS P O T E N C I A S . 

7 6 2 . - O B S E R V A C I Ó N . ES cier to que hay bien comun
mente una Diferencia muy grande entre las Almas h u 
manas en punto á l uces , talentos y qualidades e í l i m a -
bíes y amables. 

¿ D e que proviene e í la diferencia tan considerable y 
tan manifiefta? ¿ P r o v i e n e ú n i c a m e n t e de la diferente per
fección de los órganos materiales á que e í l an unidas las 
A l m a s , y de que dependen fus funciones , ó folo p ro 
viene de una desigual perfección intrínseca y sustancial 
en su naturaleza? ¿Las Almas humanas fon todas igua
les en p e r f e c c i ó n i n t r í n f eca , ó hay unas mas peií'efclas 
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que otras? H e a q u í un problema in í e re fan íe que es fá 
c i l proponer , pero que es imposible refolvet . 

I . ® N o eílá d e m o í t r a d o que todas las Almas humanas 
fean iguales en perfección in t r ínseca y sustancial. , 

¿Con que prueba convincente y í'ólida se p o d r á ha
cer ver que el A l m a de Pradon era igual en perfec
ción intr infeca y fu í tancia l , considerada por la parte del 
genio i el A l m a de Cornei l le j n i que el A l m a de N e 
rón era igual en p e r f e c c i ó n intr infeca y fu í tancia l , c o n 
siderada por la parte de las qualidades amables á el A l m a 
de Ti to? ¿ P o r q u e el A u t o r de la Naturaleza que p r o 
duce unos grados tan diferentes y variados de perfec
ción en los varios ind iv iduos de todas las especies que 
podemos obfervar, no ha de haber podido produc i r una 
diferencia fcmejante de p e r f e c c i ó n en las Almas huma-
nas , que no nos es dado poder obfervar en sí mismas? 

I I . ° N o e í l á d e m o í l r a d o que las Almas humanas feaa 
desiguales en perfección in t r ínseca y sustancial. 

¿ C o n que prueba convincente y fólida sé p o d r á ha
cer ver que el A l m a del H o m b r e de genio tiene mayor 
p e r f e c c i ó n intr infeca y fuí tancia l , que la del H o m b r e cons
tantemente inbéci l? ¿ Q u e necesita la pr imera para pare-
cerfe á la fegunda á lo menos en apariencia? Nada mas 
que una grande a l t e r a c i ó n en los ó r g a n o s materiales á 
que e í tá unida. ^ ( 

I I I . ° As i pues la diferencia de las luces ,- de los ^ta^ 
lentos \ y de ¡as qualidades e í t imab lc s y fensibles de las 
Almas humanas puede a t r ibu i r le indiferentemente , ó á la 
diferencia de p e r f e c c i ó n en los ó r g a n o s materiales á que 
citan unidas , 6 á una diferencia de pe r f ecc ión en su 
naturaleza intrinfeca , ó á eí tas dos caufas juntas , sin 
que fea posible adqui r i r cer t idumbre alguna fixa y ab-
fol^ta í b b r e e í te objeto. 

7 % . N O T A I . E n la teor ía experimental del A l m a 
humana es fácil y conviene obfervar en ella tres facul 
tades ó potencias como principales, á las que pueden re
ferí r íe directa ó indirectamente todas las d e m á s , y que 
parece que merecen una a t e n c i ó n pa r t i cu l a r , y fon una 
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Potencia inieleffiiva ¡ p r i n c i p i o 6 fugeto de fus ideas, de 
fus j u i c io s y de fus rae iocinios ; una Potencia sensible, 
p r i nc ip io ó fugeto de, fus fenfaciones ó íen t i rn ien tos ; y 
una .Potencia motriz, caufa eficiente ó ocasional de los d i 
ferentes movimientos que impr ime al Cuerpo que anima. 

764. N O T A I I . Los Fi lófofos han eftado largo t iem
po y aun eftan todavia hoy div id idos en varias fenten-
cias acerca de la acción de Dios y de las Criaturas, 
como lo hemos obfervado quando dimos una idea pre
l imina r de las Caufas eficientes y ocasionales. 

I . 0 S e g ú n los P e r i p a t é t i c o s de los Siglos de la bar
barie , las Criaturas qualesquiera , materiales o inmateria
les son las Causas ejicientes de todas la% operaciones, y 
D i o s no hace mas que concur r i r inmediatamente con 
ellas á su a c c i ó n . 

L L 0 S e g ú n M a l e b r a n c h e , Dios es el único agente de 
toda la Naturaleza. E l folo produce el mov imien to y 
la a c c i ó n en los cuerpos , y las ideas , j u i c i o s , fen
faciones y voliciones en los e sp í r i t u s . 

111.° S e g ú n los mas de los Fi lófofos mode rnos , las 
Sustancias materiales no tienen acción por s í mismas, y las 
espirituales son en parte aBivas ) y en parte pasivas en sus 
diferentes modificaciones. Pero no eftan entera mente con
formes fobre en que funciones fon activas , y en qua-
les pasivas las fuftáncias espirituales. 

E n los tres P á r r a f o s siguientes que f o r m a r á n la d i 
v i s ión de efte quar to A r t i c u l o , procuraremos, hacer ver 
quanto á que funciones es a É t i v a , y quanto á quales 
pasiva el A l m a humana. E l p r imero de eftos tres P á r 
rafos t e n d r á por obje to la Potencia in te lef t iva , el fe-
gundo la Potencia afediva , y el tercero la Potencia mo
t r i z del A l m a humana. 
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P A R R A F O P R I M E R O . 

P O T I N C I A I N T E L E C T I V A D E L A L M A H U M A N A . 

765. D E F I N I C I Ó N . L a Potencia intelectiva del A l m a 
humana , ó el Entendimiento humano es el A l m a misma 
considerada relativamente á su modo de conocer , j u z 
gar y r a c i o c i n a r , ó fegun que es la caufa ó el í u g e -
to de fus ideas , de fus j u i c i o s , de fus raciocinios , y 
de todos fus conocimientos qualesquiera (760}. 

¿Efta Potencia del A l m a humana es aft iva ó pasiva? 
Efto es lo que vamos á examina r , obfervando y ana
l izando las diferentes modificaciones á que es relativa, 
y de las que es el P r i n c i p i o ó el Sugeto , ó uno y 
o t ro á un mismo t iempo. 

C A U S A E F I C I E N T E DE NUESTRAS I D E A S , V o L i c i O H E t , 

T J u i c i o s . 

766. O B S E R V A C I Ó N I . Nuef t ra A l m a tiene ideas ó 
imágenes de las cosas. ¿ P e r o qual es la caufa ef ic ien
te de eftas ideas de nueftra Alma? 

Es veros ímil que Dios es la única Causa eficiente de 
nuestras idea* primordiales , y que nuestra Alma es la Cau~ 
sa eficiente de muchas ideas que ella misma se f o r m a á 
imitación y baxo la dirección de estas ideas primordiales,, 
como lo hemos explicado y demoflrado fuficientemen-
te en el Tra tado de la Cer t idumbre (344 y 347). 

767. O B S E R V A C I Ó N I I . Nueftra A l m a tiene alterna
tivamente Vol ic iones que fon indel iberadas , y V o l i c i o 
nes que fon deliberadas y libres. 

1.° Parece que la Acción de Dios es la única Causa 
«ficiente de nutst^as Voliciones indeliberadas , pues que na
cen en nueftra A lma sin que ella las conozca n i desee, 

» H l s Parece (¿ae nuestra alma W la Causa eficiente de 
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nuestras voliciones libres , pues que ella las tiene ó no, 
quando quiere y como quiere . 

' 768. O B S E R V A C I Ó N I I Í . Es verosimil que nuestra. Alma 
sea la Causa ejiciente de sus j u i c i o s : porque, 

I . 0 E l Sentimiento í n t i m o nos e n f e ñ a que en muchas 
ocasiones tiene n u e ñ r a Á í m a un verdadero poder de fus-
pender fus j u i c io s , inveft igar y examinar los motivos 
ele e l lo s , y hacerlos d e s p u é s quandQ quiera. 

I I . ® N inguna r a z ó n fól ida y convincente,prueba ef i 
cazmente que no tenga nueftra A l m a un verdadero poder 
de p roduc i r por sí misma el a t í o in te r io r con q u e j u ^ -
ga y que parece que emana de ella. 

I I I . ° Es pues verosimil que el A l m a humana es la 
Causa eficiente de fus j u i c i o s , no folamente de aquellos 
que hace con l i b e r t a d , sino t a m b i é n de aquellos que es 
necesitada á hacer y en los -que no) es l ib re . 

E l A l m a humana es por lo común pasiva r e s p e t o de 
las ideas que tiene de las cofas, y conforme á las que 
juzga necefaria ó l ibremente. Pero parece que siemprt 
es ü t l iva con l iber tad ó sin ella en los j u i c i o s i n t e r i o 
res que hace conforme á eftas ideas. 

L a Vista de las cosas precede , el Juicio sigue nece
faria ó l ibremente , pero ¡siempre p roduc ido por el A l m a 
misma. 

I D E A , A N A L I Z A D A D E L E S P Í R I T U H U M A N O . 

769. O B S E R V A C I Ó N , E l t é r m i n o Espíritu se toma en 
T a ñ o s y diferentes fentidos, que importa mucho fixar bien 
y no confundir . 

I.0 Significa una, Sustancia inmater ia l ejnteligente, ca~~ 
paz á un mismo t iempo de penfarniento , í en t im ien to ; 
y moral idad. " ' , ' iá 

T a l es la Suftancia á<¡\ • E s p í r i t u increado y criadorf 
que ex i l i e cfencialmente en sí mif.mo y por sí mismo, 
y por quien todo exifte en, la Naturaleza. T a l es la fus-, 
ta.ncU del E s p í r i t u criado que amma y rige al hombre, 
- - - ^ • - • * ' 41 v'" y 
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y que llamamos Alma'humana i y tal es t a m b i é n la fus-
tancia de un n ú m e r o innumerable de otros Espíritus cria
dos diferentes del A l m a humana , cuya naturaleza no nos 
presenta nada repugnante n i i m p o s i b l e , cuya e x i í l e n c i a 
nos comprueba , y cuyo de ñ i ñ o ngs descubre la Fe. 

E n efte pr imer fentido el t é r m i n o E s p í r i t u c o n v i e 
ne al Esp í r i t u h u m a n o , pero no le conviene á él fo lo / 
antes le confunde con los e sp í r i t u s d i í l in tos de é l . N o 
es lo mismo de los d e m á s fentidos de efte t é r m i n o , que 
vamos á explicar . 

- • IT.0 Significa el Entendimiento humano ó la facultad 
del A l m a humana que concibe las cofas con mas ó me
nos acierto , con mayor ó menor faci l idad. E n efte fen
t ido se toma , quando se dice que un hombre t iene el 
esp í r i tu j i s í to ó falfo , que tiene un e s p í r i t u cu l t ivado 
ó no cu l t ivado . 

I I I . ° Significa en el En tend imien to humano una f a c i l i 
dad poco común de comprehender las varias relaciones de las 
cosas. E n efte fentido es en el que se d i c e de un hombre 
determinado para d i f t inguir le d e l c o m ú n de fus femejan-
tes, que es un hombre de e sp í r i t u . Pero en efte f en t i 
do igualmente que en qualquiera-otro ¿quan tas reputaciones 
no hay que no t i e n e n real idad ni fundamento a l g u n O j 
y que se pueden d e f i n i r en dos palabras con un A u t o r 
m o d e r n o ? Réputacioneí que se conúgu'en sin saber porque. 

I V . 0 Denota t a m b i é n en e f entendimiento humano 
^la Facultad de comprehender las cofas fegun que es d i s 

t i n t a de la* facultad de criarlas y • executaHas. * 
E n c i té fentido se d iv iden las t a c u i t a d é s d d enten

dimiento humano en e s p í r i t u , g é n i o , y talento. V e r y 
comprehender con p r o n t i t u d las varias'relaciones d é las. 
cofas pertenece ar Espíritu ; cr iar é inventar cofas nue
vas en qualquiera linea pertenece al Gm'o ; y concebir 
ó executar con faci l idad lo que y á ' e ñ a conocido é i n 
ventado pertenece al Talento. - — 

V. p Significa en fin la voz Espíritu en boca de los 
Autores A s c é t i c o ^ y Oradores chriftianos él A l m a c o n 
siderada como Potencia iútclectiva, ipor o p o s i c i ó n á la voz 

TOMO I V . 28 

UNED



2 i 8 TEORÍA BEI ALMA HUMANA: 

Corazón que signiHca en boca de los mismos el A l m a 
considerada como po tenc ia afe&iva. 

Baxo de t i l o s dos aspeólos el Espíritu y el Corazón 
forman la vulgar d i v i s i ó n del H o m b r e considerado re
lat ivamente á ius ideas y á fus fen t imien tos , ó re la t i 
vamente al modo con que v e , y al modo con que sien
te las cofas. 

V A R I O S CARACTERES D E L E S P Í R I T U H U M A N O . 

770. O B S E R V A C I Ó N . E l Espíritu humano baxo del 
aspecto en que vamos 4 considerarle , no es otra cofa 
que el A l m a misma considerada relativamente á fus co-
nocimientos , ó relativamente á su modo qualquiera de 
pe rc ib i r y mirar las cofas. 

E l Esp í r i tu baxo de e í le aspeQo varia inf in i to entre 
los hombres , fcgun la diferencia de fus luces y de 
su c a r a é l e r . 

I , f E l E s p í r i t u a legre ,6 fe í l ivo ve ó prefenta las co 
fas por fus lados menos fombr ío s y baxo de fus i m á 
genes mas r i í 'ueñas. Posehe y comunica la amenidad, el 
buen h u m o r , y un no seque encanto agradable é i n -
terefante que le atrahe los corazones. 

I I . ° E l Espí r i tufyho ve ó prefenta á las cofas b a x » 
de aspettos que no í i e n e n , baxo de ideas que las des
figuran y desnaturalizan. Es ó c iego , ó p i c a r o , ó en
g a ñ a d o , ó e n g a ñ a d o r . 

í 11.° EX Espíri tu cáustico y maligno no ve ó no pre
fenta las cofas mas que por fus peores l ados ; lados que 
defea hallar y hacer patentes. 

£ 1 E s p í r i t u de efta cía le , cegado ó dominado por la 
iniferable inania que tiene de fat ir izar y morder no verá 
en la vida de G e í a r mas que la j o rnada de Di r r ach io j 
en las Obras maeltras de Comed ie y de Racine mas 
que a lgún verfo 6 a í g u n h e m i í t i q u i o menos fon oro y 
p o é t i c o i n i en la a c c i ó n mas nooie y heroyea v e r á mas 
que a l g u » mo t ivo v i l y baxo que i u p o n d r á haber sido 
su p n a c i p i o menos h u m i l l a d » de deshonrar su j u i c i o / 

UNED



SUS D I F E R E N T E S PotENClAS. E l Esp'ritU, S19 

gufto, que l ifonjeado de no ver nada bueno sino antes 
bien hallarlo todo malo en fus femejantes. 

I V . 0 E l Espíritu fino y delicado ve ó prefenta las e©-
fas baxo de rasgos i n g e n i ó l o s % baxo de alusiones p ican
tes é rnterefantes. E í t a clafe de E s p í r i t u indica ó u n 

-ta8o mas íub t i l para perc ib i r y fentir bien lo fino de 
las cofas , ó una i m a g i n a c i ó n mas fuella, delicada, y e l á s 
tica para feguir mejor fus tor tuos idades , y • comprehcn-x 
der mejor fus variaciones. 

V . 0 E l Espíritu profundo caba y ahonda las cofas, y 
se esfuerza á ver todos íus lados , y obfervar todas 
fus relaciones antes de j uzga r de ellas. E í t a clafe de es
p í r i tu inpone fuerza , e x t e n s i ó n , y e í t a b i l i d a d en las 
ideas fobre que opera. 

V I . 0 E l E s p í r i t u préí)énido 6 preocupado ve d p r e 
fenta las cofas rto conforme á la verdad y realidad, sino 
conforme á fus preocupaciones ó pasiones. 

Para De^houlieres la Fedra de R a c i n é es u n ma l 
(drama , y para M . O í g o n T a r t u f o es el hombre mas 
de bien y mas v n t u o f o que se ha conocido. 

E l E s p m u i preocupado toma sin adver t i r lo él grado 
de su p r e o c u p a c i ó n por el grado de la verdad o de l 
m é r i t o de las cofas, y es pr incipalmente el E s p í r i t u de 
Sefta ó de Part ido. 

V I L 0 IL\ Espíritu verdadero ó retfo ve ó prefenta las 
cofas baxo de su aspecto verdadero , baxo de su ve r 
dadero cara6ler, sin que en los ju i c ios que forma, fean 
favorables ó fean desfavorables inf luya nada la p reo 
c u p a c i ó n , el i n t e rés , ó otra pas ión qualquiera. A m i 
go, el esp í r i tu de eí la c lafe, de la verdad y de la j u s 
ticia las respeta en todo , y en todo las r inde el debido 
homenagc. • 

V I I I . 0 E l Espíritu fruslero y tretero ve ó prefenta en 
las cofas una m u l t i t u d de falfos aspeólos , una m u l t i t u d 
de miferabies dificultades. Las razones fúti les le , l levan 
la a t e n c i ó n que deberla poner en las razones fólidas, y 
le impiden que eftas hagan i m p r e s i ó n en é l ; 

D e todas las especies de E s p í r i t u eita es la menos 
38* 
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propia para encontrar con la v e r d a d , porque es la mas 
incapaz de conocer y fentir b ien la línea de feparacion 
que hay entre lo verdadero y lo faifo. 

1 ^ . ° E l E i p í n t u subtil t i rando á ver y reprefentar 
las cofas b a x o . d e a s p e ñ o s y relaciones que no perc i 
be el c o m ú n de los hombres, se envuelve y se pierde 
en ideas demasiado alambicadas para Ter naturales ; en 
raciocinios demasiado retinados para fer fói idos ; y en 
caminos demasiada apartados é inaccesibles para que fean 
los de, ia ; r a z ó n y los del fentido c o m ú n . 

Si da por acalb con la verdad , parece que la def t ru-
ye y , aniqui la á fuerza de fublimarla y analizarla. L a 
inipos^bili ta el que se haga f e n t i r , y la qui ta asi toda 
su fuerza perfuasiva. 

X . 0 J ¿ ) E^p í r i t y JirmSi permanece e ñ a b l e é inmoble 
eo Tus j u i c io s y determj.naciones que no forma ni toma 
f i n o con una d e l i b e r a c i ó n i lu l l r ada y r e f l ex ionada , y 
¡que no abandona sino quando la r a z ó n exige que mude 
de modo de p e n í a r y o b r a r , p r e f e n t á n d o l e luces nue^ 
Vas , y que é l . n o hat)ia tenido^prefentes. 
? X I . 0 - E l Esp í r i t u brme se diferencia del £ sp í r i t u . t e r co 

sen que elle DO rauda de j u i c i o n i d e c i s i ó n , aun quan
do la r a z ó n ie e n f e ñ e y demueftre que ha juzgado mal 
y que ha errado en su d e t e r m i n a c i ó n , 

% . i \ . 0 EA E s p í r i t u valeroso pienfa y obra l ibremente 
conforme á la r a z ó n , a pefar de la r e s i ñ e n c i a ó d é las, 
preocupaciones que la combaten , ó de los facrificios que 
ocasiona, ó de los de í a l l r e s que amenazan al que la 

. ,f¿gue. _ ; ^ g^io ¿3 ; ' - . ; f , j f. . 

I M A G I N A C I Ó N A C T I V A Y P A S I V A . 

y y i . D E F I N I C I Ó N . Quando el E s p í r i t u ó el genio 
se aiueftra y defenvuelve prefentando imágenes viváis y 
como de Dulto, comparaciones ricas y felices , expresio
nes, e n é r g i c a s y pintorescas, es lo que se W^m^ Iv iag ina -
don y pero es-,U; i m a g i n a c i ó n , por excelencia , la imagi-
n a c í a n a d i v a :y creadora que no ..se ,dehe con fund i r con 
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Ja i m a g i n a c i ó n pasiva á la que no se parece en nada. 
I . ° L a imaginflciop, aÜiva es en el Ahna inimana una fa

cultad que cria y tiene p r e í e n t e s las imágenes - de las 
cofas. E í t a especie de i m a g i n a c i ó n fu pone en t i A lma una 
aBiv idad i n t r í n í e c a , y es una e n e r g í a y una funciort 
de ella (344) . 

I I . 0 L a m a p n a d m pasiva es en el A l m a humana 
una facil idad de recibir las impresiones e x t r a ñ a s . E4ta 
especie de i m a g i n a c i ó n no . fupone en el A l m a masque 
una d i spos i c ión i n t r í n í e c a de rec ib i r la a c c i ó n que se 
ja quiera comunicar . 

L a primera es ía i m a g i n a c i ó n de los Descartes, de 
los N e w t o n e s , de los Mi l lones , de los V i r g i l i o s , de 
jos Horne ros , de los D e m ó f t e n e s , y de los Arelumedes, 
que se hacen d u e ñ o s de la Naturaleza para obfervarla 
6 pintar la . -

L a fegunda es la i m a g i n a c i ó n de las Mugerci tas y 
de los N i ñ o s que se dexan lojuzgar y dominar por t o 
das las impresiones que se les d a , y á las que se p re -
fcntan, y por todos los fantasmas con que se ies d i v i e r 
t e y que realizan. 

772. N O T A . B a x o de los dos aspeólos en que acaba
mos de considerar á la i m a g i n a c i ó n , e í ta interefante fa
cultad del A l m a humana de quien depende la e n e r g í a 
de nueftros penfamientos y fentimientos tiene casi s iem
pre su lado bueno y su lado malo , fus ventajas y fus 
perjuicios asi en la carrera de los talentos , como en Ija 
carrera de la vida, 

I . 0 L a imaginac ión activa es út i l al F í s i c o , al G e ó > 
metra , al Orado r y al Poeta , por quanto Íes repre-
fenta con fuerza y firmeza las i m á g e n e s de las cofas fo -
bre que obra su e s p í r i t u , pero es siempre n e c e í a r i o que 
la r a z ó n la i lumine y la r i j a . -

L a i m a g i n a c i ó n es frequentemente ciega y e n g a ñ o f a 
sin la r a z ó n , y la r a z ó n es casi siempre á r i d a y amor
tecida sin la i m a g i n a c i ó n . E n la carrera de los cono
cimientos humanos aquella e k v a , transporta, y ,á veces 
extravia ai genio ; efta íe I l u m i n a d l e r ige y le rectifica. 
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D e la u n i ó n de ambas refalta, thverdadero genio ) el ge-
.n io que hace io s hombres grandes. 

I I . * L a imaginac ión pasiva que anuncia en el Alma 
otra tanta mas debi l idad quanto e!la es mas Fuerte, que 
es siempre menos út i l que per judic ia l , es ó puede fer 
v e n t a j ó l a á Jos N i ñ o s á quienes aficiona á fus cuentos 
y m u ñ e c a s , á los "Celedones y Dulcineas á quienes ayu
da á pintar con mas viveza la eftampa é imagen de fus 
llamas , y algunos Visionarios á quienes hace á veces 
adoptar y realizar chime ras agradables. 

V i c i o s D E L E S P Í R I T U H U M A N O . 

773. O B S E R V A C I Ó N . L a imbeci l idad , la e í t a p i d e z , la 
locura y el furor fon los vicios de la Potencia intelec
t iva , de la -potencia con que el A l m a humana concibe 
y juzga j y por lo mismo fon los vicios de la razón," que 
no es otra cofa que la intel igencia reunida al j u i c i o (86). 

1.0 E l imbéc i l ó tonto carece de ideas, ó folo tiene 
u n n ú m e r o muy corto de ideas que no fabe ni discer
n i r , n i compara r , n i d i v i d i r , n i c o m p o n e r , ni gene
ral izar ."" '^ ¿» " •- : . • • 

Careciendo el imbéc i l de ¡deas carece de in te l igen
cia ; careciendo de ideas que pueda fixar y tener pre
sentes carece de re f l ex ión ; careciendo de ideas que pue
da comparar entre sí y confrontar una con o i r á care
ce de j u i c i o ; careciendo de ideas cuya re l ac ión pueda 
ob lervar y comprehender carece de e s p í r i t u ; y en fin 
careciendo de ideas que pueda d i v i d i r , combinar y com
poner carece de i m a g i n a c i ó n y de genio. . 

• 11.• E l Es túpido carece de cierto grado de ad iv idad 
en fus f en í imien tos , concepciones y j u i c i o s . Puede tener 
ideas, pero no se le prefentan quando necesita de ellas 
por falta de memoria ó de c o n c e p c i ó n . Puede tener fen
í i m i e n t o s , concepciones y ju i c ios ; pero fus fen í imien
tos fon ían muer tos , fus concepciones í an lentas, y fus 
juicios- tan pefados y tardos que es casi tan i nháb i l para 
todo como el imbéc i l . 
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111.° E i Zoco tiene por lo c o m ú n muchas y muv vivas 
ideas ; pero siendo incapaz de valuarlas y f eñorea r l a s , hace 
con ellas afociaciones monftruofas ; une las ideas que no 
pueden u n i r f e , y toma los objetos ch í roé r i cos de eí tas 
ideas asi unidas por otras tantas pealidades de ia N a 
turaleza. 

Quando á efte v i c i o del j u i c i o se le j u n í a n efer
vescencias- y transportes de la i m a g i n a c i ó n , y m o v i m i e n 
tos violentos y convulsivos de los ó r g a n o s , entonces es 
furor ó frenesí , que es el grado mas alto de locura . 

774. N O T A I . Hay ciei ta femejanza y cierta diferen-. 
cia entre el E ¿ t u p i d o y el I m b é c i l , y entre el L o c o 
y el F r e n é t i c o ; unos y otros carecen de r a z ó n , pero 
de un modo diferente. 

I . * E l Loco une ideas incompatibles y que no pue
den unirfe , forma de efte modo proposiciones monf t ruo
fas y extravagantes que erige en p r i n c i p i o s , y fobre 
eftos pr incip ios raciocina á veces con bailante e x a & i i u d , 

I I . ° E l Imbécil se ocupa muy poco en combinar las 
ideas , no las une , no las erige en p r i n c i p i o s , na j r a -
ciocina» 

I I I . 0 E l Frenético raciocina á veces , pero siempre 
con transportes temibles. 

I V . 0 E i Estúpido mueftra á veces en fus j u i c io s y 
raciocinios pelados y tardos, u n cier to fondo de r a z ó n 
y buen fen í ido , pero que nada tiene de claro n i fe-
guro. En otra parte examinaremos qual puede íer la 
Causa Jinca de eftos varios vicios d e l E s p í r i t u huma
no (797). 

775. N O T A I I . E l GUÚQ moral> ó intele6lual ( que no 
se debe confundir con el G ü i t o f ísico ó con la fenfaciari 
interior que ocasiona en el A l m a la c o n m o c i ó n meca.* 
nica de los ó r g a n o s materiales ) es en el A l m a humana 
una Luz segura , y un Sentimiento exquisito con el que 
aprecia debidamente las cofas en todo g é n e r o de c o n 
veniencia , de grado , y de p e r f e c c i ó n . E l g ü i l o depeiw 
de del esp í r i tu que c o n c i b e , y de la rason quejuzgag 
pero ÍJQ e» formaiiBeate ano ni OUQ< 
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I D E A DE L A M E M O R I A . 

776. O B S E R V A C I Ó N . Puede considerarfe la Memor ia 
como una Potencia de n u e í l r a A l m a , ó como un atto 
de efta potencia , como facultad , ó como afto. 

I . 0 L a M e m o r i a considerada como Potencia de nues
tra Alma es la facultad inte le 8/1 va y í ens ib le que la 
pone en citado de retener y hacer r e v i v i r en sí la i m 
p r e s i ó n que hacen en ella los ob je tos , tanto aquellos que 
a fe d a n , nueftros ó r g a n o s materiales , corob aquellos que 
folo tocamos por medio de ía intel igencia. 

Es claro que considerada ella facultad de nuestra Alma 
en su naturaleza y fugeto es tan espiritual como las que 
llamamos entendimiento , voluntad , j u i c i o , y r a z ó n ; pues 
si ella depende en fas funciones de la a c c i ó n de los 
ó r g a n o s materiales , no dependen menos eftas otras 
( 371 y 761). 

I I . ° L a Memor ia considerada como F u n c i ó n de efta Po
tencia es. una especie d é Sentimiento continuado ó renovadOf 
aunque mas ó menos débil, de tas cofas qualesquiera, materia
les ó inmateriales, por las que hemos sido anteriormen-i 
te a í e t t á é c s en diferentes tiempos y c i r c u n í t a n c i a s de 
Muéíírá vida fea que nofotros mismos hayamos sido los 
que hemos hecho o v i í l o eftas. cofas , ó fea que folo 
tendimos de ellas el conocimiento que nos han dado 
de d í a s Inmediata ó mediatamente los que las han hecho 
ó \ ¡ ü o . • • • 

Las cofas que fon objeto de la M e m o r i a pueden fer 
indiferentemente ó las Modificaciones mismas de nueltra 
A l m a , como fus ideas , fus j u i c io s , fus moleftfas , fus. 
placeres , fus afeftos , y fus adversiones, ó los objetos 
cualesquiera á que han sido relativas eftas diferentes mo
dificaciones. ^ • • \ t ' / ' A V " 

7 7 7 . N O T A . La M e m o r i a considerada en su Ohjeto 
inter ior ó en las i m á g e n e s de las cofas que retiene y 
h ;ce r e v i v i r v es corno una Serie de l i encec i t bá intelec
tuales í b b r e los que un lapicero ó un b u r i l invisible 

hu-
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Juibiefe d i f e ñ a d o y trazado con mas ó menos orden y 
exactitud una m u l t i t u d indefinida de objetos fensibles ó 
infensibles. 

¿ P e r o qual es el ar t i f ic io natural , ó el orden físico 
de coíVs de que depende la func ión y exercic io de e í la 
facultad del A l m a humana? ¿ C o m o y por que inefable me
canismo fucede que una idea ó una fenfacion despertada 
y reanimada en ella despierte y haga rec ib i r otras i n 
finitas en su orden natural? ¿ C o m o se hace el t r á n s i t o 
de la pr imera á la fegunda , de la fegunda á la terce
ra , de la tercera á la quarta , y asi progresivamente, 
fea en un Discur fo ó en un Poema que haya uno de
corado , fea en una larga cadena de fucefos de que 
haya uno sido t e í l i g o ó haya leido en la Hif tor ia? Na^ 
die hafta ahora lo ha f ab ido , y sin duda nadie lo fa-
brá nunca, n - r . 

1.° Para dar una r a z ó n física de e í le inconcebible 
f e n ó m e n o han imaginado b a ñ a n t e ingeniofamente en 
n u e ñ r o cerebro algunos Fi lófofos una especie de Clave 
natural , compuefto de infinitas fibrecitas ó cuerdeci -
tas , de las que m u c h í s i m a s eftan en un í fon o entre s í , y 
en el que lo mismo que en un Clave ar t i f ic ia l la Cuer
da conmovida conmueve y hace temblar fensiblemente 
á la que eí la en uní fon o con ella , sin conmover ni ha
cer temblar á la que no lo eftá ( Fis. 672 y 685).. 

E n e í la h ipó tes i s , dicen es fácil concebir como se 
e fec túa en n o í o t r o s la M e m o r i a . Por exemplo , el nombre 
de Alexandro pronunciado hace una i m p r e s i ó n en nues
t ro o i d o , y conmueve en n u e í l r o celebro la fibra a cuya 
c o n m o c i ó n eftá afecta n u e í l r a A l m a , la idea de Alexandro. 
• :E í ta J ib ra conmovida: conmueve fuccesivameute todas 
Jas que eftá n en urnfono con ella , y . que fué ron c o n ¿ 
movidas jun tamente vcon e i U al tiempo: que le ímos la 
vida de elle c é l e b r e C o n f u i l l a d o r - ; de consiguiente c o n 
mueve en n u e ü m celebro al rededor de la- íede d e l - A l 
ma las diferentes fibras, cuya c o n m o c i ó n debe hacer re
nacer y r e v i v i r todas ideas- succestvas relativas á A l e 
x a n d r o , . que. k a o á e&Tjftida-j anteiicwrínente e n nofütroM 
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Y asi por efle medio le volveremos á ver fuccesivamente 
nacer de F i l i p o , fojuzgar la Grecia , deftronar á Dar io , 
vencer á P o r o , invad i r la A s i a , talar el E g i p t o , y pe^ 
recer en Babi lonia . L a c o n m o c i ó n dada á la primera 
fibra hace temblar la fegunda, la fegunda comunica su, 
temblor á ia t e r ce ra , la tercera i la quar ta , y asi p ro 
gresivamente de las d e m á s . 

T a l paiece ,que es, a ñ a d e n e ñ o s ingeniofos Fi ló íbfos , 
la Caufa eficiente ú ocasional que hace que revivan en 
jnueí l ro e sp í r i t u nueftras ideas y fenfác iones pajadas, y 
que le vuelve á reprefentar ó la ferie de un d i s c u r í o 
ó una ferie de fwcefos. E l exfuerxo que hemos hecho 
ó para decorar un discurfo, ó para comprender el orden 
o 1.a ferie de un negocio ó de una hif toria , conmueve 
succesi vamente, y como á trozos una serie de fibras qué 
se hallan entre sí en u n í í o n o en n u e í l r o celehra , 6 qué 
el conato que hacemos hace poner en un í fono , y que 
quedan , d i g á m o s l o asi acordes. D e modo que el temblor 
de qualquiera de ellas debe ponerlas fuccesí .vamente en 
a c c i ó n y m o v i m i e n t o á todas , y caüfar en n u e í l r a A l 
ma otras tantas refurrecciones de ideas ó fenfác iones . ? 

E n las Memorias pcrJeBas la c o n m o c i ó n de una de 
eí las fibras conmueve y hace temblar á todas las demás , 
porque en todas ellas fubsifte el un í fono . E n las M e 
morias imperfeBas h z y fus lagunas, porque; algunas;de 
•ks 'fibras anteriormente pueflas y m o n í a d á s en . un í fono 
se afloxan y pierden s.u antiguo u n í í o n o , y por efto 
.quedan mudas y sin - t temblór . 

111.° Pero efl:a: h ipó tes i s que es ingeniosa á ciertos 
aspectos ¿ que es acafo la más i n g e n i ó l a y filofófica que 
se puede imaginar fobre efta materia , y que hemos c u i 
dado de prefentar j por el lado másí luminofo y favorable 
t iene y p re fen ía - u n '.DefiB.<hv:esendakqxi'er-.reduce-- su m é 
r i t o á- muy poco. ^Eftet d e f é e t o c o n s i ü e en lexpiicar un 
f e n ó m e n o cierto en su exiftencia y desconocido en su 
.naturaleza, por una Caulas-cuyg exiftencia es muy i n 
cierta , y cuya naturaleza, es á lo menos tan inconcebible, 
é i n c o m p r e h e n á b i e fiaEaaia cafa ique se quiere ^xplicajK 
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A s i pues el Mecanhmo natural 6 la Caufa ocasional 
de que depende el excrc ic io y las funciones de la M e 
moria , queda t o d a v í a por descubrir , y q u e d a r á veros i -
milmente siempre. 

P A R R A F O S E G U N D O . 

P O T E N C I A S E N S I B L E D E L A L M A H U M A N A . 

778. D E F I N I C I Ó N . L a Potencia sensible del Alrrta h u 
mana es la misma A l m a humana considerada re la t iva
mente á fus Senfaciones y Sentimientos-; dos especies 
de Modificaciones espirituales qMQ se confunden f r e q l í e n 
teme n te , y que conviene d i f t ingu i r como lo vamos á 
hacer. 

I . 0 Llamanfe Sensaciones del Alma Ciertas modif icac io
nes fuyas relativas á la prefencia y qualidades fensibles 
de los varios objetos que hacen anualmente i m p r e s i ó n 
en alguno de nueftros c inco fentidos. 

L a i m p r e s i ó n hecha en nueftros fentidos ó la c o n 
m o c i ó n física de nueftros ó r g a n o s es la Sensación orgá~ 
nica y y la i m p r e s i ó n recibida en el A l m a y fentida por 
ella es la Sensación mental (324 y 326.) 

I I . ° lAámzniQ Sentimientos del Alma ciertas mociones 
interiores de alegría ó t r i f t eza , de esperanza ó de temor, 
de amor ó de o d i o , de a p r o b a c i ó n ó de r e p r o b a c i ó n , 
de afecto ó de a v e r s i ó n , de gufto ó de disgufto , de 
placer ó de dolor , que nacen en ella antes de la re
flexión ó con la re f lex ión misma fobre los objetos que 
fon bailante independientes de j o que l l a r a a m o i f e n í a -
ciones o r g á n i c a s y mentales , pues q u e e x i l i e n b a ñ a n t e 
comunmente -sin ellas ; que parece q u e d e p e n d e n mas 
del espí r i tu q u e de los f en t i dos ; que se re f i e ren mas á los 
objetos infcn.sibles y morales que á los físicos y íeqs ib ies , 
pero que no obitante parece q u e p r o v i e n e n de unes y 
o t r o s , y que forman como la cadena medid de m o d i f i -
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cacion , por la que la a c c i ó n del A l m a pafa de las co
fas paramente fensibles á las puramente intelectuales. 

A s i los Sentimientos del A l m a ion como unas inppre-. 
siones y movimientos internos que la afectan y tocan en 
su mas í n t i m a fuftancia , que la l ifonjean ó la punzan 
con la mayor v i v a c i d a d , que frequentemente nacen en 
ella sin r e f l e x i ó n , que á veces se desvanecen delante 
de la antorcha de la r e f l ex ión , y que mas frequente
mente se i r r i t an y for t i f ican con ella. 

779. N O T A . H a y una diferencia bailante considerable 
y fensibie entre las Senfaciones y los Sentimientos del A l 
ma humana, 

I . ° Las Sensaciones de! A l m a son bailante indepen
dientes de la Potencia in te lec t iva ; efto es del esp í r i tu , 
del j u i c i o , del genio y de la i m a g i n a c i ó n . 

Aunque tuviefe y o el profundo genio de un N e w t o n , 
la fubl ime i m a g i n a c i ó n de un Descartes , y toda la pers
picaz p e n e t r a c i ó n del P o l í t i c o mas h á b i l , no t e n d r í a unas 
fenfaciones mas vivas y e n é r g i c a s que las que tengo ahora 
con ocas ión de los objetos que veo , que palpo , cuyo 
fonido ó ru ido oigo, y por cuyo olor ó fabor soy afectado. 

Porque todas e í las Senfaciones dependen ú n i c a m e n t e 
de la constitución f í s i c a de mis órganos, por cuyo medio 
recibe m i A l m a su i m p r e s i ó n . 

I I . ° Pero los Sentimientos del A l m a parece que de
penden en gran parte de la Potencia i n t e l e f t i v a , es decir 
del e s p í r i t u , del j u i c i o , de la i m a g i n a c i ó n , en una pa
labra de todo el modo de ver que es p rop io de la per
sona que los tiene. 

U n genio mas elevado c i l u f t r a d © , un hombre de 
unas luces mas reftas y extenfas, siente mas vivamente 
el m é r i t o de una a c c i ó n noble y g e n e r o í a , y se indigna 
con ma? e n e r g í a contra la infamia de una a c c i ó n i n i -
qua ó perverfa , y parece que para todo tiene en su 
A l m a un taclo mas fino, un reforte mas e láf t ico y una 
fcnsibi l idad mas extenfa y a c t i v a , á p r o p o r c i ó n de que 
ve mas perfeStamente las cofas que fon el objeto de es
tos Sentimientos. 
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111.° H a y t a m b i é n una diferencia b a ñ a n t e clara , y 
que ya hemos indicado entre las Sensaciones y los Sen
timientos del A l m a . Aquellas nacen siempre de una i m 
pres ión hecha en los jó rganos del cuerpo ; e í íos nacen 
por lo c o m ú n de una idea ó de un j u i c i o del A l m a : 
aquellas fon ú n i c a m e n t e relativas al orden f í s i c o : e í los 
fon pr incipalmente relativos al orden mora l . 

A s i las unas como los o í r o s fon unas Impresiones sen
sibles en el A lma y pero el or igen y el modo de fen-
tirfe eí las impresiones no es el mismo , y da mo t ivo á 
que hagamos de ellas dos clafes d i í t i n t a s de modincac io -
nes del A l m a , la una mas relat iva á los fen t idos , y la 
otra mas relat iva al e sp í r i t u . 

780. A S E R C I Ó N I . Solo Dios es la Causa eficiente de 
nuestras Sensaciones mentales i pues que n i la Mate r ia n i 
nueftra A l m a pueden p roduc i r l a s , como lo hemos hecho 
ver fuficientemente en otra parte (330 y 331). 

781. A S E R C I Ó N I I . Solo Dios es la causa eficiente der 
los Sentimientos in ter iores , que distÍ7iguimos de las Sensa
ciones mentales. 

D E M O S T R A C I Ó N , l . f Es c ier to én pr imer lugar que 
los Sentimientos de que hablamos fon frequentemente muy 
independientes de nueftras fenfaciones, tanto o r g á n i c a s 
como mentales. Por exemplo. 

U n t ierno fentimiento de benevolencia me hace i n -
terefar por m i amigo y eftar un ido a é l , aun quando 
él efté á ciento ó á m i l leguas de m í . As^ e ñ e fen
t imiento de afe6lo y benevolencia es diferente é inde 
pendiente de mis fenfaciones o r g á n i c a s y mentales , que 
no pueden producir fe á una diftancia tan grande. 

Si efte A m i g o quer ido , si efte o t ro y o es por des
gracia atacado de una maligna enfermedad en una re 
g ión d i ñ a n t e , la idea de ette desgraciado acontecimien
to que pafa tan lé jos de m í , y que un simple papel 
traza h i í t ó r i c a m e n t e ¿ m i e s p í r i t u , llena toda m i A l m a 
por mas que yo no quiera , de duelo , de amargura, 
de coniternacion y de abatimiento, 

I I . 0 £ s c ier to ademas que eftas especies de f e n í i m i e n -
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tos igualmente que m u Aras fenfaciones mentales no tienen, 
n i pueden tener otra caufa eficiente que la acción de) 
Criador que produce en n o í b t r o s todo lo que pertene
ce á ellas , pues que nos confU por el Sentimiento í n 
t imo l que no fot ros ignoramos enteramente como y por
que art if icio natural nacen y se forman en nosotros 
n u e ñ i o s fentimientos , y pues que nos confta por el 
mismo fentimiento í n t i m o que n o í b t r o s no nos damos 
quando y como queremos aquellos fentimientos que nos 
lifonjean, como los de a legr ía y t ranqui l idad , n i nos q u i 
tamos quando y como queremos los que nos afligen y 
atormentan, como los de temor y trifteza , . y que todos 
e í los varios fentimientos de n u e í t r a A l m a fean agrada-
bies ó fean defagradables, no tienen de modo alguno 
por caufa eficiente á nueftra A l m a misma , que fabe muy 
bien que fufre muchas veces aquellos de que aunque 
en vano procura l ibrarfe, y que no goza siempre de aque
llos que aunque en vano procura darfe ó proporcionarfe . 
L . Q . P. D . 

P A R R A F O T E R C E R O . 

P O T E N C I A M O T R I Z D E L A L M A H U M A N A . 

782. O B S E R V A C I Ó N . ES cier to que el A l m a humana 
es la Causa eficiente ó ocasional de los varios m o v i -
mientos qwfe se verifican en el cuerpo que habita y a. 
que anima , pues' que la experiencia nos en feña que ios 
movimientos libres de n u e í t r o Cuerpo no ex i l i en sino 
con dependencia de nueftra voluntad , y que fus m o 
vimientos nece í a r ió s , como fon el latido del C o r a z ó n , la 
c i r c u l a c i ó n de la fangre , y la a c c i ó n de los Pulmones 
deben acabarfe quando n u e í t r o Cuerpo fea pr ivado de 
la prefencia de nueftra Alma . Es pues indudable que el 
A l m a humana es la Caufa física , fea eficiente ó fea oca
sional de los movimientos isuernbs del Cuerpo. ¿Pe ro 
es caufa ef ic iente , ó tan folo ocasional de ellos? H e 
squi lo que tratamos de exá ín ina r y decidir . 
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I . ° Casi todos los antiguos F i l ó fofos que han flore
cido desde Tales hafta Descartes , han tenido al A l m a 
humana por la. Causa eficiente, de los varios m o v i m i e n 
tos internos, asi libres como necefarios que se verif ican 
en el Cuerpo. 

I I . ° Descartes , N e w t o n , Malebranche , e! Cardenal 
de Poiignac , y casi todos los Fi lófofos modernos p re 
tenden contra los P e r i p a t é t i c o s , que Dios es la ú n i c a 
Caufa eficiente de todo movimien to en la Naturaleza, 
y que la Mater ia y el E s p í r i t u no fon mas que las can
ias ocasionales de é l . Fundados no en so au tor idad , sino 
en íus razones Tentamos la p r o p o s i c i ó n siguiente. 

«JD P R O P O S I C I Ó N . 

7=83. J£s verosímil que Dios sea la única Causa eficiente de 
todo movimiento asi en los Cuerpos inanimados > como en, 
los animados. r • 

D E M O S T R A C I Ó N . S I hubiera ademas del Cr iador a l 
guna Catifa eficiente del M o v i m i e n t o , feria ó la M a t e 
ria , ó el E s p í r i t u criado ; es asi que no es verosimi! , 
y ni aun probable que la Mate r ia ó el E s p í r i t u c r i a 
do puedan p roduc i r el mov imien to : luego es ve ro s ími l 
que Dios fea la ú n i c a caufa eficiente del M o v i m i e n t o , 

1.° L a Mate r ia no parece que es capaz de producir el 
Movimiento, como Caufa eficiente. Porque fea que se c o n 
fuí te á la E x p e r i e n c i a , fea que se confulte á la R a z ó n , 
confta que la Mate r i a tiene siempre por propiedad la 
inercia. Confia que la Mater ia es siempre indiferente por 
su naturaleza al movimien to y á la quietud (610). L u e 
go la Mate r ia no puede darfe a sí misrna el m o v i m i e n 
t o ; luego por la misma r a z ó n no puede dkrfele á otra 
•Materia. i - 5fe iq i - i ! ' • I 

L a Mate r ia en movimiento no es mas capaz que la 
Materia en repofo de fer la caufa eficiente del m o v i 
miento. ¿ P o r q u e que tiene mas la Mater ia en m o v i m i e n 
to que la misma Mater ia en repofo? Unicamente una 
modi f icac ión : pero una modi f icac ión , que no puede ex i í t i r 
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fuera á t ella ; pero una mod i f i c ac ión que la Mater ia 
en movimien to no tiene mayor capacidad de tran>mitir 
ó comunicar que la que tiene de t ransmit i r ó comu
nicar su r e d o n d e z , Tus á n g u l o s , fus concavidades, ó 
str figura qualquiera ; pero una mod i f i c ac ión que no es 
mas capaz de dar la exiftencia á otra mod i f i c ac ión fe-
mejante que lo es u n á Mate r i a de dar la exiftencia i 
otra. 

Se necesita haber reflexionado demasiado poco fobre 
la naturaleza del M o v i m i e n t o , para penfar que el mo
v imien to de un Cuerpo puede pafar á o t ro . L a natura
leza de las modificaciones es tal que no pueden abfolu-
tamente ex i í l i r sino en la Su í t anc i a á quien modifican 
( 1 1 4 ) . Luego repugna que el movimien to de un Cuerpo 
pafe á o t ro . Luego si efte o t ro Cuerpo recibe un mo
v imien to con o c a s i ó n del choque ó del contaSlo , efte 
nuevo movimiento , no es nada del p r imero ; efte nuevo 
mov imien to es producido por otra caufa que por la del 
mov imien to del Cuerpo chocante. 

Por otra pa r te , aun quando fuefe posible que la 
Mater ia tuviefe en sí misma y por sí misma a lgún m o 
v i m i e n t o , es evidente por lo menos que no es ella el 
p r i nc ip io y la caufa del movimien to regular y perma
nente que anima á la Naturaleza visible fobre la T i e r r a 
y en los Cielos ; pues es manifiefto que efte mov imien 
to no puede tener o t ro p r inc ip io n i otra caufa que la 
a c c i ó n ' permanente del Ser increado y criador, como io 
haremos ver en otra parte. (.Fis. 75 y 76}. 

11 . ° £ 1 Espíri tu criado no parece capaz de producir el 
movimiento, como caufa eficiente. Porque imag íne le en 
horabuena en el e sp í r i t u criado una V i r t u d mot r i z in-r 
t r ínfeca , qual y como se quiera. Si e l E s p í r i t u criado, p o í 
exemplo el A l m a humana es capaz de i m p r i m i r el mo
v imien to á la Mater ia , no se concibe que lo pueda ha
cer por otro medio q u e , ó por e l ' debías • Cono cimientos, 
ó por el de fus Volt£imes, a por el de fus Sensaciones, 

A h o r a pues nbs cpndfcWipor el Sentimiento in t imo^ que 
no concebimos :pr©poxidíQín' n i > ootíeKÍiOíj a lgünd ' entre 

núes-
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nueftros conocimientos , nueftras vo l i c iones , ó n u e í l r a s 
fcn íac iones , y el movimien to ó el transporte de la M a t e 
ria ó de un Cuerpo de un lugar á o t ro . A u a nos pa
rece que concebimos por el c o n t r a r i o , que no hay n i 
puede haber p r o p o r c i ó n n i conexión alguna entre las va 
rias modificaciones de n u c í l r a A l m a , y el mov imien to 
ó el transporte de la Ma te r i a ó de un Cuerpo. Luego no 
parece probable que el E s p í r i t u cr iado pueda p roduc i r 
el mov imien to como caufa eficiente. 

I I I . 0 X-a Continuación del movimiento es mucho mas 
inexpl icable é infoftenible en la fentencia opuefta que 
en la que adoptamos. Supongo que un P e r i p a t é t i c o t i e 
ne una piedra en la mano y la arroja hacia un t é r m i n o . 
Y o no examino si su brazo es el que impr ime á e í l a 
piedra el movimien to p r i m i t i v o 3 pero yo le pregunto por 
que fuerza ó que v i r t u d e ñ a piedra cont inua m o v i é n -
dofe de spués de haber í a l ido de su mano. M e respon
derá sin duda , que efta piedra cont inua en fer mov ida 
por la impu l s ión p r i m i t i v a que él la ha imprefo. ¿ P e r o 
que- efta respuefta es bailante filofófica? Esta impulsión-
p r i m i t i v a es una de aquellas modificaciones que í b lo c o n -
siften en la a c c i ó n , y la naturaleza de í e rae j an te s m o 
dificaciones exige el que dexen de ex í í i i r asi que dexan 
de fer producidas. Luego aun quando él fuefe la caufa 
eficiente de efta impu l s ión p r i m i t i v a , l o que ie-conccde-
r é enhorabuena , ella impu l s ión p r i m i t i v a hubiera dexado 
de ex i f t i r asi que él hubiera dexado de obrar fobre efta 
piedra , y él hubiera dexado de obrar fobre efta p i e -

ra en el inflante en que falió de su mano. Luego efta 
impu l s ión que perfevera en la piedra , no le debe la con
tinuación de su existencia 1 luego efta impu l s ión no le debe 
tampoco el p r inc ip io de su exi l lenc ia . L . Q. P. D . 

784. C O R O L A R I O . Es 'üerosimil que la Mate r ia y el Es
p í r i t u criado no sean mas que las Causas ocasionales de 
¡os vanos movimientos que se verifican en los Cuerpos a n i 
mados i inanimados. 

Y si el E s p í r i t u criado, por exemplo el A l m a huma-
-na es incapaz de p roduc i r e l mov imien to como caufa 

TOMO IV^. 30 
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eficiente , por la misma ó aun por mucho mayor ra
z ó n í e r á t a m b i é n incapaz de hacerlo el A l m a de los B r u 
tos. Luego el Alma de los Brutos no es tampoco masque 
la Causa ocasional del movimiento.. 

OBJECCIONES Y RESPUESTAS. 

Las p r i n c i p a l e s dificultades que se han p r o p u e í l o con
tra la Hipótesis de las Causas ocasionales en la p r o d u c c i ó n 
del movimien to se r e d u c e n á decir , que pa rece q u e eíta 
h i p ó t e s i s a t r i b u y e á D i o s colas indignas de é l ; q u e no 
concuerda c o n los f e n ó m e n o s del movimien to de que. 
lomos no fot ros el p r i n c i p i o y que trastorna ó reduce a 
nada, toda la F í s i c a . D e í e n v o l v e r é m o s y refutaremos 
cada -una de e í tas objecciones de por sí. 

H Y P Ó T E S I S DE LAS CAUSAS O C A S I O N A L E S A C A S » 

. I N J U R I O S A A D I O S . 

785. O B j E c c i O N I . Af i rmar y fo í lener que Dios es 
la única Cama eficiente del movimiento, es a t r ibu i r i r r e l i -
gi oía me nte á Dios cofas indignas de él . 

Porque de ella h ipó tes i s se sigue en pr imer lugar, 
que Dios eí lá continuamente ocupado en t i rar de los 
C a r r o s , en conducir F a r d o s , en mover los Planetas, 
los Cometas , las olas del M a r , y las varias especies de 
animales. E n fegundo, q u e Dios hace cada dia millares 
de cofas infames y criminales. Por exemplo que come
te el robo , el i n c e í l o , el afesinato , y otros infinitos c r í 
menes y abominaciones femejantes. Es asi que t o d o ello 
repugna evidentemente á D i o s : luego es falfo que Dios 
fea la Caufa eficiente de todo movimien to q u a í q u i e r a en 
la Naturaleza animada é inanimada. 

RESPUESTA. E í t a pr imera Ob jecc ion propuefta por 
a l g ú n E n t u iafta ignorante ó impoftor que arengafe i 
un P o p u u c h ü rudo, feria fumamente propia para fu ble-
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var los e sp í r i t u s contra la sentencia muy filosófica que 
acabamos de defenvolver y probar, y fegun la que Dios 
es la Caufa eficiente de todo movimien to qualquiera, fea 
en las S u í l a n c i a s inteligentes y l i b r e s , fea en las que 
no lo fon. Pero cita Sentencia no ofrece ni inc luye 
nada que pueda i r r i t a r n i ' alarmar de modo alguno á 
los E s p í r i t u s ilustrados_ que comprehendan los verdade
ros pr inc ip ios de las cofas, y las vean baxo de fus ve r 
daderos aspe6los. 

I . 0 E n la Hipótesis del Concurso inmediato que admi 
ten y íof t ienen casi todos los que p o d r í a n impugnar la 
fentencia que adoptamos y tratamos aqui de defender. 
Dios produce real y físicamente juntamente con la C r i a 
tura, como Causa eficiente .todos los movimientos quales-
quiera que se verifican en el H o m b r e , en los Erutos , 
en las Plantas , en ios E lemen tos , en el Un ive r fo e n 
tero (797) . % 

I I . ° Luego todo lo que se puede objetar contra 
n u e í t r a o p i n i ó n , se puede igualmente objetar contra la 
o p i n i ó n generalmente recibida del Concurso inmediato. L u e 
go sino es ind igno de Dios concur r i r como C a u í a e f i 
ciente á todos los movimientos que se executan en la 
Naturaleza , tampoco es indigno de él fer la Caufa e f i 
ciente de todo el movimien to de la Naturaleza. 

786. N O T A . E l M o v i m i e n t o puede ó no e í l a r acom
p a ñ a d o con el crimen , ó e í i a r j u n t o con é l , y baxo 
de c í los dos aspectos le vamos á examinar y feguir. 

1,° ¿Es indigno de Dios ser la Causa eficiente del M o 
vimiento que nada tiene de ilícitoy que no está junto con el 
pecado n i el crimen? N o por cier to. Reprefentarfe al Ser 
increado y cr iador como fujeto á fus Criaturas , como 
condenado á obrar en ellas y por ellas , como que es 
de al o un modo su criado ó su esclavo, feria formarfe 
de él ideas i r r e l i g io famen íe abfi irdas, feria hacerie una 
in ju r ia y un u l t r a j e , feria j u n t a r el disparate á la i m 
piedad. Pero reprefentarfe al Ser increado y Cr iador 
como el Agente univerfal y el d u e ñ o abfoluto de t o 
das las fuí lancias que ha criado y formado , es f o r m ü r í e 
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de él ideas igualmente reiigiofas que fiioíbfícas ; es j u n 
tar la R e l i g i ó n á la R a z ó n , 

L a Sentencia que adoptamos y defendemos, y fegun 
la que Dios es la Caufa eficiente de todo movimien to 
qualquiera en la Naturaleza maferial, prefenta á un mis
mo t iempo baxo de las ideas mas extenfas y e n é r g i c a s , 
asi la mümta independencia del Criador, cuya V o l u n t a d 
infinitamente a£t iva y eficaz, da fola á todo sin traba
j o n i fatiga alguna el mov imien to y la quie tud fegun 
ciertas Leyes fixas é invariables p r imi t ivamente e í l a b l c -
cidas por él , y continuamente pueftas por él en a c c i ó n , 
como la dependencia universal de la Criatura que fea an i 
mada ó inanimada , fea l ibre ó fea necesitada , no pue
de darfe mov imien to alguno reá l por sí misma, y que 
aun f u p o n i é n d o l a intel igente y l ib re , no puede aunque 
quiera dar la ex í f t enc i a á un movimien to qualquiera sino 
por la a c c i ó n misma del Cr iador que lo obra todo en 
e l l a , como lo ha d icho el Apóf to l : omnia optratur in 
nobis. 

11 .° ¿Es indigno de Dios ser la causa ejidente del mo~ 
vim iento que tiene algo de ilícito y que . está junto con algún 
pecado ó algún crimen'? Para responder filofoficamente 
á efta pregunta, es necefario d i f t ingu i r dos cofas en toda 
a c c i ó n i l íc i ta y c r imina l , á faber lo que hay de f ís ico, 
y lo que hay de moral en efta a c c i ó n . N o tratamos aqu í 
como se echa de ver f ác i lmen te , de mas que de la a c c i ó n 
y mov imien to de las Criaturas inteligentes y l ibres; pues 
folo á eftas se las puede a t r ibu i r acciones i l íci tas y c r i 
minales. 

¿ Q u e es lo Físico de una a c c i ó n , i l í c i t a y cr iminal? 
Es cita a c c i ó n misma considerada independientemente 
de la V o l u n t a d l ib re que la elige , la determina y qu i e 
re su ex í f t enc i a . ¿ Q u e es lo Moral de una a c c i ó n i l í 
cita y criminal? Es el desarreglo de la Voluntad libre que 
e l i g e , determina y quiere la ex í f t enc ia de efta a c c i ó n , 
no obftantc que la L e y d i v i n a ó humana la prohiba 
elegirla , determinarla y querer su exíf tencia* 

Ningún movimiento qualquiera emiderado en lo que 
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tiene de f ís ico, y Como feparado del defarreglo moral de 
la vo luntad l ib re es malo y c r imina l en sí mismo ; pues 
que si efte mismo m o v i m i e n t o qualquie ia fuera p r o d u 
cido por la Cr ia tura , aun f u p o n i é n d o l a realmente Caufa 
eficiente , ó en v i r t u d de un conf t renimiento ó de una 
c o a c c i ó n á la que hiciefe aunque en vano quanto p u -
diefe por res i í l i r , ó en un e í l a d o de demencia ó s inra
z ó n en que no tuviefe verdadera l i b e r t a d , es evidente 
que nada t e n d r í a de malo n i c r imina l . 

A s i pues un Movimiento físico no se hace malo j 
c r imina l sino por su r e l a c i ó n con la V o l u n t a d l ib re y 
defarregladajque quiere y determina su e x i ñ e n c i a no o b í l a n -
te que se lo prohiba la L e y d iv ina o humana. 

A h o r a bien la fentencia que adoptamos, igualmente 
que la que foftiene el Concurfo inmedia to no a t r ibuye 
á D i o s las acciones criminales del H o m b r e fegun lo que 
tienen de moral , que7 es en lo que consifte el crímenj, 
sino ú n i c a m e n t e fegun lo que tienen ÚQ físico , que es 
en lo que el c r imen no c o n s i ñ e . Luego la fentencia 
que adoptamos, no a t r ibuye á Dios nada que fea i n 
digno de é l . . 

787. O B J E C C I O N I I . D ios produce las acciones c r i 
minales del hombre por el l ib re e x e r c i c í o de su v o l u n 
tad. L u e g o es el A u t o r de lo moral que hay en las 
acciones criminales del hombre . 

RESPUESTA. Quando el hombre quiere y determina 
una a c c i ó n prohib ida , la quiere y determina por el exer~ 
cicio inmediato de su libertad , pues que elige d e t e r m i 
nadamente c ñ a a c c i ó n no o b ñ a n t e que le efíá p r o 
hibida . Por el cont rar io Dios no quiere por el e x e r c i c í o 
inmediato de su l iber tad efta a c c i ó n p roh ib ida , sino que 
ú n i c a m e n t e quiere por el e x e r c i c í o inmediato de su l i 
bertad p roduc i r la a c c i ó n que el i ja y determine la 

¡ n a t u r a . 
N o • produce pues D ios las acciones que llamamos l i 

bres sino con ocas ión de las Voliciones libres , por cuyo 
í ed ío las elegimos y determinamos. Luego Dios no exer-

ce inmediatamente su l iber tad í c i a u v a m e n t e á nueftras 
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acciones • l ibres , pues que no la exerce sino cons iguien
temente á nupliras Vol ic iones libres. Luego Dios no es 
el A u t o r de lo moral de nue í t r a s acciones l i b r e s , pues 
que no ias elige ni las determina por sí mismo , y no 
hace mas que querer p roduc i r las acciones que á n u e í t r a 
vo lun tad la agrade elegir y determinar . 

7S8. N O T A . LOS que foñ i cnen el Concurfo inmedia
to, e í tan obligados á decir que Dios produce ' t a m b i é n 
ella Determinación desarreglada) por la que nueftra A l m a 
quiere exercer tal y tal a c c i ó n ilícita y prohibida; pero 
que ella a c c i ó n de Dios nada tiene de c r imina l en sí 
m i s m a , porque Dios no produce lo F í s i c o sino folo lo 
M o r a l que hay en ella , ó porque la L i b e r t a d de Dios 
se. exerce Tolo inmediatamente fobre ella d e t e r m i n a c i ó n 
c r imina l que produce como cau ía general , y no como 
caula determinatr iz . 

Por el contrar io los que rechazan el Concurfo i n 
mediato, no tienen d i f icu l tad alguna que r e í b l v e r en e í le 
punto ; porque en su o p i n i ó n el A l m a fola es la que 
produce real y físicamente efta D e . t e r m i « a c i o n defarre-
glada , en la que cons i í l e lo moral de la a c c i ó n i l íc i ta 
y prohib ida . 

7 8 9 . OBJECCION I I I . D e la r e s p u e ñ a dada á la ó b 
ice c ion anterior se sigue que la a c c i ó n de Dios depen
de de la d e t e r m i n a c i ó n l ib re de la Criatura; lo que es ha
cer á Dios un Ser dependiente. 

RESPUESTA. L a d e t e r m i n a c i ó n de Dios tiene por c o n 
d i c i ó n y no por caufa la d e t e r m i n a c i ó n l ibre de la 
Criatura ; Dios es determinado á obrar no por la elec
c ión y d e t e r m i n a c i ó n de la Criatura , sino por el Decre
to l ibre que, ha dado desde toda la eternidad, por el que 
ha quer ido p r o d u c i r l a s acciones f í s i c a s , ó lo F í s i co de 
las acciones que la Cr ia tura l ibre eligí efe y de t e rmina fé . 
Pero por lo d e m á s , por lo qqe hace á las acciones 
v i t tuofas las manda y las aconfeja; y por lo que- hace 
á las criminales las detiene é impide por fus p r o h i b i c i o 
nes y amenazas , en quanto lo permite la l iber tad que 
le plugo dar al hombre. 
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H I P Ó T E S I S D E LAS C A U S A S O C A S I O N A L E S A C A S O 

I N C O M P A T I B L E S C O N L O S F E N O M E N O S D E 

N U E S T R O S M O V I M I E N T O S . 

790, O B J E C C I O N I V . Si nueftra A l m a no es la Cau
sa eficiente sino folo la ocasional del M o v i m i e n t o , se 
sigue que el mov imien to debe feguir siempre nueftras 
voluntades , y que U n Qaerpo de un grandor qualquiera 
p o d r á fer mov ido por nofotros, pues que podemos que 
rer y mandar que se p r o d u ¿ c a el movimiento que nos 
agrade; )lo que es evidentemente contrar io á la experiencia. 

R E S P Í J E S T A . Las voluntades de nueftra A l m a no fon 
la Caufa ocasional de o t ro movimien to que del p r i m i 
t ivo que se impr ime á n u e í l r o s E s p í r i t u s animales > ó 
á nue-ítras fibras m o t r i c e s ; e í le movimien to p r i m i t i v o es 
d e s p u é s la Caufa ocasional del movimien to que se i m 
prime á las d e m á s partes de n u e í l r o Cuerpo ; y el m o 
v imien to de n u e í l r o Cuerpo es en finia Caufa ocasio
nal del mov imien to que .se impr ime á los otros Cuerpos 
que impelemos. 

D e e í lo refulta que no depende de n u e í l r o capricho 
i m p r i m i r el movimien to á un Cuerpo qualquicra ; y que 
no podemos i m p r i m i r l e á otros Cuerpos que á aquellos 
que tienen alguna p r o p o r c i ó n con el n u e í l r o , pues los 
Cuerpos que fon inmenfamente grandes t ienen una Fuer
za de inercia capaz de d e í l r u i r todo el mov imien to p r i 
m i t i v o de n u e í l r o s e sp í r i tu s animales , ó de nueftras fi
bras motrices. ( Fis. 286 y 310}. 

RELACIÓN DEL FLUIDO ANIMAL CON LAS VARIAS 

FUNCIONES DEL ALMA HUMANA. 

791. OBSERVACIÓN. L a T e o r í a de los Espíritus ani
males pertenece por incidencia á la Metaf í s ica á cau
sa de la c o n e x i ó n que tiene con la q ü e í l i o n prefeme, f 
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asi conviene examinar aqui su e x i í l e n c i a , su naturale
za y fus funciones. V á m o s l o á hacer pues. 

792. E X P L I C A C I Ó N I . ¿ C o m o y por que medio nues
tra A l m a colocada en el centro del Cerebro conferva 
una c o m u n i c a c i ó n l ib re y fácil con todas las partes de l 
cuerpo á quien gobierna? ( 717). Por medio sin duda del 
e sp í r i tu an ima l , cuya exi i tencia aunque negada por a l 
gunos F i s io log i í i a s , parece probada completamente por los 
efe dos . 

¿ P o r q u e como hemos de expl icar la a c c i ó n mara
v i l ló la de la M á q u i n a humana sin la ayuda de un flui
do fu mam en te fútil y delicado , infinitamente p ron to y 
r á p i d o que fea á p r o p ó s i t o para penetrar y c i rcular en 
los nervios , m ú s c u l o s , membranas , y en todas las fibras 
para dilatarlas ó comprimir las , para encogerlas ó exten
derlas , y para hacerlas d ó c i l e s y fensibles con una 
p r o n t i t u d inconcebible , y á los menores movimientos é 
impresiones? 

793. E X P L I C A C I Ó N I I . Este E s p í r i t u an imal parece 
que no es otra cofa que un extracto , ó como un e l i 
x i r de lo mas fub t i l y aé l ivo que hay en la fangre y 
en los humores. Todas las materias animales y vege
tales contienen p o r c i ó n de m o l é c u l a s capaces de hacerfe 
esp í r i tu s animales. Las p a r t í c u l a s mas delicadas de los 
elementos se mezclan con la fangre a l fal i r del gran la 
bora tor io de una d i g e í l i o n comple ta ; c i rculan con ella y 
fon llevadas al cerebro en donde la fuftancia co r t i ca l 
las fepara y extrahe de la fangre : desde efta fuftancia 
p a í a n después de su feciecion á la fuftancia medular, y 
en fin desde efta á los nervios que los eonducea á t o 
das las partes del Cuerpo. 

A s i como hay en el Cuerpo humano arterias que 
l levan la fangre desde el c o r a z ó n á todas las partes del 
Cuerpo, y venas que la traen desde todas las partes del 
Cuerpo al c o r a z ó n , es bailante probable que haya tam
b i é n en el mismo Cuerpo Nervios arteriales que lleven 
el E s p í r i t u animal desde el Cerebro á todas las extre-

a n i d a d e á , y Nervies vmosos que traygan el E s p í r i t u an i 
mal 
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nía! desde todas las extremidades al cerebro. De aqu í 
en él una c i r c u l a c i ó n de esp í r i tus aniniales , fenaejantc 
á la c i r co i ac ion , de la fangre ; y de aqui t a m b i é n a l -
g u n a s A n á íl Í > m a fe.s , ó V á I v u las d e c o mu n i c a c i o n en t r e 
jos eanales de los K^piri^us animales , í e m e j a n t e s . á los 
gue hay entre los ^arioSjCajales de la fangre ( Fis. 516 

794. E X P L I C A C I Ó N I I Í . L a f u n c i ó n del E s p í r i t u ani~ 
fiial es dar m o t i v o al mov imien to y al fenfimiento. Por 
efo Ja falta t ó la i n t e r c e p t a c i ó n de elle espni tu fus-
pende é in ter rumpe uno y o t ro . 

I . 0 D e l Esp i r i t a an ima l depende el movimiento. Asi si 
un hombre dexa de tomar al imento por un t i empo 'muy 
largo, íe faltan ías fuerzas , porque los Esp í r i t u s anima
les que deben poner en mov imien to con su í l u x o y 
fef luxo todos los refortes de la M á q u i n a humanarse han 
agotado por la e v a p o r a c i ó n , y no se han reparado por 
la n u t r i c i ó n : si se obftruye ó ata un nervio , las partes 
que e í tan mas arr iba del punto de ta o b í i m c c i o n ó de 
k l igadura quedan privadas de movimien to , porque el 
fluido motor que es interceptado no puede llegar hafta 

I t o W ú i v áí'j b nof>nfcr AS Mtu tmv ?«'m HUÍ ¿ n 3«y 
Si e ñ e fluido abundante y b ien acondicionado t i e 

ne un curfo l ibre por todos, los nervios del Cuerpo h u 
mano , todas fu* partes fon doedes al movimien to que 
el A l m ^ quiete impr imir las . U n raüseulo se infla y. 
pone ; en accionyporqne el A l m a hace entrar en él por 
todas partes un tp t ren te de Esp í r i tus animales ; o t ro fus-
pende su a c c i ó n , porque el A l m a di r ige á o t r a parte el 
torrente de esp í r i tus animales que íe i m p r i m í a el m o v i 
miento., L a fuerza de efte\ torrente de espí r i tus anima
les es el produelo de su mafa po.r su velocidad. D e 
aqur la diferencia de fuerzas que se experimenta en d i 
ferentes hombres , y ,que no proviene de otra cofa que 
deque fegun la diversidad de temperamentos y c i rcuns
tancias t ienen mayo*- p menor cantidad de e sp í r i t u s a n i -
niale<, y mayor ó menor velocidad en ellos esp í r i tu* 

( '75)- . , , , . . - .: 
T O M O \ V . g i 
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11.° D e l Espíritu a n i m a l depende el Sentimiento. Asi 
no hay fentimiento en ninguna parte del Cuerpo sino en 
quanto es n e r v i o í a : los huefos, las ternillas , y la gra
sa no tienen fentimiento. La caufa ocasional inmedia
ta del Sentimiento , 6 de ia f en íac ion del A l m a es la 
c o n m o c i ó n de los nervios, i^Pqual es producida p r i n c i -
palm'ente por medio de las expansiones membranofas ca 
que termina. 

L a fen íac ion de la Vision se hace por medio de la 
membrana del ojo , que no es masque una expans ión 
dei nervio ó p t i c o ; la del Oida se hace por medio del alon
gamiento m e m b r a n o f ü del nervio audi t ivo que.cubre la 
parte in te r io r del o ido ó de la oreja , el laberinto y el 
caracol de un n ú m e r o inmenfo de fibras de diferen
te longi tud y gruefo : la del Olfato se hace por medio 
de la membrana nerviofa que se extiende porlo interior 
de las narices, y en la que rematan e s p a r c i é n d o l e los 
nervios olfatorios : la del Gtuio se hace por medio de 
las papilas n é r v e a s piramidales que cubren las extre
midades de la lengua y del paladar ; y la del Tafo 
s é hace por medio de fas papilas n é r v e a s de la piel, 
que no fon mas que una e x p a n s i ó n de los vario.» ó r 
ganos del tafto. 

¿ P e r o de que modo e ñ a s diferentes Sén fac íones mas 
r áp idas que ei r e l á m p a g o , tan prontas como el penfa-
m i e n t o , pafan en un inflante , por exemplo de^de la 
ext remidad del pie liafta el cerebro? ¿ C o m o uri ligero 
cosquilleo que apenas toca en las papilas n é r v e a s de 
ias plantas de los pies , es fentido en uh inftante por el 
A l m a en el cerebro? ¿ Es acafo probable que la ligera 
c o n m o c i ó n de ellas papilas de los pies pueda producir 
una c o n m o c i ó n fensitrie en los g rué fas nervios en que 
terminan , y comunicar asi efte temblor á las fibras de 
aquella parte del cerebro en que reside el A lma ? No , 
Es mas natural pe'rifár que eí la c o m u n i c a c i ó n se hace 
por medio del Fluido ¿ m z ^ a / , q u é esparcido por todos 
ios carnales de las fibras, y fasceptible de una agilidad 
y b i v r a t i ü d a d como infinitas, recibe y transmite ert un 
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inflante al cerebro los mas ligeros movimiemos de que 
es afeftado. 

D e aqu í la e x p l i c a c i ó n de un f e n ó m e n o que por su 
re lac ión con otros muchos merece una a t e n c i ó n pa r t i cu 
lar. ¿ P o r q u e un Nervio fuertemente atado dexa de fer 
fensible aunque se le toque , punce , ó corte mas ar
r iba de la ligadura? La r a z ó n es,, porque el fluido a n i 
mal que hay en efte nerv io mas abaxo de la l igadura 
no comunica d e s p u é s de l igado con el f lu ido animal que 
llega halla el c e r e b r o , y que deberla t ransmit i r e ñ a 
c o n m o c i ó n á las fibras de efta fede del A l m a . £ f t a e x 
periencia parece que prueba d e m o ñ r a t i v a m e n t e que la 
c o n m o c i ó n y el temblor de los nervios que fon unos 
movimientos necefarios para dar íenfac ipn al A l m a , no 
ocasionan en ella las fenfaciones por o t ro medio que por 
el del f l íudo animal que transmite y comunica á las fi
bras del cerebro la i m p r e s i ó n que se hace en los ó r 
ganos tme eitarv (áiftantes de éL 

795- Ñ U T A í . El Sueño c?-VA iuspension ó i n t e r r u p c i ó n , 
asi como la Vig i l i a es el exercic io de las funciones del 
Alma , E í t o s dos e í l ados parece que dependen del F l u i 
do animal . 

I . 0 Tene r ideas y penfar en ellas , experimentar fen-
faciones relativas á los objetos que las rodean , é i m 
p r i m i r varios movimientos libres al Cuerpo en que r e 
side , tal es para el A l m a el e í U d o de V i g i l i a . L a caufa 
ocasional inmediata de todo t í i o es el movimien to l i 
bre y regular de las fibras que rematan en la fede del 
A l m a , el qual es ocasionado por la a c c i ó n del f l u ido 

^aivima,!. ¿ • ,o; • •. ;. -r, ; - , 4, • . 
I I . ° E l F l u i d o animal se disipa y agota en parte d u -

jante su c i r c u l a c i ó n ; d i sminuido y debil i tado por efta 
d i s ipac ión y agotamiento no efta ya en eliado de c o n t i 
nuar en i m p r i m i r una c o n m o c i ó n fensible y general á 
eflas fibras ; disminuida considerablemente, y totalmente 
fuspendida en fin la c o n m o c i ó n de eí las fibías,Ja||^3ia 
caufa ocasional de los penfamientos, í e n f a c i o n e s y IÜIO-

..vimientos Ubres que carafterizan el e í l a d o de Vig i l i a^ ¿Ae 
3 1 * 

UNED



244 T E O R Í A D E L ' A L M A H U M A N A ; 

a q u í el foporamiento , y en fin el Sueño prbfundo d a , 
rante el qual el r e p o í b del Cuerpo da t iempo á los fur 
eos nutricios para que renueven y reparen el F l u i d o ani
mal , el qual recobrando su a c c i ó n y su cur io produce 
la Vigilias es decir aquel e í l a d o en que recobrando el 
A l u i a la Cania ocasional de fus principales funciones, re
cobra el exerc ic io de1 ellas, 

796. N O T A Í I . Parece que durante el f u e ñ o . , e ñ á el 
A l m a privada de todas fus funciones de intel igencia y 
fen t imien to , ó que si la queda alguna es ú n i c a m e n t e el 
conocimiento de su exi f tenc ia , el qual 0 0 la afecU fe r i 
siblemente porque es siempre el mismo. 

I . 0 Si mientras que el gran numero de fibras que re
matan en la fe de del A l m a c í lá en r e p o í b é i n a c c i ó n , 
algunas de ellas se agitan y conmueven por accidente de) 
modo que han sido conmovidas ante.riormentc en el 
cftado de V i g i l i a con ocas ión de algunos objetos que 
han hecho i m p r e s i ó n en m i e í h o s í e n t i d o s , el A l m a ten-y 
drá Sueños , es decir pensamientos y fentimientos mas ó 
menos regulares fegun la mayor ó menor regularidad 

' de :1a c o n m o c i ó n de eftas fibras. 
I I . * Si el A lma tiene en eftos S u e ñ o s penfarnicntos 

ó fentimientos que c í len conexos con ciertos m o v i m i e n 
tos libres que tiene el h á b i t o de darfe en el eftado de 
V i g i l i a , con ocas ión de. ellos mismos penfamientos ó fen
timientos i m p r i m i r á ellos mismos movimientos á su Cuer
po todo el t iempo que duren ellos fu en os, del mismo m o 
do que si realmente e i luviera despierta ^ porque siendo 
la misma la C a u l a , debe de fer t a m b i é n el mismo el 
e f e ü o . D e aqui los movimientos mas ó menos regula-

" res de l@s Somnámbulos. 
:'; 79 / N O T A I I I . D e e ñ e mismo F l u i d o animal pare-

"-Jté que depende la a l t e r a c i ó n de la R a z ó n . 
5 Si aquellas fibras de la Sede del A l m a cuya con-
r tfíocion regular caufa el orden y la regularidad de los 
•pchfamicntos y fentimientos , se conmueven tumul tuar ia 

mente y sin c o n e x i ó n , como fucedé en un borracho, efte 
Té rá un eftado d<i: desarreglo d i la Razón que ferá pa-
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í'agero, y que se a c a b a r á en disip^ndofe los E s p í r i t u s t u -
inu i tuo íos que le ocasionan. 

I I . ' Si las fibras de la Sede del Alma no expe r imen
tan anualmente ninguna c o n m ó c i o n c lara v fen- ib le , efí* 
falta permanente de conmociun clara y fensibie OGasio-
nará ' tina falta p e r m á n e n t e 'de ideas y - í c f ) t i m i e n t o s ; cft.e 
eftado es el -dé - Estupidez ó de imbeci l idad . 

I I I . ° Si e í las mismas fibras se conmueven veloz é 
irregularmente j eí ta c o n m o c i ó n ; veloz é i r regular oca
s ionará unas ideas y -fen(aciones extravagantes y r ísd^ 
i c o r d c s ; e í te e í í a d o é« el dé Locura / 

Si eftai mismas fihrás ex'pferimenlaB m o v i m i e n t o s c o n 
vulsivos , oca^i.-Minrán unas ideas y unos íe^ í t imiemos 
violentos y tü r io ÍQs que ha rán nace r movimientos f r e n é 
ticos en ios n e r v i o s m o t o r e s d e l Cuerpo, E í t s es el c i ta
do de F u r o r ó f renes í^ ( 7 7 3 ) , 
• 798. N O T A I V - P a r e c é que no cabe duda en que el 
-Fluido anima! extfte y obra del modo que hemos dicbo. 
Pero aun quando se pudiefe dudar de uno y de o t r o , 
no por efo feria menos cier to que qualquiera que fea 
la Caufa ó o c a s i o n ' - d é \&:.£onmocioii-4c las fibras de ¡a 
Sede del Alma 1 efta c o n m o c i ó n es"l-a Ciiufa ocasional de 
Jos diferentes é í l ados idel A l m a que acabamos de ex-
•poner y caraClcnzáír , ' ' ' ' ^ ; 

HIPÓTESIS DS LAS C A U S A S _ O C - A S / O N A L E S , A C A S O 

© £ S T R U C T I V A V'J>% T O D A í. A F i S I C A , 

799- Ó B J E C C I O K V . ¿Si Dios es l a ú n i c a -Caufa de l 
M o v i m i e n t o , de que sirve el admirable mecanismo del 
•cuerpo del H o m b r e y del d e l - r u t o ? ¿ P o r q u e nos f e n -
timos fatigados de spués de habernos movido v io le iua -
rnente por a lgún tiempo^ si Dios í o l o es el que ha p r o 
ducido e t té movimiento? 

R E S P U E S T A , I .9 E l admirable mecanismo del Cuer 
po a n i m a l , ' a l que ŝe ve evidentemente ^ue ha presidido 
un Ar t í f i ce de una inteligencia infini ta , no es inút i l en 
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la h ipó tes i s que adoptamos. Porque e í l e art if icio inefa
ble sirve asi de impedi r que las varias partes del Cuer , 
po animal se rompan ó defordenen con las conmocio
nes á que las expone su deft ino, como á hacer que el mas 
p e q u e ñ o mov imien to pueda comunicarfe fensiblemente 
quando es .necefario > á las varias partes fen^ibies ó i n -
fensibles del Cuerpo animal j lo que no pod r í a confe-
guirfe fegun Us Leyes generales de la c o m u n i c a c i ó n del 
M o v i m i e n t o , si e l Cuerpo animal folo fue le una mafa 
bafta é in forme. 

E l mov imien to de un í b í o aGecilIo de íuz conmue
ve las fibras delicadas de m i ojo bailante f ens ib í emen te 
para procurarme la fenfacion clara y díf t inta de un ob
j e t o Si e í le mismo m o v i m i e n t o diefe en una mafa muy 
grande y menos m ó v i l » v e n d r í a á fer Bulo é infensU 
ble, porque t e n d r í a que d iv id i r fe m u c h a , ó porque ha
l l a r í a demasiada res i í l enc ia . A s i la delicadeza de la> fi
bras de m i o j o no es inút i l en la hipótesi}» que adop
tamos r pues es neeefaria para darme ó ocasionarme las 
fenfac ione í que experimento j y lo mismo fe puede de
c i r de todos los d e m á s fentidos y de todo el mecanis
m o del Cuerpo animalv 

I I . 0 Seria abfurdo decir con los que f o ñ i e n e n la fen-
tencia opuefta á la nueftra, que nueftEa A l m a experimen
ta una fenfacion de fatiga porque se agota su Fuerza mo
tr iz . ¿ P o r q u e que es efta Fuerza motriz? ¿Es el Alma 
misma? Pero el A l m a no se agota. ¿Es en el A l na a l 
guna cofa diítinta, de ella?. Pero el A l m a es una fuftan-
cia simple que excluye toda c o m p o s i c i ó n de fuíl ímcia, 
á la que ú n i c a m e n t e se puede a t r ibu i r una v i r t u d m o 
t r i z . 

¿ D e : q u e proviene pues nueftra Sensación de fatiga des
p u é s de a l g ú n trabajo violento? D e que el m o v i m i e n 
to del Cuerpo disipa una gran cant idad de espír i tus v i 
tales , y ella d i s i pac ión y agotamiento de los espír i tus 
vitales es la Caufa o c a s i ó n d á que ha l igado Dios la 
fenfacion de fatiga que experimentamos en e í las c i r -
cunttao'cia*. " - • 
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800. O B J E C C I O N V I . ¿Si el H o m b r e no es la Cau-' 
fa eficiente de fus movimientos , porque se los a t r i b o i m o v 
porque le damos ia d e n o m i n a c i ó n de Agente quando é l 
no los hace? 

R E S P U E S T A . A t r i b u i m o s al hombre los movimientos, 
y con razón porque el hambre es q u i é n pone la c o n 
d i c ión que da mot ivo á su ex í f tene ia , y por tanto tiene 
yna verdadera influencia respe6lo de ellos , pues que no 
exi f t i r ian si ci afto de la vo luntad del hombre no d ie 
se mot ivo á que ext í l ie fen (176). 

801. O B J E C C I O N V i l . N o hay mayor conéxion-! en* 
t re la voluntad de Dios y la p r o d u c c i ó n del mcmimer i to , 
que entre mi voluntad-y la misma p r o d u c c i ó n . Luego ó 
se debe negar que Dios pueda produc i r el movimien- ' 
to , ó se debe conceder que el A l m a humana puede 
t a m b i é n p roduc i r l e . . 
% R E S P U E S T A . Siendo Dios un Ser efencialmente i n f i 
n i to en su naturaleza y perfecciones, se concibe ev iden 
temente que su voluntad debe necerariamente fer a6liva 
y ehcaz por sí misma quando quiere ; y asi se concibe e v i 
dentemente que su voluntad puede produci r el movimien to . 

Por el contrar io siendo el hombre un Ser l imi tado 
y finito en su naturaleza y p e r í e c e i o n e s , sé c o n c i b é q u é 
no se le deben a t r ibu i r aquellos efectos con los que n ó 
«e conoce que tenga p r o p o r c i ó n alguna, 

802. O B J E C C I G N V I I I . Si todo el movimien to fuera 
p roduc ido por el Cr iador , un Cazador no erraria nunca 
el t i ro que t i r a , por exemplo a una l i e b r e , po ique el 
H o m b r e pone por su parte todo lo que es necefario para 
herir á lá l iebre , £ faber'su voluntad ; Dios por su par
te no hierra en la p u n t e r í a . ^ í jüego nanea deberia e r -
rarfe el t i r o . : i 

R E S P U E S T A . Es cierto que í © i o s "es el que produce 
mieftros raovimíentos , pero -nofo'tros Tomos ios que de-
t^ríoinamOs su quantidad y d í récc ior í . El Cazador hierra el 
t i f o , porque determina en fus'fibras una fuma ó una d i r ec 
ción de movimiento con la que fale errada la p o n t e f í a . 

¿ Q u e hace pues el hábi t© de cazar? Hace que ei A l m a 
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se acoftumbre á determinar la j u i l a cantidad y d i r ecc ión 
que es necefario dar á ¡os e sp í r i t u s animales ó á las 
fibras motrices para mover el brazo con la pront i tud 
y acierto que se requiere , y hace t a m b i é n que el Alma 
se acoftumbre á cftimar y valuar los á n g u l o s de direc
c i ó n baxo de los que debe fer d i r i g i d o el fusil para que 
el t i r o dé donde se intenta. 

A S Í pues el Cazador hierra el t i r o , porque su v o 
lun tad determina mov imien to en v i r t u d del qual fe-
gun las Leyes de su c o m u n i c a c i ó n el t i r o no debe dar 
donde -se intenta ( JFzs. 317}, 

803. O B J E C C I O N I X . Si , Dios es el ú n i c o A u t o r de 
t o d o movimiento de la Naturaleza , la Ciencia de la F í 
sica no es mas que un vano nombre. L a e x p l i c a c i ó n 
de todos los f e n ó m e n o s de la Naturaleza se reduce k 
decir que la cofa fucede porque Dios lo quiere y hace 
asi. Por exempio que una piedra cae porque Dios la irn-f 
pele h i c i a el centro de la t ierra » lo que es manifiefta-* 
p e n t e ó una í a! fe dad , ó una .>imple2a.. 

RESPUESTA. Si D i o s produxefe el movimien to sin fe-
g u i r regla algana fixa y c o n í l a n t e en su p r o d u c c i ó n , es 
evidente que el eftudio de la F í s i c a no feria mas que 
.un eftudio. fr ivolo. . Pero si aunque Dios, produzca el 
m o v i m i e n t o sjgue en ; su p r o d u c c i ó n unas Reglas fi'xas .y 
constantes que es necefario obfervar para e í i una r la na
turaleza y quantidad del efe d o que debe refuí tar de ellas, 
no por efo. dexa de fer la F ís ica una cienci.a infini ta^ 
mente propia para exerci tar nue í l r a s luces y enriquecer 
nueftro e^p r i tu . _ o\ i \ o n t g u2 

¿En que consif té pues la Ciencia de la F í s i ca? C o n -
sifle en obfervar en q u i n t o es posible qual es el m e 
canismo inter ior de los Cuerpos , y fegun que Leyes se; 
hace el movimien to j Q U mi ja r ¡ lo, qu^ vemos fuceder 
conft^ntemente comp un»^ . ¡dependencia ó un efefto de 
una Ley fixa é invariable de iá jSIaturaleza, y en llegar 
por medio de obfervacione;s. reiteradas y multiplicadas á 
descubrir las Leyes, generales, de que prov ienen todos los 
f e n ó m e n o s de la. Naturaleza, , 

E l 
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E l movimien to de una piedra que cae, es producido 
por el C r i a d o r , pero es t a m b i é n una dependencia d é l a 
Gravitación general de los Cuerpos ¡ cnyás fuerzas motrices 
debemos valuar conforme á fus mafas, á fus d i ñ a n c i a s , 
y á fus aceleraciones, para lo que han sido nec'efarias 
muchas obfervaciones y mucha fagacidad. N o dexa pues 
de fer la Fís ica en ella h ipótes is una Ciencia digna de 
ocupar é interefar al E s p í r i t u humano. 

S E C C I O N S E G U N D A . 

E L A L M A D E L O S B R U T O S . 

¿""S^ue es el A lma ,de los Brutos? ¿Que es el P r i n 
cipio fen&itivo, femejante ó diferente en las varias es
pecies de B r u t o s , que las anima y gobierna á todas por 
el a t rac t ivo del p lacer , y el temor del dolor conforme 
á su naturaleza y de í l inoF H e aqui una queftion i n f i 
nitamente interefante en sí misma , y todavia mas por 
fus relaciones con todo lo que concierne al A l m a humana. 

V A R I O S S Y S T E M A S S Q B R E E S T E O B J E T O . 

804. E X P L I C A C I Ó N . Confultando la Hi f to r i a filosófica 
desde los tiempos mas remotos hafta n u e í t r o s di as , ha
llamos q ü e ha habido entre ios Fi lófofos acerca/del A lma 
de los/Brutos c inco opiniones diferentes que la han he
cho fuccesivamente una materia organizada , una forma 
fu í t anc i a l , un Ser i m a g i n a r i o , una Sullancia espiri tual , 
y una Suftancia media entre la materia y el e s p í r i t u . 
{Fts. 518 y 524.) 

I .0 S e g ú n los Materialiftas antiguos y modernos hay 
en los Brutos lo mismo que en el H o m b r e un verdadero 
Pr incipio sensitivo , y asi en el B r u t o como en el H o m 
bre e í te Pr inc ip io no es otra cofa que la Mater ia o r 
ganizada. 

T O M O I V . 32 
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2 ^ b TEORÍA D E L ALM-A D E LOS BRUTOS.' 

S e g ú n e l P l i n t o de la Francia los Brutos tienen fen-
tí miento y no tienen otra A l m a que la Mater ia organi. 
zada.1 Asi su o p i n i ó n por lo que hace á los Brutos , m 
se diferencia en nada de la d é los Materialiftas (708). 

S e g ú n ios P e r i p a t é t i c o s antiguos y modernos hay et 
los Brutos un verdadero p r inc ip io fensi t ivo, y efte prin
c ip io es una Forma sustancial. ¿ P e r o que es efta forma sus
tancial? E í l o es lo que jamas han - definido exactamente. 

I I I . ° S e g ú n Descartes no hay Pr inc ip io sensitivo en 
l o ^ ' B r u t ü s . Siendo \ m ^ ' ' p n r u T ^ ú q u i n a s > unos verdade
ros a u t ó m a t o s en t o d o , no fon en su fentir mas que 
una materia organizada bailante femejante en quanto á 
l a vida á una planta que vegeta , en quanto al m o v i 
miento á una m u e í l r a que se moev-e por medio de cier
tos r e íb r t e s visibles é invisibles , y en quanto a su "canto 
ó sus gritos ai Flautero a u t ó m a t o de V o c a n í o ^ q u e no 
es mas que un ó r g a n o perfeccionado. Parece sí que tienen 
fent imiento , que experimentan alternativamente el pla
cer y el d o l o r , y que son fusccptibles de amor y aver
s i ó n , de a m i í b d y de o d i o , pero de todo efto dice 
Descartes no tienen, mas que la fola apariencia sin rea*, 
l i dad alguna , porqne no fbn mas que una pura mate
r ia , y la materia excluye efeneialmente el fent imiento. 

I V . 9 S e gún ^un n ú m e r o muy p e q u e ñ o ele Fi iófofos mo
dernos cuya o p i n i ó n nunca ha sido ni merecido íer aplau
dida ni acreditada , los Brutos tienen A l m a espiritual, pe
r o de una especie infer ior al A l m a humana , un Alma 
capaz de tener penfamjeníQs y fentimientos , pfem inca
paz de tener moral idad , m é r i t o n i d e m é r i t o por h i t a r l a 
permanentemente la l iber tad. 

V . 0 S e g ú n la op in ión que parece que dimana muy na-
•turaimente de la o b í e r v a c i o n de los B r u t o s , y que hubiera 
debido nacer la primera si el e sp í r i tu humano fupiefe 

"dirigirfe de luego i luego hacia lo-verdadero ó io mas ve-
^ o ^ í i n i i , los Brutos tienen por Alma tina Sv^tancia media en-
' i r é el Mpir t tu y la materia t es decir una fuftancia iumaterial 
•<3iie ni e s . e sp í r i tu ni es materia,: ¿ i n o que ocupa una espe
cie de medio entre la materia y el e s p í r i t u , y que tiene 
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por propiedad la facultad de í e n t i r sin tener la de re
flexionar y raciocinar . 

Efta es la o p i n i ó n que vamos á defenvolver y p r o 
bar fucintamente conforme á una teor ía de que á na
die debemos la idea , pero e m p e z a r é m o s por mot t i ar an
tes el defe£lo y v i c io de las quatro opiniones primeras. 

P R O P O S I C I Ó N I . 

805. iftííj); ^ los Brutos un Principi-o sensitivo que no 
es simplemente la materia organizada como lo han preten
dido absurdamente los • Materialistas. 

D E M O S T R A C I Ó N . Para probar ía verdad de efta p r o 
pos ic ión baila o b í e r v a r que kay realmente fentimiento en 
los Brutos , y hacer ver que la materia organizada no 
es capaz de tener fentimiento. 

I.0 Es tan cierto que hay sent imiento , y por ío mis 
mo un p r inc ip io sensitivo en los-Brutos, como lo es que 
hay fent imiento , y por lo mismo un pr inc ip io fensi t i -
v-o en los H o m b r e s , ' pues que la ex í í i enc i a del fe f i t i -

. miento nos es ateftiguada y comprobada por las mis
mas especies de pruebas en los Brutos que en los H o m 
bres , y pues que no fuera menor disparate negar la 
ex í í i enc ia del fentimiento en aquellos que en e l los , como 
se v e r á en la fegunda d e m o í l r a c i o n de la tercera prQr-
posicion siguiente. 

11.0 Los M a t e r i a l i í l a s no niegan la e x í í i e n c i a de u n 
Pr inc ip io fensitivo en los B r u t o s ; pero en ellos i g u a l 
mente que en los Hombres le a t r ibuyen á una materia 
organizada', y nada mas. Ahora pues, ya hemos demos
trado en otra parte que la Mater ia que ei ié ó que no 
cí lé organizada, que eflé en -qu ie tud ó que e ñ e en m o 
v imien to es efencialmente incapaz de f e n t i r ( y i i ) . 

Luego el Principio sensitivo de los Brutos no es s im
plemente la materia-organizada : luego el P r inc ip io fen
sitivo de los Bri*íos es efencialmente d i í i in to de la m a 
teria que- e í le ó que no efté organizada. L . Q. P. D . 
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PROPOSICIÓN I I . 

806. E l Alma de los Brutos ó su Pr inc ip io sensitivo no 
es una f o r m a sustancial que sea alguna cosa ex t ra ída ó 
dimanada de la materia > como parece .que lo .han juzgado 
algunos_ Peripatét icos.-

DEMOSTRACIÓN. Acabamos de obfervar que hay real
mente en ios Brutos un Pr inc ip io fens i t ivo , y de de-
moftrar que efte P r inc ip io sensitivo no es la materia or
ganizada ó no organizada. *' 

Luego el P r i n c i p i o fensitivo de los Brutos no es una 
Forma sustancial, que, k a alguna.cofa extraida j ó dima
nada de la materia, ¿ P o r q u e que se puede extraer ó que 
puede dimanar de la materia que no fea alguna cofa ttia? . 
ter ial , y por lo mismo alguna cofa efencUlmenie inca
paz de fer un P r inc ip io fensitivp ? L . Q. P. D. 

P R O P O S I C Í O N I I I , 

807. Los Brutos no l son máquinas _ ó autornatos.-.sin sen* 
tinnento , como lo - imag inó •absurdamente Descartes. 

DEMOSTRACIÓN 1. Si los Brutos no fueran mas que 
m á q u i n a s ó a u t ó r n a t o s , todos fus movimientos ferian una 

' confequencia y una dependencia de las Leyes de la Me* 
c a n i c a . : Ahora pueS j muchos movimientos no fon , una 
confequencia n i d e p e n d e n c i a de las Leyes de la Mecánica- . 
Porque fea un Perro de caza e m p e ñ a d o en feguir una 
bandada de perdices. 

¿Efte perro, f egun Descartes es atraido m e c á n i c a m e n t e 
por los c o r p ú s c u l o s que faien ^del cuerpo- de las per
dices, Pero si yendo el perro desque h a b l a m o s siguien
do las perdices se encuentra con UO: precipic io , no de
b e r í a fegun las Leyes de la M e c á n i c a a r r o j a r fe en éi, 
en vez de que p r i m e r o se d e t i e n e , y d e s p u é s anda 
dando vueltas para buscar v una pane fegura ? N o debe 

• fer asi ¿...dice Descartes ;, elle per^o .ng , debe a r r o j a r fe en 
e l p r e c i p i c i o , .porque de éi faie y eenaiia un torfeate 

UNED



Su N A T U R A L E Z A . Inmaterial idad. 253 

r áp ido de c o r p ú s c u l o s que detiene al perro y le hace 
mudar de camino. Y o dudo mucho de que la {"olida y 
fublime r a z ó n da Descartes haya e í l a d o nunca b a ñ a n t e 
fatisfecha de femejante e x p l i c a c i ó n , que feria fácil i m 
pugnar de rail modos y con m i l exemplosi Pero a d m í -
tafe enhorabuena la ex i í l enc i a y act ividad fabulofa de 
ellos c o r p ú s c u l o s , y digo asi : Los c o r p ú s c u l o s que fa
jen del precipic io y hacen - m e c á n i c a m e n t e mudar de 
d i r e c c i ó n al movimien to del perro de caza, deben p r o 
ducir en él fegun las Leyes de la M e c á n i c a , ó un m o 
vimiento diametraltnente opuefto, ó un movimien to ob l i , -
quamente opuefto a l que producen los c o r p ú s c u l o s ema
nados de las perdices. / 

I . 0 Si el movimien to imprefo por los c o r p ú s c u l o s que 
falen del precipicio, es diametralmenie opuesto al m o v i 
miento p r i m i t i v o ó al imprefo por los c o r p ú s c u l o s que 
emanan de las perdices, fegun las Leyes generales del 
movimiento y de la m e c á n i c a el perro debe detenerfe 
en cafo de que los movimientos o p u e ñ o s fean iguales; 
debe retroceder en l ínea recta en cafo de que el m o 
vimiento imprefo por los c o r p ú s c u l o s del precipic io -fea 
mayor que el p r i m i t i v o , y debe caer en el prec ip ic io 
en cafo de que el movimien to p r i m i t i v o fea mayor que 
el producido por los c o r p ú s c u l o s del precipic io : nada 
de lo qual fu cede {Fis . 344 y 345). 

I I . 9 Si el movimiento imprelo por los c o r p ú s c u l o s 
que falen del precipicio , es obliquamente opuesto •-A p r i 
m i t i v o , fegun las Leyes generales del movimiento y de 
la M e c á n i c a entregado el perro á eftas dos fuerzas m o 
trices debe m o y e r í e siguiendo la diagonal de un para-
lelogramo c o n í l r u i d o fobre la d i r e c c i ó n y p r o p o r c i ó n del 
movimiento p r i m i t i v o , y del que nace de la impu l s ión 
-de los c o r p ú s c u l o s del p r ec ip i c io ; lo que tampoco fucede. 

Luego los movimientos de los Brutos no fon una 
confequencia y dependencia de las Leyes de la M e c á n i c a . 
Luego los Brutos no fun puros a u t ó m a t o s ó puras m á 
quinas, cuyos movimientos fean producidos ú ocasionados 
ú n i c a m e n t e por la e m a n a c i ó n de los c o r p ú s c u l o s que 
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afectan fus ó r g a n o s . Luego hay en los Brutos un p r i n 
c i p i o , d i f t in to asi de fus ó r g a n o s como de los c o r p ú s 
culos que los afcftan , el qual produce (i ocasiona fus 
movimientos contrarios á las Leyes de la M e c á n i c a , ó 
independientes de ellas. L . Q, P. D . -

D E M O S T R A C I Ó N I I . Pretender que no hay en los B r u 
tos Pr inc ip io alguno smsz^ 'M n i fent imiento alguno real, 
es oponerle directamente sin fundamento alguno á t o 
das las luces de la experiencia y de la razpn . 

I . ° Nofotros tenemos varias especies de ó r g a n o s que 
nos dan fenfaciones muy reales, y vemos en los B r u 
tos unos ó r g a n o s enteramente femejantes. ¿ P o r q u e ello» 
ó r g a n o s femejantes no han de eftar d e í t i n a d o s en l o ^ 
Bru tos á un fin femejante? 

I I . ° Nueftras fenfjetones se anuncian y se manifies
tan por varios signos de placer y de dolor , de afecto 
ó de aver s ión j vemos en los Brutos unos signos entera
mente femejantes de placer y de d o l o r , de afeito ó 
de ave r s ión . ¿Pues á que eftos signos le mej antes sino 
para indicar en nofotros y en los Brutos un Pr inc ip io 
Ó Sugeto igualmente capaz de fentimiento? 

I I I . ° Vemos á los Brutos emplear , aumentar y dis
m i n u i r á t iempo y de un modo- conveniente la a 6 l i v i -
dad de fus fuerzas , fegun lo exigen fus necesidades. 
Vérnos le s imitar y retratar el mecanismo de n u e í l r o s va
rios movimientos , aunque fean siempre incapaces de ce-
roce r la re lac ión a bit rae ta y reflexa de e ñ a s fuerzas y 
movimientos ; ¿y que todo efto no parece que anuncie 
evidentemente un P r inc ip io di f t in to de la M a t e r i a , el 
qual preside al mecanismo de fus movimien tos , qualquie-
rá que fea la naturaleza de e í te P r inc ip io que no e x á -
minamos t o d a v í a ? 

I V . 0 Confuhemos fobre efto al Ju i c io in ter ior de U 
Naturaleza ó r g a n o i n t é r p r e t e de la verdad quando es 
u ni verla! é i r r e s i ñ i b l e . Nofotros penfamos y juzgamos 
por un inf t in to natural y necefario, que hay en ios B r u -
tos un Pr inc ip io de sentimiento. N o se nos puede arran
car efta p e r m á s i o n ^ i f í o a r r a n c á n d o n o s la naturaleza misma» 
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Supongamos que un Cartesiano el mas encaprichado 
en su s i í tema vea á su perro querido , mol ido á palos 
y cubier to de llagas. ¿ N o se m o v e r á á c o m p a s i ó n ? ¿ P u e s 
porque tener c o m p a s i ó n de él , si él no padece mas que 
lo que p a d e c e r í a una m u e í l r a que se hubiele descora-
puefto y quebrado por haberle caido ? 

Pero ella e s , d i c e n , una p r e o c u p a c i ó n . ¿ P e r o que 
una o p i n i ó n general de la que ninguna N a c i ó n , n i n g ú n 
Siglo eftá exen to , una Permasion general que no pode
mos desechar de n o í b t r o s , á no í'er que nos perfua-
damos ( l o que es impos ib le ) á que u n perro mol ido á 
palos y cubierto de heridas no padece quando pega unos 
gritos y ahuilidos lamentables , es feguramente una p i e o -
cupacion ? Para poderlo afirmar feria necefario alegar 
de ello pruebas d e m o í l r a t i v a s ; ¿y que pruebas demos
trativas i o n las que se nos dan? Ninguna , sino es una 
h ipótes is romancesca que nada prueba. Luego la obfer-
vacion de las operaciones de los Brutos nos da funda
mentos fuficientes para penfar y j u z g a r que no ion p u 
ras m á q u i n a s , y que t ienen un verdadero p r inc ip io de 
fentimiento. L . Q. P. D . 

P R O P O S I C I Ó N I V . 

« So8. No es de modo alguno verosímil que el Principio 
sensitivo de los Brutos sea una sustancia espiritual de una 
especie inferior al Alma humana ¡como lo han sospechado 

•algunos Filósofos modernos. 
DEMOSTRACIÓN. I.0 N o eftá demoftrado que repug

ne una fuí tancia d i í t in ta de la Mater ia y del E s p í r i t u , 
-pues que no repugna que el Omnipotente que ha criado 
la Mater ia privada de inteligencia y fentimiento , y el 
Esp í r i tu dotado1 de inteligencia y fen t imiento , haya c r i a 
do una Sustancia media, privada de inteligencia y dotada 
de fentimiento. ¡ 

I I . 0 N o eftá demoftrado que una fuftancia dif t inta 
de la Mater ia y del Esp í r i t u fea infuficiente para ex 
plicar las operaciones de los Brutos , en quienes vemos 
indudablemente fentimiento, y no vemos indudablemente 
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in te l igenc ia ; quienes por fus operaciones anuncian e y i , 
dentemente una íu í l anc ia f e n s i b l C i y n o anuncian igua l 
mente una íu í l anc ia espir i tual . 

111.° El Signo ca ra6 le r í í l i co por donde se nos anun
cia y manif ieí ta una fuftaneia espir i tual , es el conocer 
ella el fin por el que obra , comparar con él los medios, 
perfeccionar fus conocimientos , y concebir otros obje
tos que los fensibles y materiales. A h o r a pues nada de 
e í l o conviene al A l m a de ios Brutos . 

En pr imer lugar los Brutos no conocen el fin por 
el que o b r a n , pues si le conoc ie ran , un perro que sin 
e>á nen ni exper ie j i c í a va á escoger en medio de i n 
finitas pl-antas aquella que conviene para curar el mal 
que padece, tendria mas inteligencia que todos los H i 
p ó c r a t e s del mundo. 

En legando los Brutos no comparan los medios con 
el h n , para conocer la p r o p o r c i ó n de aquellos con efte. 
Porque eí ta c o m p a r a c i ó n fupone un e x i m e n y una de
l i b e r a c i ó n de parte del entendimiento que la hace. E ñ e 
e x á nen y d e l i b e r a c i ó n c a u í a n alguna d i l ac ión entre co
nocer el objeto y caminar á él , y nada de efto ob-
fervamos en los Brutos. U n ciego inf tuuo, efecto ó cau-
fa de la a c c i ó n de los ó r g a n o s les lleva á un objeto, 
ó les aparta de é l , sin que ellos examinen si los medias 
que toman fon convenientes para conducir los á su fin. 

Ademas los Brutos no perfeccionan fus conocimien
tos : los hombres y los c a llores han tenido p r i m i t i v a 
mente la misma arqui tef tura con corta diferencia. La 
A r q u i t e f t u r a de los hombres perfeccionada fuccesivamen-
te por la o b í e r v a c i o n y re f lex ión , ha llegado en fin 4 
conver t i r l*s antiguas c a b d ñ a s in ' cómodas y poco fir
mes en edificios hermofo5 , en palacios foberbios , y en 
terfaplos mageftuofoSj en los que ¡a regularidad unida i 
la folidez ella de í l i nada á resi í t i r á las injurias del t iem
po y á pafar á los siglos venideros. Pero la arquitec
tura de los C a í l o r e s ha sido y es siempre la misma. Los 
Callores de hoy no edifican m e j o r , ni de o t ro modo 
que los primeros C a í l o r e s que ha habido en el ni un do: 

to-
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todos ellos han tenido y tienen el mismo modo de a lo-
jarfe , y ciertamente que si tuvieran aigun rayo de i n 
teligencia por déb i l que fuefe , la experiencia de los 
defaftres p a í a d o s y la p r e v i s i ó n de \o& futuros se le h i 
cieran mudar p e r f e c c i o n á n d o l e . 

E n fin los Brutos no se elevan en fus conoc imien 
tos mas arriba de los objetos fensibles é inmateriales. 
N o tienen conocimiento alguno de v i c i o , n i de v i r t u d , 
de honor , n i de i n f a m i a . ' E l ra'otío de guiarlos, i n f t r u i r -
los ó corregi r los es moftrarles el palo con que se les 
pega, ó el cebo que les l i í b n j e a , y no el proponerles 
los motivos de honor ó de o b l i g a c i ó n , lo que denvuef t iá 
que na es la intel igencia sino ú n i c a m e n t e la fen fací orí 
la que les gobierna. 

I Y . a H e a q u í el Refal tado de lo que hemos d icho 
en prueba de eí la quarta p r o p o s i c i ó n . N o eí lá demoftra-
do que repugne una fu í íanc ia media entre la materia y 
el e sp í r i t u , capaz de fentimiento y é incapaz de i n t e l i 
gencia.. Tampoco eftá d e m o í i r a d o que una fu í í anc ia como 
efta fea infuficiente para p roduc i r ó ocasionar las d i f e 
rentes operaciones que percibimos en los Brutos , en los 
que no vemos nada que anuncie ni fuponga una fuftan-
cia inteligente y espiri tual . Luego no es necefario a d 
m i t i r en los Brutos una fuftancia de una naturaleza es
p i r i t u a l . L . Q . P. D . 

P R O P O S I C I O NT 
8é§.J ES mas que verosímil que hay en ios Brutos ade

mas' del Cuerpo organizado^ unkt Sustancia que los antmar 
y que no siendo Espíri tu ni Materia es un Ser medio en
tre ¡rió*y otro* • • • 
• DE^OSTRACIÓN. I.0 Conf ia por las- operaciones que 

percib-fíno5! en los Brutos , que los Brutos no fon fo la -
mente m á q u i n a s ó a u t ó m á t o s : porque por grande que 
fea la pe r f ecc ión con que e i t é trabajado un a u t ó m a t o , elle 
artcfat lo es siempre una m á q u i n a fometida á todas las 
Leyes de la Mecár i i ca , é incapaz de fent imiento ; lo que 
no conviene de manera alguna á ios Bru tos . H a y pues 
. TOMO IV". 33 
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en los Brutos una fuftancia capaz de fendmiento , una 
f u ñ a n c i a cuyas fenfaciones fon la caufa ocasional de los 
varios movimientos que percibimos en los Brutos , y que 
no podemos explicar por las Leyes de la M e c á n i c a . 

11.° E í l a fultancia capaz de fent i miento que anima á 
los Bru tos , no es materia , n i es e s p í r i t u . 

E n pr imer lugar e í la fuftancia capaz de fent imien-
to no es materia ; porque si la Mater ia fuera capaz ds 
tener fentimiento, le ^ . b i i a de tener ó en v i r t u d de su 
naturaleza, ó en v i r t u d de fus configuraciones , ó en v i r 
t u d de su movimien to ; y bien claramente se concibe que 
la Mater ia no puede tener fentimiento por ninguno de 
ellos t í t u los , acerca de los que se pueden hacer j u í t a -
mente los mismos raciocinios que hemos hecho al de-
m o í l r a r que la Mate r ia es incapaz de penfar. 

E n fegundo, e í ia fuí iancia capaz de fent imiento no 
es un E s p í r i t u ó una fuftancia esp i r i tua l , pues que no 
tiene los signos y cara6teres que anuncian y descubren 
una fuftancia espiri tual , y pues que no es abfolutamente 
necefaria una fuí iancia espiritual para produci r , ni para 
expl icar las varias operaciones que percibimos en los 
Brutos (8Q3) . 

Luego es masque v e r o s í m i l que hay en los Bru tof 
ademas del Cuerpo organizado una fuftancia que los 
anima, y que no siendo E s p í r i t u ni Mate r ia es un Ser 
medio entre uno y o t ro . L . Q. P. D . 

OJRADA CEMSRAL SOBRE ESTA ALMA DE LOS 
B R U T O S . 

8 1 0 . OBSERVACIÓN I . Tienen pues los B r u t o á un Alma 
inmaterial^ \}n A l m a enteramente diferente de la materia 
y del e sp í r i tu . ¿ Pero qual es el origen , qua! el de l l ino , 
y en donde eftá la fede de eí la Alma? 

I.0 Efta A l m a no puede fer e x t r a í d a de la Mater ia , 
en donde no se contiene v i r tua l ni fonnalmente , y asi 
D O puede rec ib i r la ex í f tenc ia por o t ro medio que por 
el de una verdadera creac ión . 
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I I . ° N o siendo efta Alraa compuerta de partes como la 
Mater ia , no puede perecer por d e s c o m p o s i c i ó n , pero debe 
perecer por a n i q u i l a c i ó n , sino tiene d e ñ i n o alguno con 
que cumpl i r luego que no tiene Cuerpo á quien animar. 

E l ú n i c o de (ti no que p o d r í a tener e! A l m a de los 
Brutos d e s p u é s de ia d e s c o m p o s i c i ó n del Cuerpo o rga
nizado que animaba , feria el de pafar á o t r o Cue r 
po de la misma naturaleza fegun e! Siftema de la M e » 
t e m p s í c h o s i s , el qual l imi tado á los Brutos de una mis
ma especie no eftá d e m o í l r a d o que es a b í í d u t ^ n u nte 
a b í u r d o , aunque no p r e í c n t a nada que le haga posi t iva
mente • probable. 

I I I . ° N o teniendo partes algunas efta fuf tancía i n 
material , efta A l m a de los Brutos es indivis ible por su 
naturaleza. As i qoando se corta por el medio una l o m -
b r u ó una culebra no se d iv ide su Alma ; el m o v i -
roieniu que íubs i í í e por a l g ú n t iempo en las dos fec-
ciones del infecto es en una de ellas un n i o v i m i e n t o 
pura ««"ote m e c á n i c o , producido por la í a n g r e y ios es«» 
p í r i t u s vitales. 

Si hubiera realmente en b Naturaleza a lgún a n i 
mal , por exemplo a lgún infecto que d i v i d i d o en dos 
panes t u v i e í e en ambas una vida á m a b l e y permanen
te , lo que nos parece enteramente improbable , eflro p r o 
v e n d r í a de que cada i n d i v i d u o do fem.ejante especie a n i -
mal en v i r t u d de su part icular o r g a n i z a c i ó n 3 feria e q u i 
valentemente dos individuas % en los que e x i í l i r i a n real 
mente dos Almas tanto aptes como después de ía d U 
vi;;ion de fus partes; 

Í V . 0 Es ve ros ími l que el Alma de los Brutos , lo m i s 
mo que la de los Hombres reside en aiguiia parte p r i n 
cipal de! Cuerpo que anima , y que efta es aquella par
te en que puefta el A l m a tiene mayor p r o p o r c i ó n de 
recibi r las diferentes impresiones de fus ó r g a n o s mate 
riales , y de dar á toda la M á q u i n a animal los varios 
movimientos que exige la naturaleza y d e í l i n o del I n 
d iv iduo . 

33* 
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811. O J J S E R V A C I O N I I . E l A l m a de los B r u t o ^ eíta 
Suiiaocia media entre el E s p í r i t u y la Mater ia tieoe una-
Potencia sensible que la hace capaz de placer y de d o - ' 
lo r físico ; pero no tiene Potencia alguna in t e l eñ iva que 
la haga capaz de formar re f lex iones , ni de elevarfe al 
conocimiento de los Objetos infensibles, n i de los Seres 
i .nteleéluales y morales. 

Los Brutos tienen lo mismo que el H o m b r e una 
Potencia a f eB iva , es decir una Potencia de amar y abor
recer. Pero la e x t e n s i ó n de efta Potencia no es la mis- , 
ma en aquellos que en e í l e . E n el H o m b r e se ex t i en 
de á las cofas del O r d e n f ís ico y á las del O r d e n m o 
ral , pero en el . B r u t o se l imi ta z las cofas físicas y 
fensibles sin elevarle jamas á las del O r d e n moral , 4 
las del Orden puramente in t e l e£ iua l , y cons i í l e p r inc ipa l 
mente en lo que se llama in f t in to . 

$ 1 2 . O B S E R V A C I Ó N . . Con el nombre de Instinto de, 
los Brutos significamos todas Jas facultades , todos los re-
curfos , y toda la i n d u f l r i a ¡que tiene su A l m a para 
procurar el bien del T o d o del que es ia p r inc ipa l parte. 

1.° Este, instinto parece que es una disposición natura l 
mas ó menos perfeffa p a r a ciertos sentimientos y movimien~ 
tos relativos á a lgún objeto capaz de afectar los Sentidos,, 
E i I n í í i n t o es diferente de la In te l igencia . -

La. Intel igencia es una especie de luz que i lumina 
a l A l m a , y que la traza las cofas y fus relaciones; pero 
el I n f t i n to es una especie de taQ:o fusceptible de d i fe 
rentes impresiones, capaz de hacer fentir los objetos fen
s ib les , pero incapaz de m o í i r a r fus relaciones infensi
bles. L a Inte l igencia retrata , e x á m i n a y j u z g a un o b 
j e t o ; pero el I n f t i n t o no se extiende á mas que á fen-
t i r su prefencia y á hacerla perc ib i r , 
- J L 0 Este ins t into , este tacto > esta disposición natura l 

par<a ciertos sentimientos y movimientos,parece que es una 
incl inación á fikrtos objetos, y una avers ión á ciertos otrost 
feguo que unos y otros fon. út i les ó perjudiciales 
i n d i v i d u o en la c i r c u n í l a o c i a actual y prefente { f i s . 5 2 3 ) . 

111.° Este instinto de los Brutos, qualquiera que sea su 
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naturaleza y mecanismo^ no conviene en nada con'la R a z ó n 
¿el Hombre. 

H a y en los Hombres un i n í l i n t o baf tan íe femejan-
te al de los Brutos , pero con e í la diferencia e í e n c i a l , -
que el • instinto de los hombres está- siempre a c o m p a ñ a d o , 6 
es seguido de la inteligencia que le o b f e r y ^ y le examina, 
le contiene ó le da l ibre c u r i o , le aprueba ó le reprue- , 
ba, en vez de que el Instinto de los Brutos es siempre una 
Potencia ciega y necesaria sin pr incipios que la d i n j a n , 
sin luz que la i l u m i n e , y . sin r a z ó n que la j u z g u e y 
la apruebe ó repruebe. 

•IV.0 Efte I n í l i n t o de los Brutos les hace f r e q ü e n t e -
mente obrar colas, marav i l lo íds , en las que podr ia uno a 
veces inclinarfe á ver algunos vestigios de inteligencia, á 
lo menos de una intel igencia de orden infer ior . 

Pero quando se atiende á que una Suftancia i n t e l i 
gente tiene necefariaraente unos caraderes que no tiene 
la que anima i los Brutos , y á que por otra parte e ñ e 
in í l in to cuya naturaleza y p e r f e c c i ó n nos fon muy p o 
co conocidas , puede extenderfe á algunos efeftos que se 
ocultan á nueftra inteligencia , se concibe y siente fá
cilmente que ninguna experiencia , ninguna obfervacion, 
ni r a z ó n alguna ío j ida . exigen que se atr ibuya lo que 
parece maravi l lofo en las operaciones de los Brutos á 
una fuí lancia de una naturaleza espiritual, pues que una 
fuítancia de una naturaleza enteramente diferente , una 
sustancia media, entre el espí r i tu y la materia no pare
ce incapaz de fer su p r inc ip io ó fugeto. 

¿ Q u a n fensible no es la diferencia de luz y de modo 
de conducirfe que hay entre el H o m b r e mas ef lupido 
y g r o f e r o , y e l B r u t o mas delicado y perfeccionado? 
Aque l m u e í l r a intel igencia en todas fus operaciones, efte 
no la m u e í l r a en ninguna , aquel perfecciona fus,luces, 
pafa de un conocimiento á o t r o , conoce la c o n e x i ó n y 
p r o p o r c i ó n de los medios con el fin , y concibe las r e 
laciones de las cofas fensibles é infensibles; pero efte 
no exerce ninguna de todas e í las acciones (713 y 714). 
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O B J E C C I O N E S Y R E S P U E S T A S . 

813. O B J E C C I O N I . Todas las operaciones que p e r d -
bimos en ios Brutos fon movimientos locales conformes 
con las Leyes de la M e c á n i c a , porque el cuerpo de íog 
Bru tos no se mueve n i puede moverfe contra efías L e 
yes. A h o r a pues los Movimientos mecánicos no anuncian 
por fugeto mas que m á q u i n a s ó au tó rna tos . 

R E S P U E S T A . Todas las operaciones que percibimos en 
los Brutos fon á la verdad movimientos locales , pero 
fon unos movimientos locales que anuncian en ellos un 
p r inc ip io de vida y fentimiento que no conviene á los 
a u t ó r n a t o s . Son movimientos locales que no fon p rodu 
cidos ó ocasionados por la Mater ia fola. 

Es cierto que eftos movimientos locales se executan 
en el B r u t o del mismo modo que en el H o m b r e con
forme á las Leyes de la M e c á n i c a , pero asi en el Bru to 
como en el Hombjre tienen por caufa u ocas ión una 
fuftancia d i í t in ta de la Mater ia . O la Naturaleza nos 
e n g a ñ a y nos e n g a ñ a invenciblemente , ó es c ier to que 
los gemidos de los Brutos anuncian una Potencia , un 
P r i n c i p i o capaz de dolor , y fus caricias un P r inc ip io 
capaz de afe6lo, lo que evidentemente no puede con
ven i r á la^ Mate r i a fola. 

Para probar pues que los Brutos fon puros a u t ó r n a 
tos, no baila demoftrar que su cuerpo obferva en fus 
movimientos las Leyes de la M e c á n i c a ; pues es cierto 
que el Cuerpo humano sigue t a m b i é n en fus m o v i m i e n 
tos eí las Leyes , y no o b í t a n t e no se infiere de ello que 
el H o m b r e fea un puro a u t ó m a t o . L o que se ha d é 
procurar averiguar para refolver la queft ion, es si los 
Movimien tos m e c á n i c o s de los Brutos anuncian un p r i n 
c ip io de vida y fentimiento que fea su caufa ú ocasión^ 
ó si folo tienen por caufa ú ocas ión la e m a n a c i ó n de 
los c o r p ú s c u l o s , que faliendo de los cuerpos dan en los 
©íganos de los Brutos y les impr imen los varios m o v í -
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mientes que les vemos hacer , y e í lo ú l t i m o es lo que 
decimos que es evidentemente cont ra r io á las Leyes de 
la M e c á n i c a (807). 

814. O a j E c c i o N I I . Una fuftancia que tiene conoc i 
mientos es una fuftancia espiri tual . Es asi que hay en 
jos Brutos una fuftancia que tiene conoc imien tos , pues 
un perro conoce á su A m o á quien d i í t i n g u e de qua l -
quier otro hombre , conoce lo que le es üti l para p r o -
curár fe lo , y lo que le es perjudicial para evi tar lo . 
Luego hay en los Brutos una fuftancia espir i tual . 

R E S P U E S T A . Es cierto que los conocimientos inte" 
lectuaks anuncian una fuftancia espiritual , pero los co* 
mí\m \ei \{ .o& puramente sensitivos no anuncian una fuftan
cia de efta naturaleza, pues que no repugna que haya 
una fuftancia media entre la materia y el e sp í r i tu , capaz 
de fentimiento é incapaz de raciocinio ; y tal se nos 
anuncia por fus operaciones el A l m a de los Brutos . 

N o es imposible hacer ver y fentir como los cono-
cimientos de los Brutos no anuncian en ellos una Potencia 
intelectiva, ó como eftos conocimientos pueden exi f t i r 
en un B r u t o sin que efte tenga funciones algunas de 
inteligencia K de j u i c i o , n i de r a z ó n , que fon las f u n 
ciones efenciales y carac te r í f t i cas de una Potencia ver -
dera y propiamente intelect iva. Por exemplo, 

I.0 Quando yo mi ro un j a r d í n d i v i d i d o en varios qua-
dtos, ó una ciudadela que tiene á n g u l o s {'alientes y en
trantes tengo la fenfacion in ter ior y mental de eftoá o b 
jetos, y cita fenfacion eftá acompafhda de imágenes fe r i 
sibles relativas á eftos mismos objetos. En todo efto no 
foy t o d a v í a Potencia inteligente , pues que aunque yo 
•Bp fuefe mas que Potencia puramente fensitiva sin rayo 
alguno de inteligencia n i r a z ó n , , t e n d r í a las mismas fen-

i o nes é i m á g e n e s . 
E l Perro que me sigue y que mira á los mismos 

objetos tiene ve ros ími lmen te las mismas fejafaciones é 
iniágenes* que yo, pues que" tiene el ó r g a n o de ia vif ta 
organizad ) de uo modo baftante femejjnte al m i ó , y 

en é l un PrincipiQ icnsUi-vo capaz rec ib i r en su 
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fuftancia inmaterial y fensíble impresiones interiores c 
inmiter ia les correspondientes á las impresiones m-ateria-*. 
les que la luz reflexada hace en fu o jo . E n todo efto 
el Perro no m u e í l r a todavia inteligencia a l g u n a , y si fu 
potencia in t r ín feca no alcanza á mas que á tener eílas 
fehfacibnes é i m á g e n e s , no es feguramente una poten
cia in te lec t iva . 

11.° Sobre la fenfacion é i m i g e n de e ñ e j a r d i n ó efe 
efta cindadela , fenfacion é imagen que ex i l i en en 
Potencia fensitiva yo examino las relaciones de fus di
ferentes partes , apruebo ó d e í a p r u e b o su conjunto , 
descubro su fin y su deftino ; yo comparo ellos objetos 
con otros cuya idea tengo, y j u z g o que el que veo es mas 
ó menos per fe£ lo que el que he v i í l o ó imagino : yo 
j u z g o igualmente, que el agua que veo que las fuen-
fés del j ' a rd ln arrojan al ayre viene de. un d e p ó s i t o mas 
elevado que el las , y que los c a ñ o n e s que veo pueftos 
en las murallas de la cindadela darian en mí con fus 
t i r o s , si yo me pusiefe en ta! ó tal parage & c . E n efto 
dexo de k r Potencia puramente, sensitiva % y empiezo á 
fer Potencia in te l igente . 

Si el Perro, que me a c o m p a ñ a no hace.mas que te
ner las mismas fenfaciones é i m á g e n e s que yo , coma 
todo nos anuncia y demueftra que es asi,, sin hacer re
flexión alguna, sin formar j u i c i o a lguno , sin facar n in 
g ú n raciocinio fobre el objeto de e ñ a s íenfac iones é 
irrngenes , es claro que el Per ro es una Potencia pa~ 
ramente fensitiva , y de ninguna manera intelectiva.. 

815. OBJECCION l l l . Si los Brutos no fueran puras 
m á q m n a s , si los B r u t o * tuvieran una A l m a capaz de 
f en t imien to , dice Malebranche , Dios feria un Ser ev i 
dentemente in ju í io y cruel, , pues que en la e c o n o m í a 
de la Providencia d iv ina habrian sido deftinados ó con
de 1 -dos los Brutos á padecer cruelmente sin haberlo me-
recido , y sin que pudiefea facar u t i l i dad alguna de la 
que paaeoen. 

Luego pues !que repugna, que Dios fea i n j u í i o y cruel, 
es nec t i t ino uue ios Brutos no fean mas que au tóma tos 

- sin 
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n fentimiento, y que todo el placer y dolor que 
•arece que experimentan, no fea mas que una vana apa-

/iencia y una pura i lusión. 
R E S P U E S T A . E l Padre Malebranche, D i s c í p u l o sublime 

de Descartes gaftó inúti lmente mucho tiempo y mucho 
ingenio en apoyar,-rectificar y realizar los fueños de 
su Maeftro. Si hubiera sido mas filófofo , hubiera dexado 
su fondo y íuftancia en la clafe de los fueños . L a es
pecie de prueba con que fegun hemos expuefto, quiere 
apoyar el romance de los Brutos -máquinas , no es mas 
fólida que las que imaginó para apoyar el romance de 
los Turbillones. Semejante prueba es ruinofa en todos 
fus fundamentos, no prueba mas que lo c h i m é r i c o de 
la fentencia paradoxál que se quiere acreditar contra el 
grito de la Naturaleza y de la R a z ó n . 

I . 0 ¿Por donde nos confta que los Brutos tengan real 
mente una fuma muy grande de males? Habiendo sido 
criados para la utilidad del hombre , para el bien ge
neral del Uoiverfo y para la gloria del Criador , cada 
especie halla en aquella parte en donde la coloca la 
Providencia, quanto exige su naturaleza para su fubsis-
tencia , su confervacion , su p r o p a g a c i ó n , y su bien 
eñar (644). 

N o teniendo los Brutos pefares por lo pafado que 
no los afecta ya , ni temores por lo futuro que no pro
veen , folo se ocupan en lo prefente; y lo prefente es 
por lo c o m ú n para ellos ó un momento de placer quan-
do fatisfacen fus apetitos é inclinaciones, ó un momento 
de letargo quando el rigor de la eftacion fria condena 
ciertas especies á un entorpecimiento y una inercia total, 
ó un momento .,de fatiga conveniente á su naturaleza 
y conforme con su deftino , ó un momento de dolor 
ocasionado ó por e l vicio de su naturaleza que se a l 
tera y deftruye , ó por la acc ión de alguna caufa extra
ña que empieza ó confuma e í la alteración ó deftruccion. 

I I . ° ¿Por donde confta que toda Naturaleza sensible 
exige efencialrnente como lo fupone Malebrancbe, fer 
conftantemente exenta de eftos males físicos que deben 

T O M O I T . 34 
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naturalmente refuitar ó de la C o n í l i t u c i o n particular de 
c-ada especie , - Ó ' d e las Leyes, generales del Univerfo? 
¿ S u p o n i e n d o que los Brutos tengan a n alma realmente 
capaz! de experiibentap er placer ó el d o l o r , (h ipótes is 
cuya realidad ' niegan Descartes y Malebranche, pero cu
ya posibilidad-es5 innegable) por donde probarian eílog 
F i l ó f ó f o s ' q u e e l : A u t o r de la Naturaleza eftaria obligado 
á mudar, ó in t e r rumpi r j por exemplo las Leyes gene-
raies de la G r a v i t a c i ó n , para impedir que una manzana: 
que ha llegado á su e í l a d o de madurez cayga de lo alto 
del á rbo l y aplafte á un a b e j ó n ó á una hormiga que^ 
coge debaxOj y á ios que el Ser increado y cr iador no debe 
n i ' u r i -bien-eftar no in te r rumpido , n i una ex i í t eoc i a siempre: 
permanente-? ' 1 

111.° Para llenar Lus admirables miras de las que al
gunas nos fon conocidas y la mayor parte se ocultan i 
n t i é ñ r a déb i l i n t e l igenc ia , ha cr iado el Omnipotente: 
millares de millorfes de Brutos que incapaces de m é r i t o 
de d e m é r i t o parece que tienen la fuma d^ bienes que 
conviene á su naturaleza. 

¿ P o r q u e padecen algunos males que nueftra imag i -
ivacion desfigura p re f t ándo le s nueftro m é t l o de ver y 
í é n t i r ) t y que refultan naturalmente ó de su c o n í l i -
t uc ioD¿ ó de su de f t ino , ó del orden general de las 
cofás , ios hemos de hacer contra el g r i to de la N a 
turaleza y de la R a z ó n puros a u t ó m a t o s , m á q u i n a s sin 
fent imiento , por temor de ultrajar la j u f t i c i a y bondad 
del Ser increado y cr iador que evidentemente no les 
debe mas que lo que ha quer ido darles? ¿Es a c a í b per-
mit id t ) f a n d á r ó apoyar los Siftemas íilofóficos en una-
materia in t é re fan te fobre fundamentos tan déb i l e s y tan 
r u i n o f o s ? ' ¿ R a z ó n humana, ef tarás tíi siempre condenada 
á dormir te de t iempo en t iempo en los Hombres-Grandes? 
Aliquando bonus dórmttat Homerusí 

¿ P e r o que t í t u l o m e r e c e r á aquel que sin g e n i o , sin 
gufto y sin j u i c i o , ciego D i s c í p u l o de los Descartes y 
de los Malebranches , no tiene n i adopta de eftos [gran
des hombres mas que fus fueños y e x t r a v í o s ? 
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l í S . O B J E C C I Q N I V . N O tenemos idea alguna de efta 
S u ñ a n e i a m e d i a , que no es Mate r i a n i E s p í r i t u . Luego 
no se debe admi t i r femejante fuftancia m e d i a , tanto mas 
quanto que la antigua d iv i s ión de la fuftancia en Ma te r i a 
y E s p í r i t u parece que es una d i v i s i ó n e x á t l a y que io 
eomprehende todo. 

R E S P U E S T A . Efta objecc ion que se repite á cada pafo 
con mucho énfasis , nos parece que es muy poco h o n 
róla para el E s p í r i t u h u m a n o , por quanto fupone en é l 
unas luces muy limitadas y unas preocupaciones m u y 
poderofas. ¡ F i l ó s o f o s , Seres que penfais , e x á m i n a d de 
que modo c o n o c é i s las f u í l a n c i a s , y ha l l a ré i s que erra
damente os imag iná i s que os fon eonocidas todas las 
fu í lancias posibles! (124 y 125) 

1.a Es un axioma reconocido por todo el mundo que 
no conocemos la naturaleza de las cosas existentes sino por 
las ideas que nos dan de ellas sus ejetilos, por quanto no 
temos su naturaleza in tu i t ivamente en sí misma. 

¿ Q u e idea tiene un Cartesiano de la Sustancia espi-
ritual que anima al H o m b r e ? Aque l l a á que le conduce 
>a obfervacion de los efe t í o s que ve en él . Obfervamos 
en el H o m b r e unas operaciones que no pueden fer a t r i 
buidas á la materia , y de aqui se forma en nofotros la 
idea de una fuftancia capaz de hacer lo- que vemos que 
hace el H o m b r e , de una fuftancia capaz de fent imiento 
y de intel igencia , d'e una fuftancia espir i tual . 

Pues juf tamente del mismo modo es como se f o r 
ma en nofotros la idea de la fuftancia media que a n i 
ma a los Brutos . Vemos en los Brutos unas operaciones 
fuperiores á la v i r t u d de l a . M a í e r i a , pero inferiores á 
la del Esp í r i tu , y por efto concebimos en los Brutos una 
fuftancia que n i tiene las propiedades de la Mate r i a n i 
las del E s p í r i t u , una fuftancia capaz de fénfac iones . é 
incapaz de inteligencia y r ac ioc in io ; una fuftancia me-
lia entre la Mater ia y e l E s p í r i t u . 

¿ T e n e m o s pues idea de eftas dos Sustancias inmateria-
es, y si no tenemos una idea muy l u m i n o í a del alma 

de los B r u t o s , t c n e m o á acafo una idea infini tamente 
34* 
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lurninofa del A l m a humana? Quaiquiera que fea la 
obscuridad que pueda tener n u e í l r o entendimiento acer
ca de la natuialeza de eí las dos í u f t a n c i a s , la ex í f t en-
cia de la fuñanc i a espiri tual que anima al H o m b r e es 
el obje to de una demottracion , y la e x i í l e n c i a de una 
íu f tanc ia inmaterial que anima a l B r u t o es el objeto de 
una o p i n i ó n muy v e r o s í m i l . 

11 . ° E n quanto á la antigua divis ión de la sustancia 
en materia y e s p í r i t u , d igo que no eftá d e m o í l r a d o que 
cfta d iv i s ión comprehenda todas las íuf tancias posibles, 
y que antes bien es muy: ve ro s ími l que haya á lo menos 
una tercera especie de Iuftancia diferente de eftas dos. 

¿ Q u a n temerario no feria penfar que conocemos t o 
das las diferentes especies de fufta nejas que pueden fer-
producidas por él Cr iador? ¿ Q u e nueftra déb i l i n t e l i 
gencia iguala á la Omnipotenc ia infinita del Ser fupremo? 
¿Si en la clafe de los Brutos no c o n o c i é f e m o s otros que 
el Perro y el Caballo , d i v i d i r í a m o s el B r u t o en Perro 
y C a b a l l o , y l l e v a r í a m o s acafo muy a mal que se nos 
disputafe la e x á f t i t u d de nueftra d iv is ión? ¿Y que se fe-
gu i r i a de efto ? ¿ Q u e el l e ó n , la hormiga , la águ i la y la 
ballena fuefen especies impos ib les , porque fuefen dife
rentes .de las dos primeras , y no se comprehendiefen 
en nueftra d i v i s i ó n ? ¿Y aquel que por medio de efec
tos bien obfervados probafe la exiftencia de una espe
cie diferente de las dos pr imeras , feria muy reprehensi
ble porque se atreviefe á admi t i r una tercera especie de 
Bru tos? 

Pues raciocinemos del mismo modo acerca de las 
tres Sustancias de que tratamos. H a y efeftos que demues
tran la exiftencia de la Suftancia ma te r i a l : hay efectos 
que demueftran la exiftencia de la Suftancia espir i tual ; 
y hay t a m b i é n efe6los que no convienen á la primera 
n i á la fegunda, y que anuncian m u y v e r o s í m i l m e n t e 
la exif tencia de una te;rcera Suftancia dif t inta de las dos 
primeras. Luego es ve ros ími l que exíf te en la N a t u r a 
leza una Suftancia dif t inta de la Mate r i a y del Espír i tu^ 
y que tal e s e ] A l m a de los Bru tos . 
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E L E M E N T O S 
DE M E T A F I S I C A 

S A G R A D A Y P R O F A N A . 

TRATADO SEXTO. 

TEORIA DE L A R E L I G I O N Y DE LAS COSTUMBRES, 

ó L A M O R A L . 

T 
817. OBSERVACIÓN. J L i a M o r a l es la Ciencia de las 

obligaciones c o n que cada hombre debe cumpl i r , ó es 
la Ciencia que regla las Coftumbres del hombre. D e donde 
se sigue que la M o r a l debe fer la pr imera Ciencia de 
un F i l ó fo íb . 

E n los bellos Siglos de la A n t i g ü e d a d profana era 
la M o r a l el pr inc ipa l objeto de la lana F i lo ío f í a ; á ella* 
se d e d i c á r o n los í 'ublimes genios de los Platones, de 
los S ó c r a t e s , de los S é n e c a s y de los Cicerones , q u i e 
nes creyeron que no podian merecer el aprecio de 
su siglo y de la pofteridad por mejor medio que por 
el de i lu í l r a r l e s acerca de las reglas de las Coftumbres. 

E n una R e l i g i ó n en la que íodas las obligaciones 
eftan trazadas y designadas en part icular por una mano 
d i v i n a , parece que la Ciencia de las Costumbres se con-/ 
funde con la de la R e l i g i ó n . Conforme k ella idea he
mos concebido y trazado el plan de M o r a l que vamos 
á defenvolver fucintamente , y que comprehende la T e o 
ría de la R e l i g i ó n y la de las Cof tumbres . 
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S E C C I O N P R I M E R A * 

T E O R Í A D E L A R E L I G I Ó N . 

818. L E M A ' 1. Existe un Dios Autor y motor de la 
Naturaleza 3 ó un Ser infinito en todas las lincas de £er~ 
feccian* /1- • ; : " f i.-^^...( - t i . * u C -

Efte Lema (562) queda demoftrado en toda la p r i 
mera S e c c i ó n d e l Tra tado de D ios , y folo creemos que 
debemos, hacer aqui una confes ión de que no tendre
mos que avergonzarnos j amas ; y es q^e nos parece que 
los pr incipios que prueban la exiftencia de Dios no ce-
dea en fuerza n i en. l u z perfuasiva á .los pr incipios en 
que se funda la d e m o í l r a c i o n de las mas de las ve r 
dades m a t e m á t i c a s . 

819. L E M A I I . J í ay en e l Homhre ademas d e l C u e r » 
$0 organizado vna Sustancia espiritual , l ibre é inmortal... 

Efte Lema queda d e m o í l r a d o en toda la piimera? 
Se-ccton del- T ra t ado del' A l m a , .y juzgamos que ¡efta 
V e r d a d es de t a l naturaleza que no p.uede fer puefta-
en duda por hombre alguno cuya r a z ó n no e í ié eiiie-^ 
ramente defarregiada y corrompida , 

P'R O P O S I C I O N F U N D A M E N T A L 

820» B t lu id ta dt un Dios se deriva la-necesidad de-
una R e l i g i ó n e s decir la necesidad de un Culto y do 
una Ley,. 

D E M O S T R A C I Ó N . U n Ser que es efencialmente el Con^ 
j u n t o de todas las perfecciones posibles aclualmente exis
tentes, incluye evidentemente e n su naturaleza un 5 0 -
herano Dominio sobre el Hambre que es cr iatura y obra 
f u y a , y un amor inamisible del Orden r pues que c l a m o r 
del O i d e n es una p e r f e c c i ó n . Ahora pues fegun el P r i n 
c ip io fundamental de todas las Ciencias ( 3 0 7 ^ , de efi;as! 
dos perfecciones de Dios se deriva evidentemente la 
necesidad de una R e l i g i ó n ó de un Cu l to y d̂ e u n á L e y . 
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1.° De la idea de un Dios esencialmente dueño y sobe
rano de todas las cesas se deriva ta necesidad de un Cul
ta que es el primer c&nstitutito de una Religión. 

Si hay un Dios , efte fupremo Ser tiene un poder 
í b b e r a n o é inagenable fobre e l H o m b r e su Cria tura , S i 
D ios tiene un poder í b b e r a n o é inagenabte í o b r e el H o m 
bre , luego el H o m b r e e í t á en una dependencia efen-
cial é indispensable de Dios , pues el fentimiento de eft-a 
dependencia es la bafa y. e i exerc ic io empezado de una 
R e l i g i ó n . 

D ios ha criado al H o m b r e , y no le ha pod ido c r i a r 
sino para sí mismo ; pues que él es e f eRc i a lmen te el fin 
de . todas í u s Obras. Jüue^go e! í b b e r a n o domin io de u n 
Dios cr iador inc luye en el H o m b r e su Cr ia tura una 
dependencia abfü lu ta y univerfal de D i o s , una o 'bí iga-
eion indispenfable y permanente de referir á Dios todo 
lo que tiene y todo lo que es. 

¿ P e r o si el H o m b r e no da cul to alguno á D i o s , ^ 
o lv ida ó no hace cafo de efte Ser cr iador, no es e v i d e n 
te que hace vana é i lufor ia su dependencia , pues quie 
no hace func ión alguna de Ser dependiente? ¿ N o es 
evidente que se í u b í l r a h e á la o b l i g a c i ó n indispenfablc 
que tiene de referir fe á Dios , pues q u é no puede refe
r i r í'e á él sino por su cul to y fus bomenages ? Dios en su 
qualidad de Cr iador tiene un derecho inagenable 4 la 
fumision , r e c o n o c i m i e n t o , conf ianza , amor y respeto 
de su Cr ia tura . Es p u é s j u ñ o , es pues natural que Dios 
exija- de ella un cul to y una c o n f e s i ó n de su depen
dencia. 

E ! H o m b r e en su qual idad d é Cr ia tura racional v e 
y reconoce necefariamente en Dios ai A u t o r de su fer, 
al a rb i t ro de su fuerte , á su bienhechor y á su pa
dre. Es pues j u ñ o , es pues natural que dé cul to y haga 
homenages al A u t o r de su fer por fentimiento y depen
dencia , al a rb i t ro de su fuerte por necesidad é i n t e r é s , 
á su bienhechor por reconocimiento , y á su padre por 
amor y ternura. 

Las relaciones pues de Dios con el Hombre, y las del Hom-
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272 TEORÍA D E LA RELIGIÓN, 

hre con Dios fon los t í tu los claros y. fensibles que nos 
imponen la o b l i g a c i ó n de un cul to , y que dan r a z ó n 
de los íacrif icios , oraciones , homenages y fent imien-
tos de reconocimiento y amor que d i r ig imos á efte Ser 
fupremo. Y efta es la r a zón íb l ida que prueba y j u f t i -
fica los dos Caitos in te r io r y exter ior que damos á 
D i o s , y que no fon ambos otra cofa que una confes ión 
de su í b b e r a n í a y- de nueftra dependencia, 3 

11.° De la idea de un Dios esencialmente amante del 
Orden se deriva la necesidad de una Ley t que es el segun
do constitutivo -de una Religión* 

U n Dios enemigo del O r d e n ó indiferente respecto 
de él no p o d r í a fer mas que o un Dios ciego que no 
conoce su perfpccionij, ó u n Dios perverfo que no quiere 
lo c|ue es efencialmente bueno , ó u n Dios e ñ ú p i d a m e n t e 
indolente que fumido , en una inercia l e t á rg i ca sin f ab i -
d u r í a n i providencia hubiefe entregado al H o m b r e y a l 
Un ive r fo á las ciegas Leyes del aeafo , ó u n Dios ab-
furdamente inconsiguiente: que e í luv ie fe en o p o s i c i ó n asi 
con su naturaleza que es el orden efencial y p r i m i t i 
v o , como con fus obras cuya conf t i tuc ion y conferva-
c ion exigen necefariairnente el* ó r d e n : c o n f e q ü e n c i a s t o 
das horr ibles e irritantes que t ranftornan lo que e í l a b l e -
cen , d e í t r u y e n d o la e x í ñ e n c i a de D i o s que fuponen» 

As í si hay un Dios , si ex i l i e un Ser infinitamente per
f e c t o , es n e c e f a r i a m e n í e amante d e l , ó r d e n , pues que e l 
amor del O r d e n es una pe r f ecc ión , y . é l mismo es e l 
O r d e n eterno, é increado. 

Si hay un Dios amante del O r d e n no ha abandonado 
al H o m b r e al capricho de fus pasiones é inclinaciones, 
pues las inclinaciones y pasiones del H o m b r e t i r a n las 
mas veces á i n v e r t i r el ó r d e n . 

Si Dios no abandona al Hombre ' ai capricho de fus 
inclinaciones y pasiones , 1 uego ha asignado y puefto l í 
mites á las potencias del H o m b r e ; si ha asignado y puefto 
l ími tes á las potencias del H o m b r e , .luego no.;le es todo 
permi t ido al H o m b r e . Luego tiene el Hombre :una R e g l a : 
y . una L e y . 

' L a 
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La idea de un Dios incluye la necesidad del orden-
La idea del orden nos conduce á la d i í t i n c i o n de. l o 
que es permi t ido y de lo que no lo es , a \a d i f t i n c i o n 
de! bien y del mal moral ; y la d i f t inc ion del bien y del mal 
moral nos conduce á una Ley necesaria y eterna que 
aprueba lo uno y prohibe lo o t ro . 

H a y pues una L e y d iv ina y emanada del C i e l o ; una 
Ley anterior á todas las de los Pueblos é I m p e r i o s ; una 
Ley eterna , inmudable , univerí 'a l que liga i n d i f e r e n t e 
mente al fuerte y al d é b i l , al t i rano que o p r i m e , y~ 
ai esclavo que es op r imido , y que proscribe y persigue 
igualmente los c r í m e n e s obscuros que se sepultan en las 
tinieblas , que' los atroces delitos que arroftran la luz 
y la o p i n i ó n p ú b l i c a . 

Hub ie ra Dios faltado efencialmente á lo q u é se debe 
á sí mismo y á lo que debe á sus Criaturas sino h u 
biera" ligado á los Hombres entfe sí por deberes mutuos, 
á que jamas les fuefe permi t ido faltar , y á que e í t u -
vieí'en ligados qoanto puede eftarlo una Cria tura l ib re , 
Es asi que repugna que Dios falte á lo que se debe 
á sí mismo y á lo que debe á fus Criatufas. Luego, re 
pugna que dexe de haber una Ley d iv ina , .á la que el 
H o m b r e efté í o m e t i d o y p r e c i í a d o , 

111.° De la idea de un Dios efencialmente d u e ñ o y 
foberano del H o m b r e su Cria tura , se deriva la necesidad 
de un Culto. De la idea de un Dios necesariamente amante 
del orden se deriva la necesidad á t una Ley, un Cu l to 
y una L e y , he a q u í una R e l i g i ó n , Luego de la idea de 
un Dios se deriva la necesidad de una R e l i g i ó n . 
L . Q. P, D . 

821. C O R O L A R I O L E l Hombre debe- á Dios un Culto 
in ienor . 0 • . . J ^ • ; . . . . i . ^ . 

DEMOSTRACIÓN. L * La parte pr inc ipa l del compuefto 
humano es el A l m a . Luego la o b l i g a c i ó n efencial al H o m 
bre de depender de Dios y re fe r i r íe á él , mira p r i n c i p a l 
mente á el A l m a . 

I I . 0 L a a d o r a c i ó n , el amor , la confianza, la fumision 
y el reconocimiento que c o n í t i t u y e n pr incipalmente é í 

T O M O I V . 35 
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verdadero Cul to , tienen su fede y p r inc ip io en lo in te 
r i o r dei A l m a . Luego si es necefario é indispenfable 
un Cul to ; lo es pr inc ipa lmente el Cu l to in ter ior . 
h . Q . P. D . 

S22. C O R O L A R I O 11. E l Hombre áehe d Dios un Culio 
exterior. ' 

D E M O S T R A C I Ó N . I.® E í l a n d o el H o m b r e compueSo 
de cuerpo y alma ; es j u f t o y n e c e í a r i o que la parte ma
ter ia l de elle compuel lo contr ibuya t a m b i é n á raoftrar 
su fumision al Ser í u p r e m o , á su Criador . L u e g o el 
H o m b r e eftá indispeniablementc obligado á dar á Dios 
un Cu l to exter ior . 

11.0 E l Cu l to in t e r io r necesita efencialmente para 
íb í l ene r f e , del Cul to exter ior que le fort if ique y anime, 
porque la experiencia nos en le ña con quanta faci l idad 
se disipa y extravia nueftro espirita en p u n t o á mol i ra r 
su fu mis ión á su Cr iador ,54 unas ceremonias ían.tas -y 
auguitas , si una ac t i tud m o d e í l a y . re l ig io ía , y un ex-
p e f t á c u l o a u g u í l o y p a t é t i c o de R e l i g i ó n no íixa y con 
centra ,en Dios aueftra a t e n c i ó n . Luego si es necefa
r i o é indispenfable un Cul to , es necefario un Cul to ex
te r io r , un aparato fensible de R e l i g i ó n . L . Q. P. D . 

823. C O R O L A R I O I H . E l Hombre debe una fybedien* 
da constante á la Ley eterna y á la Ley positiva divina* 
si tiene alguna. 

D E M O S T R A C I Ó N . Dios t iene evidentemente en v i r t u d 
.de su foberano domin io í b b r e todas fus Criaturas una 
autor idad l eg í t ima fobre el H o m b r e . La autoridad le 
gís ima en el que manda, inc luye efeaciaimen-íe la o b l i 
g a c i ó n de obedecer en él que e ñ á fo me t i do á efta au
to r idad . Luego el H o m b r e debe i n d i s p e n í a b l e m e n t e obe
decer á la L e y eterna y á las Leyes positivas que Dios 
k impone. L . O . P. D . 

824. C O R O L A R I O i \T, E l Hombre debe someterse y oh Í~ 
d-ecer á la Lev divina y á la Ley política. 

D E M O S T R A C I Ó N . Como es bailante indiferente que 
mande Dios 6 inmediatamente por sí n m m o , ó me
diante la a iuoridad ie^ i t i ina que él ha e í t a b l e c i d o ó 
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con agrado t se sigue que el H o m b r e e í lá igualmente 
obligado á íbmete r fe y á obedecer á las Leyes que ha 
pue l io Dios por sí mismo , que á las que ha p u e ñ o por 
medio de fus M-iniílros. 

E l H o m b r e dt be o b e d e c e r á Dios quando le in t ima 
fus voluntades por sí m i smo; porque Dios tiene un de
recho efe neta) é inagenable de mandar por sí mismo. 
I d H o m b r e debe obedecer á la autoridad leg í t ima de 
los Legisladores humanos, porque Dios ha comunicado 
para el bien de la í b e i e d a d á los Legisladores huma
nos una p o r c i ó n de su a u t o r i d a d , un derecho de repre-
fentarle fobre la T i e r r a , el poder de poner leyes que 
l iguen las conciencias; lo que no puede fer puefto en 
duda por n i n g ú n Ciudadano que tenga fanas ideas del 
O r d e n , ni porxningun Chrif t iano que e í i é i n ü r u i d o en 
los Principios fundamentales de su R e l i g i ó n , L . Q. P. D . 

825. COROLARIO Vf. Por los pr incipios que acaba
mos de fentar y d e m o í t r a r , haciendo v e r l a necesidad 
de una R e l i g i ó n , 

I . 0 Se ve quan cofiforme á h R a z ó n es este instinto de 
la Naturaleza que nos inclina y mueve á la Religión* 
Echemos los ojos por todo el mundo de un polo á otro^ 
de oriente á occidente, y en todas partes v e r é m o s á las 
Sociedades é Imperios cui to : , foraetidos á una R e l i g i ó n 
que les une á alguna D i v i n i d a d , y que es la bafe de 
su u n i ó n c i v i l y po l í t i ca . 

E l g r i t o y el irapulfo de la Naturaleza es el m ó 
v i l que les /inclina á reconocer a lgún Ser Supremo de 
quien dependen . á quien deben mueftras de fumision, 
cuyo ojo penetrante los mira , y cuyo brazo vengador 
Jos amenaza. Muchos de eños- Pueblos, es cier to que han 
desfigurado la R e l i g i ó n ; pero ninguno ha ahogado en sí 
enteramente se germen y su p r inc ip io (598 y 004). 

I I . 0 Se ve quan opuesta á la R a z ó n es la impiedad 
con que Epicuro hace d la ¡Religión un vano fanta-ma, 
destinado, únicamente á atemorizar y t i r an i za r a l Genero 
humane. ¿•Lo- que la Natura tez a i n s p i r a , lo que la R a 
z ó n demuefira, puede fer tenido por un vano fantasma 

3 5 * 
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por quien no hayar ahogado en sí á un mismo t iempa la 
Natura leza y la R a z ó n ? 

I I I . ° Se ye quan absurdas é inunsatas son las blasfe
mias de Machfabelo que atribuye el Origen de la Rel ig ión 
no a l g r i t o de la Naturaleza , n i á las luces de la Razon^ 
sino á la impostura y art i f icio de ¡os P r í n c i p e s que la kan 
imaginado para consolidar su autoridad. Los P r í n c i p e s han 
apoyado su autoridad* en la R e l i g i ó n , porque en todos 
los Pueblos han hallado ex í f t en t é la p e r í u a s i o n de una 
R e l i g i ó n : la R e l i g i ó n ha sido p^ra ellos un medio exis
tente de que se han val ido , y no un medio que hayan 
creado , n i que hayan hecho nacer, 

¿ Q u e deberiamos penfar de un F i ló íb fo que preten-
diefe que las Pasiones humanas deben su ex i í l enc i a al 
ar t i f ic io é i m p o í l u r a de los P r í n c i p e s y Po l í t i cos , por
que unos y otros se han fé rv ido de las pasiones huma
nas para cpnfeguir fus finesp ¿ N o penfariamos que hacia 
juf tamcnte lo mismo que M a c h í a b e l o , e í lo es, que i n -
ver t ia el orden y naturaleza de las .cofas para apoyar 
una. singular y extravagante paradoxa? 

O B J E C C I O N E S Y R E S P U E S T A S , 

§26. O B J E C C I O N Í . p í o s no necesita de nueftro C u l 
to ; luego no le exige. 

R E S P U E S T A . I.? Efte raciocinio de los De i í l a s fupo-
,ne una cofa manifieftamente faifa y abfurda , y es que 
no hay en Dios otras yoluntades que las que fon efec
to de la indigencia y necesidad ; lo que es oponerfe al 
fentido c o m ú n . N o tenia Dios necesidad alguna 4e â 
ex í i l enp ia de efte mundo yisible , y no pbftante la ha 

.quer ido . 
I L ? Para conocer pues las yoluntades del Cr iador» 

no debemos examinar que necesidad tiene de las cofas» 
ó que u t i l idad puede facar de ellas : lo que hemos de 
examinar es, que es lo que conviene á la naturaleza d&l 
Cr iador y que es lo que convieae á la naturaleza de 
la Cria tura . 
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A h o r a pues , es claro que conviene al Cr iador e x i 
gir del H o m b r e á quien ha criado , y á quien no ha 
podido cr iar sino por su gloria , un Cul to por el que el 
H o m b r e le glorif ique ; y es claro t a m b i é n que conv ie 
ne al H o m b r e que es una Criatura dotada de r a z ó n , ha
cer ufo de su r a z ó n para teñif icar su reconocimiento y 
amor á aquel de quien tiene la e x í ñ e n c i a , la confer-
vacion y todos fus bienes asi en él orden de la N a 
turaleza, como en el de la For tuna y en el de la Gracia . 

827. O B J E C C I Ü N l í , Nuef t ro Cu l to es finito é i m 
perfecto en sí mismo y en su naturaleza. Luego Dios 
po exige nueftro C u l t o , q u e por fer i m p e r f e t o es i n 
digno de Ja Mageftad de e í le Ser infinitamente perfec
to, á quien por otra parte no procura glor ia alguna real. 

R E S P U E S T A , I.9 Efte rac ioc in io de los Deiftas fupo-
pe t a m b i é n una cofa man i f i e í t amen te faifa y abfurda, j 
es que no hay en Dios otras voluntades que las que se 
terminan át objetos infinitos en su naturaleza. Dios ha 
querido la ex i í t enc i a de efte mundo visible , no obftan-
te que efte mundo no es un objeto inf in i to en su 
naturaleza, 

I I . 9 Para conocer las voluntades de Dios re la t ivamen
te al H o m b r e , e x á m i n e m o s lo mismo que antes, que es 
lo que conviene á Dios , y que es lo que conviene al 
H o m b r e y de aqui p o d r é m o s infer i r juftamente que es 
lo que Dios quiere y exige del H o m b r e . 

Ahora pues, es claro que conviene á la Naturaleza 
humana ufar de su r a z ó n parai honrar* la Mageftad de 
su Cr iador y Bienhechor. Es claro que conviene á U 
Naturaleza d iv ina aceptar y rec ib i r agradablemente los 
esfuerzos que hace el H o m b r e su Cr ia tura , para h o n 
rarle y agradarle. 

I I I . * Efte cul tp aunque finito é imperfecto en sí mis
mo y en su naturaleza es sin embargo la a c c i ó n mas 
noble y fanta de que el H o m b r e es capaz : no es pues 
indigno de un Dios cuya naturaleza excluye efencial-
niente el r i d í c u l o o r g u l l o , y el infenfato desden que 
le a t r ibayen locamente los D e i ñ a s , 
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I V . 0 Es cierto que nueftro Cul to no a ñ a d e nada i 
la gloria y felicidad in t r ín í eca del C r i a d o r ; pero, a ñ a 
de algo á su gloria exter ior , y á su feaisfaccion acci . 
dental , pues que el Cr iador se complace en las afee-
tuofas m u e í t r a s de fu mis ión de las Criaturas racionales, 
como que quiere que todo efté en el orden, y que todo 
llene fus adtniiables miras. 

828. O n j E c c i o N I I I . Siendo Dios efencialmcnte l i 
bre , puede dispeofar al H o m b r e de la ob l i gac ión de uti 
C u l t o , y de la obediencia á una L e y . Luego de la idea 
de un Dios no se deriva ia necesidad de un Cul to y 
de una L e y . 

R E S P U E S T A . La l iber tad de Dios no se extiende a 
hacer cofas indignas de é l . L e es l ibre á Dios obrar ó 
no o b r a r , pero en fuposicion de que obre es necesi, 
tado por su fab idur ía y pe r f ecc ión á obrar de un mo
do que convenga á su naturaleza y á la de fus obras. 

A b o r a pues, conviene necefaria é indispcnfablemen-
te á Dios como lo hemos probado,, imponer al Hombre 
la o b l i g a c i ó n de un cul to y de una ley. N o le es l ibre 
á Dios despojarfe del t í t u lo y caráfcler de fin ú l t i m o de 
todas las colas , n i dexar de 1er amante del orden y de 
la fan í idad . Luego no le es. l ibre á Dios dexar de exig i r 
l o que exigen efencialmcnte eftos atributos inagenables 
de la D i v i n i d a d . Luego no le es l ibre á Dios dispen-
far al H o m b r e de la o b l i g a c i ó n de un cul to y de una 
ley. 

P29 O B J E C C I ^ N I V . H a y Hombres que no obfer-
van Ley alguna, y que no dan á Dios n i n g ú n Cul to . L u e 
go el Cul to y la L e y no fon de una necesidad ab-
í b l u t a . 

R E S P U E S T A . L a necesidad de que hablamos en la an
te r ior P r o p o s i c i ó n fundamental, es una necesidad de o b l i 
g a c i ó n , y ! no una necesidad de execucion. Siendo el 
H o m b r e l ibre puede dexar de executar la L e y ; pero 
no puede menos de eltar obligado á obfervar la . ' 
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P R O P O S I C I Ó N 11. 

S30 . E ñ a R e l i g i ó n que hemos demoftrado fer nece-
faria al Hombre , no puede fer una R e l i g i ó n ind i fe ren
te y arbi trar ia , como lo pretenden abfurdamente ios T o 
lera n i i ftas. 

jpEMOSTRACiON. Es evidente que la D i v i n i d a d no es 
abfarda , ignorante, n i corrompida . Luego es evidente 
que no puede , n i ha podido , n i p o d r á jamas formar , 
aprobar , ó guftar de unas Religiones que se hallen mar
cadas con el ind igno c a r á c t e r del e r r o r , del ab í ' u rdo , 
y de la c o r r u p c i ó n . 

A h o r a pues , muchas de las Religiones que han r e y -
nado y rey na n aun en el Unive r fo , eftan marcadas con elle 
indigno c a r á c t e r . Luego muchas de las Religiones que 
han rey nado y reynan t o d a v í a en el Un ive r fo , fon de 
tal naturaleza que no puede Dios fer su autor , su 
aprobador , n i gu í l a r de su p rác t i ca y exerc ic io . P o r 
cxemplo ; ¿no eftá evidentemente marcada con el f e l lode 
la extravagancia , la ignorancia y la c o r r u p c i ó n , la i d o 
latría antigua y moderna? ¿El Mahometismo nacido mas 
bien para encender que para contener n u e í l r o amor a l 
deleyte, es acá ib otra cofa que una r idicula compagina
ción de fábulas descosidas , de delir ios infenfatos , y de 
errores groferos y palpables , empalmados con algunos 
principios y p r á Q i c a s de la verdadera R e l i g i ó n que se 
ve en boca de Mahorna desfigurada pojr la fuper i t i c ioa 
y el fanatismo? « 

Luego es evidente que Dios no es el A u t o r de fe-
mejantes Religiones, y que no puede fer honrado por ellas. 
Luego es evidente que la R e l i g i ó n necefaria a! H o m 
bre para honrar 4 su Dios y unirfe á él , no puede fer 
arbitraria é ind i fe ren te , de modo q u é quaiquiera R e l i 
gión indiferentemente fea buena y fuficiente al H o m b r e . 
Luego es evidente que el Toleran t i smo que aprueba i n 
diferentemente todas las Rel ig iones , y que á .todas las 
tiene por fuficientcs, es u n Si í te raa falfo y abfurdo. 
L . Q . P . D . 
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R E L I G I O N N A T U R A L , R E L I G I O N R E V E L A D A . 

831. O B S E R V A C I Ó N . N O puede el H o m b r e honrar a 
su D i o s , conocer fus voluntades y unirfe á él por una 
R e l i g i ó n digna de él , sino en dos maneras y por dos 
medios ; ó por la R a z ó n , ó por la Revelación , ó por 
la R e l i g i ó n n a t u r a l , ó por la R e l i g i ó n revelada, ( t ) 

I . 0 ¿ Q u e es la Rel ig ión natural? Es el g r i t o de la 
Naturaleza y la R a z ó n , que nos in t ima la L e y eterna, 
que nos advierte que hay un Dios de quien depende
mos y á quien debemos dar muéf t r a s de fuinision. 

YAámziQ^-Ley na tura l ó Rel ig ión natural y porque 
nos es prescripta por folas las luces de n u e í l r a r a z ó n , 
ó de nueftra naturaleza. 

I I . ° ¿ Q u e es la R e v e l a c i ó n ? Son los O r á c u l o s ema-
n?dos inmediatamente de Dios que se ha dignado ins
t ru i rnos por sí m i s m o , ó es la voz de Dios mismo que 
habla é i n í t r u y e al H o m b r e por o t ro medio que por el 
de la R a z ó n fola. 

Llamafe Revelación ó Rel ig ión revelada , porque por 
el ó r g a n o de Dios mismo es por donde se nos mani -
í i e ñ a n las fublimes verdades que nos descubre y enfe-
ñ a (87 y 90). ^ 

832. N O T A . Las verdades que componen el depós i t o 
de la R e v e l a c i ó n , nos vienen de Dios en tres maneras. 

I . 0 Por medio de la Revelación : asi es como Dios 
ha i l u í l r a d o en eí antiguo y nuevo Teftamento á los 
Profetas , á qu ienes mani fe í ló verdades tn i í l e r io ías , inacce
sibles al e n t e n d i m i e n t o humano. 

I I . ° Por medio de la I m f u h i c n : asi es como Dios 
i n s p i r ó á los HiHoriadores fagrados á quienes m o v i ó y 
d e t e r m i n ó á escribir los fagrados acontecimientos de que 
habian sido íe í t igos , ó que h a b í a n fabido de teí l igos 

) Mas adelante, se verá que en el estado aclnal de corrupción en 
e se halla la Naturaleza, 'es iasufixiente ta Rel ig ión natural sin la que 

revelada. 
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fieles j y á no referir en fus hiftorias roas que acontc-
c i n i e n í o s verdaderos é indudables. 
. 111.° Por medio de la asistencia especial : asi es como 
Dios i lumina á la Iglesia p r e ñ á n d o l a su a s iñenc i a d iv ina , 
I i m p i d i é n d o l a eficazmente fegun su promefa , que cayga 
nunca en el error fea en puntos de Dogma , fea en p u n 
tos de. Cul to , fea en puntos de M o r a l . 

P R O P O S I C I Ó N I I I . 

, 833. L a Re l ig ión que une el Hombre á Dios debe ser 
f ixa y determinada en su naturaleza , á lo menos en lo que 
C07ñprende de esencial y fundamentaL 

DEMOSTR ACIÓN. L a R e l i g i ó n fegun su efencia y des
tino d e b é fer necefariamente la luz. y la regla del H o m 
b r e ; luz y regla emanadas del C r i a d o r , ó por medio 
de la R a z ó n , ó por medio de la R e v e l a c i ó n . A h o r a 
pues , fea que Dios se manifiefte al H o m b r e por la R a 
zón , fea que se manifielle por la R e v e l a c i ó n , es ev iden
te que la R e l i g i ó n emanada de Dios inmediata ó me
diatamente no puede fer contrar ia á sí m i s m a : que la 
R e l i g i ó n emanada de Dios debe fer una R e l i g i ó n fixa 
y determinada en su naturaleza : es decir , en los D o g 
mas que en fe ñ a , y en los Preceptos que manda. 

[ 1.° L a Rel ig ión debe ser J i x a y determinada en lo que 
enseña ; es d e c i r , en las verdades especulativas , á cuya 
creencia l ó m e t e ella n u e ñ r o esp í r i tu . 

L a verdad es una é indiv is ib le , eterna e i n v á r i a -
ble ; luego la veracidad indefedib le de Dios no puede 
enfeñar en un lugar como verdad lo que reprueba en 
otro como m e n t i r a : luego lo que es verdadero en un 
l u g a r , ó acerca de la naturaleza de Dios, , ó acerca de 
la del H o m b r e , ó acerca de qualquier otro objeto ma-
nife í lado por la R e l i g i ó n es verdadero en tedas partes. 
Luego las verdades e n í e ñ a d a s por una R e l i g i ó n ema
nada de Dios , ó aprobada .por é l , fon las mismas en 
todas partes. 

TOMO I V . gS 
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Luego de dos Religiones que fon opueftas en fus 
D o g m a s , fea por lo relat ivo á la Naturaleza de Dios, 
fea por lo re la t ivo á la del H o m b r e , ó fea por lo re , 
l a t ivo al Cul to ó á la M o r a l , la una es evidentemen
te una R e l i g i ó n faifa , una R e l i g i ó n que no viene de 
D i o s , una R e l i g i ó n que Dios reprueba y desecha. 

11.° L a Re l ig ión debe ser J ixa y determinada en lo que 
manda : es decir en el Cu l to que exige , y en la M o 
ral que prescribe. 

E n pr imer lugar cí Culto de la Re l ig ión debe fer fixo 
y determinado. E n todas partes el amor , el reconoci
miento , la confianza , la i n v o c a c i ó n , la a d o r a c i ó n y la 
fu mis ión del E s p í r i t u y del C o r a z ó n forman la efencia 
ÚQX Culto in ter ior que se debe dar á Dios . Luego fe-
rnejantc cul to es necefario en todas partes, y en to
das debe fer el mismo. E l Culto exterior no debe fer 
menos f ixo y de te rminado ; pues de lo con t ra r io efte 
cul to p o d r á hacerle por la ignorancia y d e p r a v a c i ó n de 
la M u l t i t u d c iega , ó un Cu i to f i i p e m i c i o f o y abfurdo, 
ó un Cu l to impuro y c r i m i n a l , ó un Cu l to b á r b a r o 
feroz , de lo que nos han dado algunos exemplos los Pue
blos privados de la R e v e l a c i ó n , y con el que Dios no 
puede fer honrado. 

E n fegundo , ia M o r a l de la Re l ig ión debe ser fixa 
y determinada. L a fab ídur ía y fantidad de Dios fon la 
fuente eterna é invariable de donde nace la Regla de 
las coftumbres. Luego un Dios ú n i c o inc luye una regia 
ú n i c a de coftumbres. Luego efte Dios no puede p r o h i 
b i r como cr imen en un lugar lo que manda en otro 
como v i r t u d . Luego la Regla general y fundamental de 
las coftumbres es y debe fer la misma en todas partes. 

Y quando el Cr iador a ñ a d e Leyes positivas á la Ley 
eterna y na tu ra l , eftas Leyes positivas fon t a m b i é n fixas 
y determinadas respecto de la N a c i ó n á quien se dan. 

Luego la R e l i g i ó n que debe uni r el H o m b r e á Dios, 
es una R e l i g i ó n fixa y determinada en su naturaleza, 
6 en lo efenciai jr fundaoicntal que e n f e ñ a y manda. 
L . Q . F . D -
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834. C O R O L A R I O . Una Rel ig ión f i x a y determinada en 
su naturaleza es necesariamente una Rel ig ión única. Luego 
po h a y n i puede haber pa ra el H a m b r e mas q u e una 
í'ola y ú n i c a R e l i g i ó n emanada de Dios . Luego es falso 
que haya ó pueda haber muchas Religiones emanadas de 
D i o s , muchas Religiones agradables á D i o s , muchas R e 
ligiones que puedan un i r el H o m b r e á Dio-s. 

P R O P O S I C I Ó N I V , 

S35. Pa ra fue ¡a Re l ig ión sea posible a l Hombre en e l 
estado de ignorancia y depravac ión en que se halla hoy la-
Naturaleza humana, qualquiera que sea la causa de esta 
desgracia debe necesariamente ser revelada. 

E X P L I C A C I Ó N . Para conocer y de te rminar la R e l i g i ó n 
p o i la que debemos unirnos á Dios no tenemos mas que 
dos medios , que fon la R a z ó n y la R e v e l a c i ó n . L u e g o 
si la R a z ó n es infuficiente para darnos á conocer una 
R e l i g i ó n digna de Dios , nos es de una abfbiuta é ind is -
penfable necesidad la R e v e l a c i ó n . Si h i c i é r e m o s pues ver 
y fentir que la R a z ó n pr ivada de la luz de la Reve la 
c i ó n es infuficiente para i lustrar a l H o m b r e acerca de 
k D i v i n i d a d , del Cu l to y de ta M o r a l , habremos de-
m o ñ r a d o que la Revelación es necesaria fiara darle á co
nocer a l Hombre una Rel ig ión digna de Dios y de él. 

D E M O S T R A C I Ó N I . La R a z ó n ib la no ha sido capaz 
de dar á ta br i l lante a n t i g ü e d a d , á los bellos siglos de
Grecia y de Roma una R e l i g i ó n pura y digna de Dios* 
L u e g o la R a z ó n fola no feria mas capaz de darnos á 
nofo í ros mismos una R e l i g i ó n pura y digna de Dios. E n 
eí le r a c i o c i n i o el an t eceden te y la confequencia fon i gua l 
mente i n c o n t e f t a b l e s . Luego e ñ e rac ioc in io forma una 
d e r n o í l r a G i o n c o m p l e t a . 

I . 0 L a confequencia de e í le r ac ioc in io es m c o n t e í t a -
b l e , pues que es cier to que la R a z ó n abandonada á sí 
misma nos es roas perfecta h o y que lo que fué en l o s 
mas bellos siglos de la A n t i g ü e d a d profana. 

I I . ° N o es- menos inconteflable el antecedente de e í l e 
36* 
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rac ioc in io ; pues que la R a z ó n abandonada á sí misma 
ó privada de la antorcha de la R e v e l a c i ó n no pudo jamas 
llegar á dar utia R e l i g i ó n pura y Tanta, una Re l ig ión 
fana y fe n Ta ta , una R e l i g i ó n digna de Dios y del H o m 
b r e , n i á la M u l t i t u d , n i á los Sabios de la A n t i g ü e d a d . 

D i g o en p r imer lugar que la R a z ó n abandonada á 
sí misma no dio á la M u l t i t u d de la A n t i g ü e d a d una 
R e l i g i ó n digna de Dios y del H o m b r e , pues que si
guiendo la M u l t i t u d á efta ciega R a z ó n a b r a z ó la I d o 
l a t r í a , se f o r m ó una R e l i g i ó n c o m p u é f t a de delirios infen-
fatos , y c r e y ó honrar á la D i v i n i d a d por medio de extra-
vagaacias, de impurezas , de facrificios b á r b a r o s , de parr i 
cidios abominables, en una palabra, por medio de una 
R e l i g i ó n y un Cul to que deshonran á la R a z ó n misma. 

D i g o en fegundo , que la R a z ó n abandonada á sí 
misma no dio á los Sabios una R e l i g i ó n digna de Dios 
y del H o m b r e . ¿ E n que errores no d ie ron los Sabios 
de la A n t i g ü e d a d profana tanto en punto á la D i v i n i 
d a d , como en punto á la M o r a l siguiendo á la R a z ó n 
abandonada á sí misma? Unos d e ñ e r r á r o n la D i v i n i d a d 
del Uh ive r fo , y c a y é r o n en el ciego y e f t ú p i d o A t e í s m o . 
Ot ros d i v i d i é r o n la D i v i n i d a d , y adoptaron el infeníato 
P o l i t e í s m o , y aun aquellos mismos que r e c o n o c i é r o n 
una fola y ú n i c a D i v i n i d a d la a t r i b u y é r o n ó una fata
l idad necesitante, ó una inercia e f tüp ida , ó una igno« 
rancia ciega y necia, qualidades efencialmente incompa
tibles con la naturaleza de D i o s . 

N o desfiguraron menos los fabios de la A n t i g ü e d a d 
la M o r a l que la D i v i n i d a d . S e g ú n Ep icu ro el ú n i c o fin 
del H o m b r e es la d i cha , y la ú n i c a dicha el placer y 
el deleyte. S e g ú n Zenon la v i r t u d y p e r f e c c i ó n del H o m 
bre consiften en una aufteridad extravagantemente fal-
vage , y en una infensibi l idad e ñ ú p i d a m e n t e apatica4 Las 
Leyes eftablecidas por los Sabios del Asia permit ieron 
el incefto y la poligamia ; las de R o m a y Atenas au
to r iza ron la fo rn i cac ión y el d ivo rc io , y las de Esparta 
aprobaron y c o n f a g r á r o n el robo y el adul ter io . Los mas 
bellos Genios de la A n t i g ü e d a d fué ron j a f l ámen te los 
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que dieron en mayores e x t r a v í o s . ¡Tan incapaz es la R a 
z ó n , privada de las luces de la R e v e l a c i ó n de conocer 
lo verdadero en puntos de M o r a l y de R e l i g i ó n ! 

I I I . 0 H e aqui pues el verdadero refultado de eí la es
p e c u l a c i ó n . L e es indispenfablemente necclario al H o m 
bre una R e l i g i ó n digna de Dios y de é l : es asi que la 
R a z ó n abandonada á sí misma ó privada de la antor
cha de la Reve lacion feria tan incapaz hoy como lo ha 
sido en o t ro t i empo de conocer femejante R e l i g i ó n : l ue 
go femejante R e l i g i ó n no puede exi f t i r sino por medio 
de ia R e v e l a c i ó n . 

Luego si Dios exige del H o m b r e una R e l i g i ó n , es 
necefario que se la manifiefte por la v ia de la Reve la 
c i ó n . L . Q. P. D . 

D E M O S T R A C I Ó N I I . Si se excluye la R e v e l a c i ó n , es 
neceiario ó que cada uno siga ciegamente u n a . R e l i g i ó n 
a rb i t r a r i a , ó que cada uno se componga un s i í lema de 
R e l i g i ó n . N o hay medio alguno entre e í los dos pa r t i 
dos en la h ipó tes i s de una R e l i g i ó n necefaria al H o m b r e . 

I . ° Si cada uno sigue una R e l i g i ó n arbi trar ia , he a q u í 
^ya al H o m b r e inevitablemente e x p u e í l o al peligro de dar 
a Dios un Cul to impuro é infenfato, de feguir una r e 
gla de C o í l u m b r e s viciofa y c r i m i n a l , y de fometerfe i 
una R e l i g i ó n co rnpue í t a de de l i r io s , f á b u l a s , infamias y 
furores , m o n í l r u o cuya posibi l idad nos m u e í l r a dema
siado claramente la I d o l a t r í a . 

¿Y que la Providencia y Santidad de un Dios fabio 
pueden permi t i r le que exija del H o m b r e una R e l i g i ó n 
que le expone continua é inevitablemente á fer ir rel igiofo 
y c r iminal haciendo esfuerzos para íer fanto y vir tuofor 

I I . ° ¿Si cada uno e ñ á obligado á formar su s i í lema de 
R e l i g i ó n , no es evidente que la falta de luces , el t umul to 
de las pasiones, y el embarazo de los negocios Iracen 
incapaces de ello á mas de las dos terceras partes del 
G é n e r o hbmano, y que la R e l i g i ó n que hemos demos
trado fer necesaria, es en eí le caso imposible para la ma
yor parte de los Hombres? L o que es evidentemente 
absurdo y cont radic tor io de parte del Criador . 
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Luego si Dios exige del H o m b r e una R e l i g i o ^ 
es necefario que se la ma ni ñ e ñ e por la via de la Re
v e l a c i ó n . L . O . P. D . 

. 836, N O T A . Con d e m o í h a r la necesidad de una Re
v e l a c i ó n no pretendemos dar mas que una prueba pre
paratoria para las Pruebas de hecho > que íbn todavia 
infinitamente mas fensibles y convincentes. 

Se p o d r á tomar una idea de eftas Pruebas de hecho 
en toda la primera parte del Discurfo tercero de nues
tra Fi losofía de la R e l i g i ó n , y se p o d r á t a m b i é n ver en 
el fegundo Discurfo de la misma O b r a , que la Rel igión 
revelada folo ex i í l e en la Iglesia Cr i f t i ano-ca tó l i ca» 

O B J E C C I O N E S Y R E S P U E S T A S . 

837. O B J E C C I O N I . N O e ñ á obligado Dios á manifes-
t a r í e al H o m b r e por el medio de una R e v e l a c i ó n fobre-
natural . Luego es falso que femejante r e v e l a c i ó n fea 
necefaria. 

R E S P U E S T A , Dios no efta obl igado abfolutamente, 
pero lo eílá h i p o t é t i c a m e n t e á mani fe í l a r fe al H o m b r e 
por el medio de la R e v e l a c i ó n . 

Habiendo Dios criado al H o m b r e l ibremente , eílá 
obl igado por la rec t i tud y p e r f e c c i ó n de su naturaleza 
á darle los medios necefarios para confeguir su fin y c u m 
p l i r con su deftino, pues de lo contrar io feria Dios i ncons i 
guiente y abfurdo, quer iendo el fin sin querer los medios. 

Como Dios de í l i na al H o m b r e a practicar una R e 
l ig ión pura y fanta , y el H o m b r e en el eftado de i g 
norancia y c o r r u p c i ó n en que se halla su naturaleza no 
puede conocer ni practicar eí la R e l i g i ó n pura y fanta 
sin el aux i l i o de la R e v e l a c i ó n , se sigue que Dios que 
no es absurdo ni inconsiguiente , eílá obl igado ó á m u 
dar el ella do pi c í en te de la naturaleza del H o m b r e , o 
á manifeftarfe á é! por el medio de la R e v e l a c i ó n . 

Y como nos confia que Dios no muda el eftado prefente 
del Hombre , se sigue que debe ó haberle m a n i f e ñ a d b , , ó 
manifeliarse al H o m b r e por el medio de la R e v e l a c i ó n . 
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838. O B J E C C I O N I I . L a necesidad de la R e v e l a c i ó n 
excluye a. la posibi l idad de un Estado de Naturaleza i)urat 
c í lo es de un e í l a d o en que el H o m b r e pudiele c u m 
pl i r con su deftino por {'olas las luces de su r a z ó n , 
por Tolas las fuerzas de su naturaleza. Es asi que es cierto 
y aun evidente , que semejante e í l a d o es posible : luego 
la necesidad de una R e v e l a c i ó n es opuesta á una ve r 
dad cierta y evidente. Luego la necesidad de una R e 
v e l a c i ó n es imaginaria y f a bul oí a. 

R E S P U E S T A . Y O no examino a q u í si en otro Orden de 
cosasy si en un e í l a d o de Naturaleza diferente del af tual 
neces i t a r í a ó no el H o m b r e de la R e v e l a c i ó n para c o n -
feguir su fin y cumpl i r con su def t ino : para cono-
¿e r que regla de Coftum-bres d e b e r í a feguir , y que cul to 
d e b e r í a dar á Dios . E x a m i n o ú n i c a m e n t e ( y e í le es el 
citado p r e c i í o de la ' q ü e í l i o n prefente) , si el H o m b r e tal 
qual es ahora, con las denfas tinieblas que cubren su 
en tendimien to , y con las defenfrenadas pasiones que ator
mentan su c o r a z ó n puede ó no con las luces folas de 
su naturaleza formarfe una R e l i g i ó n digna de D i o s ; una 
R e l i g i ó n en que no se extravie n i en punto al Dogma, 
n i en punto al C u l t o , n i en punto á la M o r a l . Y e í l o 
es lo que parece evidentemente imposible , á lo menos 
para el c o m ú n y para la plural idad muy grande de los 
Hombres en el e í l a d o prefente de las cofas. 

Concedo que Dios hubiera podido formar la N a t u 
raleza humana en un e í l a d o diferente del ac tua l , en el 
que no necesitafe de la R e v e l a c i ó n . Pero en fe ¡nejante 
e í l a d o no hubiera e í l a d o cubier to el entendimiento del 
H o m b r e de unas tinieblas tan d e n í a s , n i su c o r a z ó n en
tregado á una concupiscencia tan defarreglada y defen-
frenada como lo eí lá actualmente. E n el e í l a d o de c o r r u p 
c ión y de d e p r a v a c i ó n en que se halla hoy n u e í l r a N a 
turaleza , veo tan denfas fus t in ieblas , y tan violenta su 
i n c l i n a c i ó n al m a l , que parece evidentemente imposible 
para la mayor parte de los Hombres el conocer y prac
ticar una R e l i g i ó n digna de Dios sin el aux i l i o de la 
R e v e l a c i ó n . Y de aqui infiero que en el e í l a d o de de-
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pravacion en q u é veo la N a t u i a l e z á hamana , la R e v e « 
lacion es indi&p^nfablemeTite r íecefaria al H o m b r e s sin 
examinar si lo feria ó; nó^ en par* e í l a d o diferente. 

839. O B J E C C I O N I I I . Antes del nacimiento del Mesias 
la R e l i g i ó n natural era una R e l i g i ó n fuficiente , ^pues 
que no era otra la R e l i g i ó n fanta de M e i c h í s e d e c , L o t , 
Abrahan , Job , y m u c h í s i m o s • otros fantos Perfonages. 
I.uego es falfo que ia Reveladion fea necefaria aun en 
el eftado prefenle de nueftra Naturaleza. 
* R E S P U E S T A . Antes del nacimiento del Mesias habia 
en el M u n d o tres diferentes ^Religiones, que eran; 

I.0 L a Rel ig ión de Moyses que obligaba á todos los 
Judios , y á folos ellos.; 
; 11.° h a Rel ig ión na tura l revelada, qwQ comprehendiai 

asi los principios de R e l i g i ó n que dicta la r a z ó n , como 
los que hablan sido man i fe í l ados por la R e v e l a c i ó n , y 
confervados por la T r a d i c i ó n , y que era llamada á ve
ces Ley natura l ó R e l i g i ó n n a t u r a l , para d i ñ i n g u i r l a de 
la R e l i g i ó n y Ley de Moyfes que se llamaba Ley escrita» 

I I I . 0 L a Re l ig ión de los -Gentiles 6 de los Pueblos que 
hablan olvidado y abandonado la R e v e l a c i ó n p r i m i t i v a . 

D e eílas tres Religiones las dos primeras eran res
pectivamente fu íi cien tes , pero la ul t ima fué siempre i m 
pura é infuf ic iente , como con í t a por la R a z ó n fun
dada en la H i f l o r i a . 

Luego es falíb que haya habido t iempo en que la 
R e l i g i ó n del G é n e r o humano ó de alguna parte de él 
haya sido una R e l i g i ó n pura y fuficiente sin las luces de 
la R e v e l a c i ó n . 

840. O B J E C C I O N I V . H a y un gran numero de N a 
ciones que no conocen la R e v e l a c i ó n . Luego Ó Dios no 
exige de ellas una R e l i g i ó n , ó exige de ellas una R e l i 
g ión imposible. i 

R E S P U E S T A . ^ 1 . ° Las Naciones que no conocen la Re
v e l a c i ó n tienen una R e l i g i ó n impura , infuficiente , i n 
digna de D i o s , lo que lejos de deftruir la necesidad de 
la R e v e l a c i ó n cont r ibuye por el contrar io á probarla y 
d e m o í h a r l a . • . : • 

I L 
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I I . ° Dios exige de eftas Naciones una R e l i g i ó n pura 
y santa, como efla demoftrado que la exige y debe e x i 
gir de todo H o m b r e (860}. Luego no siendo Dios absur
do n i inconsiguiente, da á eftas Naciones los medios su
ficientes, p r ó x i m o s ó r e m o t o s , interiores ó exteriores 
para que puedan conocer y p r a ñ i c a r eí la R e l i g i ó n r e 
velada. ¿ P e r o quales fon e í t o s medios? E í l o es pedir 
que se expl iquen y desenvuelvan todos los r e c u r í o s y 
operaciones posibles de una Providencia infinita, 2 quien 
place, á veces ocultarfe á n u e ñ r a déb i l v i í l a . 

I I I . 0 Qualesquiera que fean eftos medios que e m 
plea la Providencia , confia por los pr incipios d é la F e 
que Dios exige de los Infieles la p r á c t i c a de una R e 
ligión pura y fanta. Confta por el t e í t i m o n i o de la ex
periencia que no hay R e l i g i ó n pura y fanta s'n la R e 
ve l ac ión , y confta por las luces de la R e v e l a c i ó n que 
Dios no es in juf to n i inconsiguiente . Luego Dios da á 
los Pueblos que desconocen la R e l i g i ó n revelada los 
medios fuficientes para que l a conozcan y praftiquen,, 
qualesquiera que fean eftos medios de que no hacen uso. 

Pero á la T e o l o g í a es á la que pertenece conci l ia r 
mas part icularmente la ProTidencia con la p r i v a c i ó n de 
la R e v e l a c i ó n en femejantes Pueblos. Ba i l a r á pues que 
concluyamos a q u í adv i r t i endo con S. Pablo, que eftos 
Pueblos no ferán juzgados por los preceptos de la L e y 
revelada, sino por los de la N a t u r a l que no han p o d i 
do ignorar invenc ib lemente . 

841. N O T A . ES prooable q,ue la o b f e r v a n c í a de eftos 
Preceptos de la Ley natural fea la c o n d i c i ó n de que ha 
querido la Providencia que dependa la v o c a c i ó n de eftos 
infieles á la R e l i g i ó n revelada ó al Evangel io „ voca
ción gratuita de parte de Dios ; y que asi no pueden 
ellos hacer obra alguna que exi ja que D ios se la c o n 
ceda, y v o c a c i ó n que no obftante eftá en su poder; pues 
para obtenerla no tienen mas que no h a c e r í e indignos, 
de ella. 

1.° M u c h í s i m o s T e ó l o g o s C a t ó l i c o s fon de parecer de 
que el conocimiento de la L e y E v a n g é l i c a no es ne-
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cefario á e í los infieles para falvarfe , y que la obfer-
vancia fola d é l a Ley natural baila sin conocimiento a l 
guno de la R e v e l a c i ó n para conducir los á la felicidad 
eterna. 

I I . ° Todos ó casi todos los T e ó l o g o s Francefes y 
algunos extrangeros pienfan con mas fundamento siguien
do la d o t l r i n a de Santo Tomas, que es necefaria á e í tos 
infieles para falvarfe, ademas de la obfervancia de la L e y 
natural la Fe de 'los Mif ter ios de la T r i n i d a d y E n 
c a r n a c i ó n , los que no pueden conocer sino por el me
dio de la R e v e l a c i ó n ; pero que si fon fieles en obfer-
var los preceptos que conocen de la Ley natural , la 
Providencia siempre j u i l a y benéf ica , y que tiene en su 
poder una inf inidad de medios interiores y exteriores, 
naturales y fobrenaturales de darlos, fea en general, lea 
en part icular e í l e coriocimiento necefario para su fal-
vac ion , no d e x a r á de i lu í l r a r los fuficientemente acerca de-
e í los dogmas éfericiales, fea por medios naturales: , fea 
por medios milagrofos. f -¿q 

I I I . ° Es pues abfurdo ob je ta r ' contra la do6lrina Ca
tó l ica como io hacen continuamente algunos I n c r é d i i l o s 
modernos, que e í los infieles deben fer condenados por 
haber ignorado la L e y , de J e s u - G h r i í l o . E í l o s infieles 
no ferán condenados sino por haber quebrantado la Ley 
natura l que c o n o c í a n , y cuya obfervancia les hubiera con
duc ido j n d e í e c b b l e m e n t e al conocimiento de Jesu-Chris-
to y de los dogmas efenciales de la R e l i g i ó n E v a n g é 
l ica . ¡ Q u a n t a s menos- objecciones se p r o p o n d r í a n contra 

R e l i g i ó n si fus enemigos tuviefen un poco mas de 
verdadera L ó g i c a y de buena fe! 

E n nue í l r a Filofoíja de la R e l i g i ó n á los . n ú m e r o s 
126 , 128 , 130 y 227 se puede ver un deseavolvimiento 
roas ampio í o b r e e í íe objeto. 

842. OB j * ce ION V. Los D d í l a s de nue í l ro s dias t ie
nen una R e l i g i ó n pura, y - n o ubf tan íe desechan la Re 
v e l a c i ó n . Luego puede haber una R e l i g i ó n pura sin el 
aux i l i o de lat R e v e l a c i ó n . 

RESPUESTA. I . 0 D e los D c i í l a s de n u e í l r o s dias unos 
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desechan como inú t i l toda especie de Cui to , o í r o s no 
admiten mas que el Cul to del E s p í r i t u y del C o r a z ó n , 
despreciando el Cu l to exter ior como vano y fuper í l i c io fo ; 
unos no tienen p o r delitos la f o r n i c a c i ó n , el d i v o r c i o , 
y la poligamia , acciones que t n su o p i n i ó n no t ienen 
nada de c r imina l , n i de i l í c i t o ; otros ío lo tienen por 
c r ímenes las acciones que quebrantan la j u f t i c i a y el 
orden p ú b l i c o , no reconociendo mas c r í m e n e s que los 
po l í t i cos , y casi todos hablando de la D i v i n i d a d nos re-r-
p r e í e n t a n e ñ e Ser adorable sin ju f t i c i a , sin p r o v i d e n 
cia, sin recompenfas para ios Juftos , n i caftigos para los 
Malos ; y hablando del A l m a humana la hacen ó una 
Mate r ia que pienfa , ó un E s p í r i t u que muere y se deftraye, 
y de efte modo abren la 'puer ta á todos los C r í m e n e s . ' 
Luego es falfo que la R e l i g i ó n de los Deiftas-de nueftros 
dias fea tan pura y tan conforme á r a z ó n como se nos 
[üiere hacer creer. 

11.° ¿ A u n quando los Deiftas de nueftros dias e f tu-
'iefen en eftado de trazarnos un Plan de R e l i g i ó n que 

no tu vicie nada de reprehensible, se" feguiria de efto 
que la R e v e l a c i ó n no fuefe necelaria para i luf t rar al 
H o m b r e acerca de la D i v i n i d a d , del Cu l to y de las 
Coftumbres? N o por c ier to . Unicamente se leguir ia que 
los Deiftas de nueftros dias iluftrados por la R e v e l a c i ó n 
cuya luz eftá esparcida por todo el U n í v e r f o , deben 
á efta misma luz que . impugnan, lá ventaja de no dar 
en grandes ef t rávíos en puntos de R e l i g i ó n . 

¿ T i e n e n a cafo los Deiftas de nueftros dias mayor ge
nio , mayor p e n e t r a c i ó n , mayor t ino que los bellos ge
nios de la A n t i g ü e d a d profana que reverenciamos como 
nueftros modelos y maeftros en todo lo que ha podido 
conocer la R a z ó n fola, y que no obftante han dado en 
tan grandes e x t r a v í o s acerca de la D i v i n i d a d , del C u l t o 
y de la Moral? 

Debemos á la R e l i g i ó n christiana ademas de los be
neficios de un Orden fu pe r io r y fobrenatural el bene
ficio natural y p o l í t i c o de haber i iuf t rado nueftros- en
tendimientos , y dulcificado míe liras coftumbres : de ha-
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ber perfeccionado al- H o m b r e por las luces que le ha 
comunicado, y por el amor de la j u ñ i c i a y de la h u 
manidad que le ha inspirado. 

843. O B J E C C J O N V I . L a antigua R e l i g i ó n de los H e 
breos , r e l ig ión que d io Dios á su Pueblo por el m i -
nif ter io de los Patriarcas , de Moyfes y de los Profe~ 
tas, ha sido mudada y transformada en la R e l i g i ó n Chr is -
tiana. Luego es falfo que ja R e l i g i ó n emanada de uñ, 
D ios deba fer una R e l i g i ó n fixa y determinada. 

R ESPy KS I A , I .p L a antigua R e l i g i ó n de ios Hebreos 
fué fixa y determinada en fus preceptos , dogmas y c u l 
to , y en todo lo que t uvo de efencial mientras fub-
siíjtió. Y la R e l i g i ó n de J e f u - C h r i f t o , que es hoy la 
« n i c a con que Dios quiere y debe fer adorado, es i gua l 
mente fixa y determinada en fus preceptos , en su cul to , 
en fus dogmas , y en todo lo que tiene de efencial. 

tí*9 L a R e l i g i ó n es perfe&ible en su naturaleza , ó 
es capaz de mayor y menor p e r f e c c i ó n . L a R e l i g i ó n 
antigua ha sido mudada en una R e l i g i ó n mas perfec
ta : ¿ P e r o de que modo? por la m u t a c i ó n de una luz me
nor en una m a y o r , de una p e r f e c c i ó n menor en una 
p e r f e c c i ó n mayor . 

L a R e l i g i ó n an t igua , y la R e l i g i ó n nueva forman 
un folo todo , una Re l ig ión única , que empieza con A d á n , 
que fubsi í te y .§e propaga coa los Patriarcas, que rea
nima IOJ milagros d ^ Moyfes y de los Profetas , que 
Jesu-Cli r i f to renueva y per fecc iona , que los A p o d ó l e s 
esparcen y fundan con,su fangre en todo el M u n d o co 
nocido, y que una ferie no in te r rumpida de Pont í f ices 
y M i n H l r o s del .Eterno hace llegar baila nofotros. 

La m u t a c i ó n que ha habido en Ja verdadera R e l i 
g ión desde A d á n j iaña Jefu-Chri f to , que la ha dado toda 
ja p e r f e c c i ó n que debe tener para siempre, ha sido la 
m u t a c i ó n de una aurora mas ó menos bri l lante en un 
día puro y laminofo , 
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P R O P O S I C I Ó N V -

844. Si entre las diferentes Rtligiones que se dicen re
veladas se halla una que sea la única que sea pura y con-

Jorrñe á rozón en su, doctrina , la únicá cuyo origen niba 
hasta el principio del Mundo , y la única, que. (esté autori
zada y comprobada con milagros auténticos é indudables^ 
esta Religión es la que el Hombre debe seguir y prac
ticar. 

D E M O S T R A C I Ó N . I.0 Debiendo n e c e f a ñ á m e n t e fer re
velada la R e l i g i ó n que ha de uni r el H o m b r e á Dios 
(835)» sc sjgue (lue Ia R e l i g i ó n que excluye la Reve 
lación no es la que debe unir el H o m b r e á Dios . L u e 
go el H o m b r e no puede elegir la R e l i g i ó n que debe se
guir y practicar sino entre las Religiones que tienen ó 
que pretenden tener un origen d i v i n o . 

I I . ° Siendo Dios efenciaimente fabio y vera?, es e v i 
dente que la R e l i g i ó n que ha dado al H o m b r e no pue
de menos de fer una R e l i g i ó n fabia s una R e ü g ' o n l a u 
ta , una R e l i g i ó n verdadera | una R e l i g i ó n que fa-
tisfaga al e sp í r i tu y al c o r a z ó n . Luego si entre las R e 
ligiones que se dicen reveladas, hay una que lea la ú n i 
ca que tenga eflos caracteres , es evidente que e í la es 
la ú n i c a que tiene á Dios por A u t o r . 

I I I . * Siendo la R e v e l a c i ó n un medio necefario para 
unir el H o m b r a á Dios , para dar al H o m b r e una R e l i 
gión digna de D i o s , íes evidente que cite medio que 
ella R e l i g i ó n revelada debe haber e x i í t i d o en todos t i e m 
pos y desde el p r inc ip io del M u n d o , pues de lo c o n 
trario hubiera Dios CAÍgido del H o m b r e una R H i g i o n 
que le era imposible conocer. Luego si entre las R e l i 
giones que_5e a t r ibuyen lo,> caracteres de r evue la s , fe 
halla alguna que fea la ún ica cuyo origen fiDa h¿iÍH el 
pr incipio del M u n d o , ella R«l4g |on es la que Dios ha 
dado al H o m b i e , ^ . 

I V . * Siendo el * M i ^ í r o el lengua ge de la D i i : ' l 
(81) es evidente que u ^ a a t e k n g u - ^ c m pucuw w. 
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mas hablar en favor de una R e l i g i ó n fa i fa , y que una 
R e l i g i ó n en cuyo favor se hubiefen hecho un gran n ú , 
mero de milagros de pr imera cía fe bien patentes, a u t é n 
ticos é indudables feria una R e l i g i ó n man i f i e í t amente 
d iv ina , y la ú n i c a que fue fe d iv ina . 

V . 0 D e - t o d o efto refulta claramente que si entre las 
diferentes Religiones que se nos dan por reveladas, se 
halla una que fea la ú n i c a que fea pura y fanta en su 
d o t l r i n a , la ú n i c a cuyo or igen í uba hafta el p r inc ip io 
del mundo , y la ú n i c a que efté autorizada y compro
bada por milagros a u t é n t i c o s é indudab les , efta R e l i 
g ión es evidentemente una R e l i g i ó n emanada de Dios , 
es la R e l i g i ó n verdadera , es la ú n i c a R e l i g i ó n que 
debe el H o m b r e abrazar y á la que debe fujetarfe.. 
L . C¿ P. D . 

O B J E C C I O N E S Y R E S P U E S T A S . 

845. O B S E R V A C I Ó N . Antes de e n t r a r á defenredar eí 
inmenfo laber into de fofismas irrel igiofos y obscuros con 
que se impugna sin cefar la verdadera R e l i g i ó n , y á los 
que feria perjudicial no oponer algunos Pr inc ip ios fun 
damentales , luminofos y verdaderos de que pudiefe fá
cilmente dimanar su plena folucion y completa refuta-
c i o n , nos psrece ne cefario hacer aqui algunas re f lex io
nes generales y preliminares fobre e ñ e interefante objeto. 

I . a Las principales objecciones ó dificultades que la 
loquaz incredul idad opone contra la R e l i g i ó n de M o ) fes 
y de Jefuchrifto, fon juf tamcnte las mismas con que i m 
pugna ó la Cer t idumbre humana, ó la e x i í l e n c i a de un 
D i o s , ó la exiftencia de una Providencia d i v i n a , ó la 
e x í i t e n c i a de una Su l l anda espiri tual é inmor ta l en el 
H o m b r e (91). 

Y corno citas diferentes dificultades han sido com
pletamente re fue 1 tas y deshechas en los Tratados pre
cedentes, folo nos re ñ a difolver aqui jas que eran ex
t r a ñ a s al objeto de eftos varios Tratados, 

I I . 1 ¿ P e r o aunque refutemos del modo mas fiíofófico 
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y convincente eftas varias objecciones de la I n c r e d u l i - ' 
dad, deberemos esperar que í c m e j a n t e r e f u t a c i ó n f c r á 
enteramente fa t i s fa í lor ia para todas clafes de P e r í b n a s ? 
No por cier to. Por quanto no siempre la í u b ü t n e y p r o 
funda V e r d a d es proporcionada á la capacidad ó al g ü i l o 
de todos los e sp í r i t u s (105 y 857), 

Para los e s p í r i t u s que carezcan de inteligencia ó de 
rec t i tud toda demoftracion y re fu tac ión es vana é i n ú t i l ; 
pero no por efo se ha de admit i r toda demoftracion y 
re fu tac ión en e í la importante materia. 

111 .° E n general una Ohjeccion irreligiosa q u e d a r á r e 
fucila y refutada como debe ferio , quando d e s p u é s de 
haber fixado bien el verdadero eftado de la q i ief t ion se 
haga ver y fentir bien en pocas palabras, que lo que se 
impugna como falfo ó fa bul rifo eftá a t e í l i g u a d o y c o m 
probado por Monumentos h i f t ó r i c o s , ciertos é i r refraga
bles , ó por la A u t o r i d a d infalible de la R e v e l a c i ó n d iv ina ; 
que lo que se impugna como abfurdo y chocante no es 
en nada opuefto á las verdaderas luces que dimanan ó 
de la obfervacion atenta de la Natura leza , ó del eftudio 
profundo de la H i f to r i a , ó de la idea analizada de las 
Cofas, en una palabra de los pr incipios genérale-- y f u n 
damentales de la fana R a z ó n y de una Filofofía ilu.Urada. 

E x i g i r algo mas que cfto , ó algo diferente de elio en 
eñe punto es anunciar claramente que no se ha nacido 
para raciocinar. 

846. O B J E C C I O Ñ 1. De la ú l t ima P r o p o r c i ó n que aca
barnos de fentar se infiere, que la R e l i g i ó n que el H o m 
bre debe abrazar es la R e l i g i ó n de los J udios, pues que 
fola elia fube haí ta el or igen del M u n d o . 

RESPUESTA. 1.° La R e l i g i ó n C n i l i a n a implantada en 
la R e l i g i ó n antigua, y fubí t i tu ida á ella recoge en sí toda 
la a n t i g ü e d a d de la R e l i g i ó n de los Hebreos , y de elle 
modo fube halla el or igen del mundo. 

I í . 0 La R e l i g i ó n . de los Hebreos feparada de la C r i s 
tiana lleva m a n i f i e ñ a m e n i e un c a r á c t e r de R e p r o b a c i ó n , 
incompatible con U R e l i g i ó n de un Dios. Prueba de ello 
fon ios O r á c u l o s de los antiguos L i b r o s de ios Hebreos, 
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que anuncian claramente que la R e l i g i ó n de elle Pueblo 
debe ce ía r y acabar, y q u é debe transformarfe en una 
R e l i g i ó n mas fanta y perfecta : prueba de lo mismo- fon 
t a m b i é n los delir ios y extravagancias del T a l m u d , que 
de rnué f t r an que el Dios de la verdad no preside ya co
mo en o t ro t iempo á la R e l i g i ó n de efte Pueblo. 

847. OBJECCION l í . L a P r o p o s i c i ó n que se acaba de 
femar no favorece mas al Catol ic ismo que al Mahome
tismo y P r o t e í t a n t i s m o que se nos dan t a m b i é n por R e 
ligiones reveladas. L u e g o efta P r o p o s i c i ó n es f r ivola y no 
prueba nada. 

RESPUESTA. I .0 Nuef t ro intento es fentar y probar la 
p r o p o s i c i ó n que se impugna; no es examinar é inveftigar 
determinadamente la R e l i g i ó n que se debe feguir y prac
t icar. N u e i l r o ú n i c o intento en efto es fixar y probar 
d e m o í l r a t i v a m e n t e las reglas y pr incipios raetafísicos fe-
gun las que y fobre los que se debe hacer efta inves
t i g a c i ó n y examen» 

I L 0 N o se necesita mas que una t in tura muy leve de 
e r u d i c i ó n y r a z ó n , para dec id i r que entre las Religiones 
que se dicen reveladas no hay ninguna mas que la Cr i s 
tiana ó Ca tó l i ca que pofea y r e ú n a los dos caracteres 
de d iv in idad que hemos exig ido , y que fon la pureza 
ds Doct r ina , y XA perpetuidad de D u r a c i ó n (844). 

Que la I d o l a t - í a , muy impura asi en fus dogmas co
m o en su cul to y en su moral ha pr inc ip iado d e s p u é s 
del D i l u v i o , y como unos dos mi l a ñ o s d e s p u é s de la 
C r e a c i ó n del M u n d o : que el Mahometismo muy abfur-
do tanto en fus dogmas como en su cu l to y moral no 
es anterior al siglo . í ép t i rao de la Era criftiana ; y que 
el P r o t e í l a n t i s m o muy poco conforme á r a z ó n en fus 
Decretas necesitantes que hacen á Dios un abfurdo t i 
rana y al H o m b r e un v i l esclavo, no era nada antes de 
Ca lv ino y L u l e r o , cuyos faná t icos atentados fublcvando 
los Subditos contra los Soberanos , t ranftornando el an
t iguo Cul to y R e l i g i ó n , abriendo la puer.ta á toda espe
cie de v i c io y l iber t inage , y deshonrancio los ú l t i m o s 
Siglos, feguramente no han anunciado n i moftrado en las, 

per-
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perfonas de fus Autores unos Enviados y M i n i í l r o s del 
E te rno . 

848. OBJECCION I I I . E í l a R e l i g i ó n revelada que se 
nos da por tan pura en su Doc t r ina , en fe f u una gran 
fdlfedad, y es que iodos los H J nbres descienden de 
A d á n y de-Noe . ¿ P o r q u e no es ev iden te , quedos Negros 
y los Blancos fon dos especies de h J/nbres enteramente 
diferentes , á las que es tan abfardo d sr un Padre co 
m a n , como lo feria dar un or igen c o m ú n á los Perros 
y a los Lobos que son evidentemente dos especies, de 
las que la una no proviene de la otra? 

RESPUESTA. LOS Negro - y ios Blancos tienen una na
turaleza perfectamente fem<jante en quanto á fus cons
t i tu t ivos e f ú n d a l e s . ¿La diferencia total en el color , y 
algunas diferencias accidentales en las facciones demues
tran acafo que los unos hayan tenido un or igen p r i m i 
t i v o diferente del de los otros? N o se necesita de me
nos que de toda la s implicidad de fe de algunos de 
n u e í i r o s I n c r é d u l o s modernos , para creer eíla diversidad 
de origen fobre feraejantes motivos de c red ib i l idad . 

I . 0 Como para dar origen á la Especie blanca es e v i 
dente que no han sido necefarios mas que un hombre 
y una muger de efle c o l o r , por exemplo A d á n y Eva, 
N o e y su m u g e r , igualmente para dar or igen á la Es
pecie -negra no han sido necefarios mas que un Negro 
y una Negra . 

I I . ° A h o r a pues confta por infinitos hechos en que 
no cabe duda a lguna , y que fon hoy conocidos de 
lodos los N a t u r a l i í t a s , que en la E t iop ia de Padres ne
gros nacen hijos blancos , y que en otros payfes de 
Pa ires blancos nacen hijos negros , aunque con eí la d i 
ferencia que (acede coa mucha mas frequencia que de 
Padres negros nazcan hijos blancos, que el que de 
Padres de color europeo nazcan hijos negros ; „ lo- que 
„ es una prueba , dice M . de Maupertuis de que el b lan
d e o es el color p r i m i t i v o de los H o m b r e s , y el negro 
„ no es masque un color degenerado, y de q u e l a ~ N a -
^turaleza recoora de t iempo eu t iempo fus derechos en-

TOMO I V . 38 
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, / t re los M o r o s . " As i como se p o d r í a decir que á ve
ces se o lvida de ellos y ios abandona entre nofotro?, 
Qualquiera que, fea él valor *de efta conjetura el hecho 
es cierto é i ndudab le , y eito es lo que nos interefa y es 
decisivo en la materia p r e í e n t e . 

111.° ¿Y p o r q u e , lo que fucede ahora no h a b r á po
d ido fuceder igualmente en los siglos anteriores , en los 
siglos inmediatos al D i l u v i o ? Luego fuponiendo que e l 
co lor europeo es el color p r i m i t i v o del G é n e r o humano, 
la experiencia nos e n f e ñ a y demueilra que es m u y po
sible que de Padres de cfte color p r i m i t i v o hayan na
c ido caiualmente H i j o s de ambos fexós de un c o l ó r en
teramente d i fe rente , de un color negro. 

Dos n iños de e í l e color y de diferente fexó despre
ciados por los otros hombres para quienes fon especies de 
monstruos , hechos el uno para el o t ro por una fernejanza 
y s impat ía na tura l , y unidos en afecto y mat r imonio ha
b r á n dado origen pr imero á familias y d e s p u é s á N a 
ciones á quienes su s impa t í a entre sí y su an t ipa t í a i 
las otras h a b r á n hecho v i v i r aisladas y feparada^. Y e í l e 
como es ev iden te , ha podido fer el or igen de/ los N e 
gros. -

lVr.s Los d e m á s puntos de diferencia entre los Negros 
y los Blancos importan muy poco para que nos anun
cien una diferéntia de Especie. Sin duda que. tío han 
provenido originalmente sino de alguna extravagancia de 
la Naturaleza de que vemos todos los dias exemplos 
igualmente palpables , y que t r a n s m i t i é n d o l e de Padres 
á hijos puede caufar variaciones diferentes, p r imero en-* 
tre dos familias , y luego entre dos Naciones. Y o mismo 
he v i v i d o un a ñ o entero con un Europeo de una p re -
fencia y de un color h e r m o f o , cuyo pelo era una l a 
na encrespada y rizada como el de un M o r o . Todos 
los dias e í l amos viendo en una misma familia y entre 
hermanos y hermanas diferencian de talla y de facciones, 
por las que p o d r í a n probar con igual fol idez nueftros 
I n c r é d u l o s rtiodernos que e í l a s hermanos y hermanas fon 
de diferente especie. 
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849. OBJECCION I V . Que los Moros desciendan de 
A d á n y de N o e es una coíd evidentemente posibie, y 
cuya verdad nos a t e í l i gua la R e l i g i ó n . ¿ P e r o pueden 
igualmente descender de A d á n y de N o e los Pueblos 
de A m é r i c a que e í tan y han eRadu siempre feparados 
por Mares inmenfos de los de Europa y del Asia? ¿ P e r o 
d e s c e n d e r á n t a m b i é n de los Animales que e í l a v i é r o n 
en el Arca de Noe los animales d é l a A m é r i c a ? ¿Corno 
han podido p a í a r de Europa ó del Asia á A m é r i c a los 
leones, los elefantes, los caballos , los toros , los per 
ros , los gatos , los ratones , los carneros , las gallinas, 
las palomas , las ferpientes & c . ? Porque me es necefaria 
la posibi l idad de todo e í l o , dice un I n c r é d u l o moder 
no que á veces no es mas feliz en r id icu l i za r que en ra
ciocinar , pues sin ella v u e ñ r a H i f t o r i a de la C r e a c i ó n 
y del D i l u v i o no es mas que una fábula . 

RESPUESTA. NO es í c g u r a m e n t e mas fácil á los i n 
c r é d u l o s que á los verdadcrtJs creyentes dar r a z ó n de 
la e x í í l e n c i a de los Pueblos , y Animales de la A m é 
rica , y de los Pueblos y Animales de las Islas que 
e í l an considerablemente diftantes del antiguo Cont inen te . 
A s i ella dif icul tad que se objeta contra la R e l i g i ó n de 
Moyfes y de Jefu-Chri f to es necefariamente c o m ú n á 
toda bypó te s i s de Fi lofof ía y de R e l i g i ó n . 

I . 0 Para di folver e í ta di f icul tad los Mater ia l izas m o 
dernos fu ponen que los hombres y los animales han 
sido formados en el Nacvo M a n d o del mismo modo que 
en el A n t i g u o por el concurfo fo r tu i to de los A tomos , 
y por la e n e r g í a in ' t r ínfeca de la Mate r ia , lo que no 
es otra cofa que responder á una dif icul tad un poco 
urgente con una rancia necedad y un abfurdo m a n i -
íiefto y palpable que desmiente y d e s m e n t i r á siempre 
el Sentido c o m ú n . Los Fi lófofos Taben hoy que no hay-
Ser alguno v iv iente ó vegetante que no provenga de un 
germen , y que no hay g é r i ñ e n sin d i f e ñ o , n i d i f e ñ o 
sin r a z ó n . 

I I . ° Para difolver efta misma dif icul tad los verdade
ros Creyentes no necesitan de mas que de tener un 11« 

38* 
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g é r o conocimiento de ia G e o g r a f í a y de la H t í t o r i a para 
confrontarlas con lo que les e n f e ñ a fobre e í le punto 
su R e l i g i ó n . E í t a R e l i g i ó n les e n í e ñ a que los Pueblos-
da A m é r i c a descienden de A d á n y de N o e , pero no 
les en feña nada acerca d é l a g e n e a l o g í a , n i d e i a h i í l o -
ria de los Animales de A m é r i c a . 

850. EXPLICACIÓN I . U n Dogma fundamental d é l a 
R e l i g i ó n Chrift iana nos en feña que todos los Hombres han 
pecado en Adán su primer Padre. Luego pues que los 
Americanos fon hombres tienen á A d á n por—Padre. 
¿ P e r o como los descendientes de A d á n y de N o e hart 
podido pafar á A m é r i c a ? 

I . ° S e g ú n las Cartas modernas de los descubrimien
tos hechos en eftos ú l t i m o s tiempos al N o r t e de la 
China , y al Or ien te de la gran Tar ta r i a , la punta mas 
or ienta l de la Ta r t a r i a Moscov i ta hacia el C í r c u l o po
lar no difta de la Coila mas occidental de la A m é r i 
ca Septentr ional mas que unas treinta leguas marinas. 
¿Será necefario a lgún C h r i í l o v a l Colon para emprender 
y hacer eí ta t r aves í a? 

Luego los ha sido casi tan fácil á los T á r t a r o s pafar 
á poblar la A m é r i c a , como les hubiera sido á los I t a 
lianos pafar á poblar la Is la de C e r d e ñ a , ó la de M a l 
ta. Luego no es mas difícil explicar como las d i feren
tes especies de animales del Asia han sido transporta
dos á A m é r i c a , que lo feria explicar como las d i fe ren

tes especies de, animales de I t a l i a han sido transporta
das á Mal ta y C e r d e ñ a . 

I I . 0 Confia por la H . ( l o r i a que el I m p e r i o de la C h i 
na es ei mas a n t i g u o , © uno de los mas antiguos I m 
perios del M u n d o . ¿ E l l o fupuefto es muy difícil conce
b i r como efta N a c i ó n c o í l e a n d o fus riveras de med io 
día á norte haya podido enviar algunas Colonias á A m é 
rica , ó ya con el fin de purgar su I m p e r i o de algu
nos grandes delinquentes de uno y o t ro fexo , ya con 
el de hacer en eftos.paifes un comercio ú t i l , y ya en 
fin en tiempos de alborotos y r e v o l u c i ó n con el de es
capar d e . U t i r an í a de un vencedor y oprefor? Scme-
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jante viaje no era mas largo n i difícil que el de T r o 
ya á I ta l ia , ó de T y r o á E s p a ñ a . Luego la A m é r i c a 
ha podido con facil idad fer poblada no folo por los 
T á r t a r o s , sino t a m b i é n por los Chinos. 

Hace ya cerca de tres m i l a ñ o s que los navios de 
S a l o m ó n iban sin el aux i l i o de la b r ü x u l a á buscarlas 
riquezas de la I n d i a y las de todas las Coftas m e r i 
dionales del Af r i ca halla E s p a ñ a , haciendo asi exped i 
ciones m a r í t i m a s que duraban muchos a ñ o s . ¿ Pues por 
que los Emperadores de la China cuyo poder debia por 
lo menos igualar al de S a l o m ó n no h a b r á n podido e q u i 
par y mantener unas flotas í e m e j a n t e s á eftas para c o 
merciar en A m é r i c a ? ¿ P o r q u e habrá sido imposible que 
alguna de eftas flotas se haya fixado bailante t ierra aden
t ro hacia el mediodia de efta parte del mundo? ¿ Y 
sino porque h a b r á sido imposible que los vientos ha
yan arrebatado a lgún navio ó alguna p e q u e ñ a fleta des
de las Coilas de la China , y dado con ellos en las 
Coilas de la Cal i fornia y de M é x i c o en un espacio de 

atinas quinientas leguas, que. se pueden andar f ác i lmen te 
-en el discurfo de diez y o c h ó ó veinte dias con un 

v ien to foftenido y conftante? 
N o hay mas que unas quinientas leguas desde las 

coilas del A f r i c a á las del Bras i l , y aun hay t o d a v í a 
menos desde las coilas de la Noruega á las de la G r o e -
landia. Luego la A m é r i c a ha podido fer f ác i lmen te p o 
blada por eftos dos parages. 

I V . 0 Es bailante ve ros ími l que la A m é r i c a e í lé u n i 
da al Asia y se c o n t i n ú e con ella por la parte del 
n o r t e , pero aun cafo de que los dos Continentes no 
e í tuv ie fen unidos y contiguos como los mares que los 
feparan en los parages conocidos, se hielan tan fue i te -
mente en el I n v i e r n o que hacen veces de tierra firme, 
pueden dar pafo del uno al o t ro á fus habitantes. L u e 
go la A m é r i c a ha podido t a m b i é n abfolutamente haberfe 
poblado por elle medio. 

V . 0 D e todo e í l o refulta evidentemente que es m u y 
posible que los Pueblos de A m é r i c a tengan el miómo 
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or igen que los d e m á s hombres ; y como en la ob jec-
cion propuefta no se trata mas que de efta posibi l idad, 
queda muy bien demoftrado que efta objecc ion que a l 
gunos i n c r é d u l o s modernos tienen por una prueba con
vincente y decisiva contra la R e l i g i ó n no es mas que 
una objeccion f r ivola é infundada , propia para deraoftrar 
de un modo convincente y decisivo , no que la R e l i 
g ión se e n g a ñ a , sino que ellos mismos fon los enga
ñ a d o s ó e n g a ñ a d o r e s , los ignorantes ó los impoftores. 

851. EXPLICACIÓN I I . Es cier to que no habia en 
A m é r i c a al t iempo de su descubrimiento que se hizo; 
en 1492, un gran numero de especies animales que ha^ 
bia el antiguo Continente, y lo es t a m b i é n que ha
bia é n t o n c e s en ella muchas especies animales que no 
eran conocidas en nueftro antiguo Continente. 

I . 0 La R e l i g i ó n C h r i í l i a n a nos dice y en feña que los 
primeros ind iv iduos de todas las especies animales fue
ron criados al p r inc ip io de los tiempos por el O m n i 
potente , y que al t iempo del D i l u v i o univerfal que 
i n u n d ó y a f o l ó - t o d a ¡a t ierra, se c o n f e r v ó en la A r c a 
ía luda 'b le -deftinada aP fálvar con la especie humana á 
todas las d e m á s especies, una pareja á lo menos de cada 
especie de Animales t e r r e í t r e s . E í l o es todo lo que nos 
en feña en e í le punto la R e l i g i ó n Chrift iana , y todo e í lo 
nada l i e n e que ver con la ex í f tenc ia de ios Animales 
de A m é r i c a . 

I I . ° Es muy verosimil que las varias especies de a n i 
males d o m é í l i c o s han sido transportadas á A m é r i c a por 
los primeros Hombres que p o b l á r o n eiie Cont inente para 
su u f ) y u t i l idad ; y que algunas otras especies como los 
lobos y ofos hayan p a í a d o por las regiones á r t i c a s , ó 
por t ierra firme si los dos Continentes han ellado con
tiguos en e í tos p a r á g e s , ó por encima de ios hielos que 
durante el I n v i e r n o hacen fél idos los mares que los í e -
párim. sUhíQtMnQlüji r • • • •• : . ; ^ | 

I I I . ° Si hay en la A m é r i c a , ó algunas especies de 
animales que hayan perecido ó no hayan ex i í l ido j a 
mas en nue í txo Continente , ó algunas especies de n ú e s -
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t r o Cont inente que fea difíci l que hayan pafado por el 
N o r t e , ó que hayan sido transportadas por la navega
c ión , que tiene que ver efte f e n ó m e n o con la R e % 
gion Chr i f t iaaa? De e í lo ú n i c a m e n t e re íu! ta que ellos 
animales han sido pue í lo s en A m é r i c a de un modo que 
no conocemos, fea que n u e í l r o G l o b o haya padecido a l 
teraciones muy considerables que ignora la H i f t o r i a , y 
que en fuerza de ellas algunas regiones bailante ex ten-
fas que se hallan hoy cubiertas de las aguas del mar ha 
yan sido en otro t iempo t ierra firme y provincias u n i 
das al Continente de A m é r i c a , ó fea que el O m n i 
potente cuyo brazo no se ha acortado haya criado en 
A m é r i c a inmediatamente por sí mismo ellas especies de 
animales q u a d r ú p e d o s , v o l á t i l e s , ó reptiles d e s p u é s de 
ia gran ca tá í l ro fe del D i l u v i o , cuya ex í í i enc ia ella tan 
completamente demoftrada como puede ci tar lo qualquier 
o t ro hecho h i f l ó r i c o . 

L a R e l i g i ó n Chr i í l i ana nos en feña terminantemente 
que todos los Hombres descienden de A d á n y de N o e , 
pero no nos e n f e ñ a terminantemente que todos los a n i 
males que exiften hoy fobre la T i e r r a desciendan de los 
que e{tuvieron en el A r c a . 

852. OSJECCION V . Eíta" R e l i g i ó n revelada nos c n -
íeña la e x i í t e n c i a de un Pecado original. ¿ A h o r a pues, que 
cofa mas in ju l ta y t i r á n i c a que ca í l i ga r á tedo el G é 
nero humano por la infidelidad de un Padre en l a q u e 
su p o í t e r i d a d no ha tenido parte alguna? Luego es en
teramente necefario , ó que Dios fea injuf to , ó que la 
R e l i g i ó n que e n f e ñ a la e x i í t e n c i a de un pecado o r i g i 
nal fea faifa. 

RESPUESTA. Dios que c r i ó al p r imer H o m b r e con 
unas perfecciones y pr ivi legios de que nofotros carece
mos ahora , no le debia al H o m b r e por t í tu lo alguno ellas 
perfecciones y pr ivi legios que no exige abfolutamente 
su naturaleza, y que Dios le conc-edió por un puro efec
to de su beneficencia como un don gratui to y de f-ipe-
rerogacion. Luego Dios efencialmente l ibre por su na
turaleza ha pod ido hacer que la permanencia de citas 

1 • 
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perfecciones y pr ivi legios gratuitos en la especie humana 
dependiefe de la c o n d i c i ó n que le pluguiefe asignar. L u e 
go no ha hecho Dios in juf t ic ia alguna al G é n e r o h u 
mano en pr ivar le de elle e í l a d o de p e r f e c c i ó n y f e l i c i 
dad or ig ina l en caftigo de la defobediencia de su p r i 
mer Padre, 

Si en q u a í q u i e r E ñ a d o un Padre noble es traydor 
á la Patria ; ó comete a lgún o t ro cr imen muy atroz- se 
le caí l iga á e l , y se degrada a su p o í l e r i d a d . ¿Se hace en 
e í l o alguna in juf t ic ia á efta pofteridad degradada ?" N o por 
c ier to . E l la no tenia por su naturaleza'derecho alguno 
á los pr iv i legios que la dif t inguian del eftado l lano , y 
folo por efta d e g r a d a c i ó n vuelve á entrar en la claí'e 
general de ios Ciudadanos , de que la hubiera conferva-
do feparada la v i r t u d permanente de su padre. E n efta 
d e g r a d a c i ó n tiene que lamentai fe de una desgracia , pero 
no tiene que quejarfe de una in juf t ic ia n i de una t U 
r a n í a . 

D e efte modo es ó puede concebirfe el Pecado orU 
ginal. E l nos ha hecho perder grandes ventajas á que 
no leniamos derecho , y nos ha abismado en m u c h í s i 
mos males de los que la mayor parte se deriva de n u e í l r a 
naturaleza, y que no h u b s é t a m o s tenido que futr i r en 
el e ñ a d o de la inocencia. Pero por un nuevo beneficio 
de Dios la admirable economía de la Redención nos ha 
puefto en eftado asi de recobrar con ventaja los bienes 
que elle pecado or ig ina l nos ha hecho pe rde r , como de 
hacernos ú t i les y faludables los males que nos ha acar*-
reado (232). 

853. OBJÍGCION V I . Los Dogmas mifteriofos de la 
R e l i g i ó n Chrift iana chocan á la r azón . Luego la Re-
k g i o n Chrift iana no es una R e l i g i ó n emanada de Dios. 

RESPUESTA. 1,° Los Dogmas mifteriofos de la Re
l ig ión Chrift iana fon fobre la r a z ó n que no los compre-
hcnde. Pero no fon contra la r a z ó n que no descubre 
en ellos repugnancia alguna in t r ínfeca ni c x t r í n l e c a . 

i L 0 A u n eitos Dogmas considerados v examinados 
con un espí r i tu t ranqui lo y amante de la verdad fe con,-

v ie r -
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vierten en prueba de efta R e l i g i ó n , como }o hemos he
cho ver í u f i c i c n t e m e n t e en la pr imera parte del Discur fo 
fegundo de n u e í l r a F i l o ío f í a de la R e l i g i ó n . 

854. OBJ.ECCION V I I . jQue M i f t e r i o ó por mejor decir 
que abfurdo no.es la T r a n í u b f t a n c i a c i o n obrada por a lgu 
nas palabras que no's pronuncia un Sacerdote! ¿ H a y en 
e í lo alguna p r o p o r c i ó n entre la caufa y el efedo? Luego 
efta R e l i g i ó n es abfurda á lo menos en uno de fus D o g 
mas. 

RESPUESTA. Repugna que las palabras facramentales 
fean la caufa eficiente del milagro de la Tranfabf tanc ia -
cion ; pero no repugna que fean la caufa ocasional ó el 
mot ivo . 

I . 0 L a Causa eficiente del milagro de la T r a n f u b í i a n -
ciacion es Dios mismo. ¿ P o r q u e efta Potencia infinita que 
facó al M u n d o de la nada al p r inc ip io de los tiempos, 
que c o n v i r t i ó el agua en v ino en las bodas de Cana, 
y que m u e v e , anima y conferva la naturaleza visible en 
cada inflante con folo su querer, no p o d r á mudar la 
fuñanc i a de pan y de v i n o en la fuftancia del Cuerpo 
del H o m b r e - D i o s ? L a R a z ó n nos a te í l igua que Dios lo 
puede hacer , la Fe nos dice que Dios lo quiere hacer; 
luego lo hace. 

I I . ° L a Causa ocasional ó el Motivo del milagro de la 
Tranfubftanciacion fon las palabras facramentales. (*) E l 
H o m b r e - D i o s o b r ó con fola su palabra eficaz e ñ e p r o 
digio en la v íspera de su m u e r t e , y quifo que se obrafe 
el mismo prodig io siempre que las palabras q u é él de
signó é i n i t i t u y ó fuesen proferidas facramcntalmente f o -
bre el pan y el v ino por los Sacerdotes , fus M i n i f t r o s 
y Reprefemantes. 

Ellas palabras facramentales fon ó la Causa ocasional 
de la Transubstanciacion, en quanto. siendo, pronunciadas 
facramentalrnente Dios es determinado con ocas ión de 
ellas por su fab idur ía y fidelidad á obrar efte mi lagro: 

(*) Los Teólogos !as llaman Causa moral ó Causa motiva. 
TOMO I V . 39 
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ó el Motivo. /a Tr^?2s;í¿^^nc^c¿Cf?z , en quanto ellas pa
labras icveftidas de los m é r i t o s del Hombre - D i o s , y re-
p r e í e n t á n d o l o s foi ic i tan y e m p e ñ a n eficazmente al O m n i 
potente á obrar indefet l iblemente el mismo milagro que 
p i d i ó ú o b r ó la v í spera de su muerte el H o m b r e - D i o s . 
H e a q u í la do t t r i na de la Iglesia. ¿ H a y en efto nada 
de a b í u r d o y de chocante? 

Quantos f r ivolos clamores hubieran-dexado de dar, 
h a c i é n d o n o s el favor de no moleftarnos con ellos Ios-
enemigos de la Tr-uifubftanciacion , si hubieran ref lex io
nado mas tranquilamente fobre la do6lr ina de los C a t ó 
licos. E l c é l e b r e Saurin se hubiera ahorrado el trabajo 
y evitado la r id iculez de emplear tan frequentemente su 
e l o q ü e n c i a , por lo c o m ú n í 'ublime y pa t é t i c a , aunque tam
b ién un poco fanát ica y en tus i a í l a en calumniar á la I g l e 
sia de J e í u c ñ r i f t o , como la e m p l e ó en denigrar á su Rey, 
el mayor de su siglo y uno de los mayores del mundo, 

855. O A ] ÍÍ ce ION V I I Í . ¡ f ) ae f ibu la tan grande no es^ 
la larga vida que la R e l i g i ó n atr ibuye á los Patriarcas 
antes y después del D i l u v i o ! ¿ N ó desmienten en elle 
punto á la R e l i g i ó n h F is io log ía y la experi tmeia cons
tante de todos los Pueblos del inundo? ¿ Q u e r a z ó n hay 
para que los Hombres de hoy vivan menos que los de 
o t ro t iempo ? 

RESPUESTA. La larga vida de los Patriarcas es un 
hecho a u t é n t i c a m e n t e ateftiguado por la H i f t o r i a y la T r a 
d i c i ó n , y que nada tiene de repugnante en sí mismo. 
Luego aunque efte hecho no fea conforme con n u e ü r a 
experiencia prefente, nada tiene de i n c r e í b l e , .ni nada 
que deba chocar n i i r r i t a r á la r a z ó n que-no le cree 
sino fundada en una autoridad legara é infal ible. 

Una naturaleza mas nueva y mejor con í l i t u ida , unos 
¡alimentos mas fencillos y mas f a l u i a b i e j , una fuma me
nor de pr incipios de d e í t r u c c i o n asi en el H o m b r e mis
mo como al rededor de él , un orden de cofas y e d i 
ciones muy v e r o s í m i l m e n t e diferente del actual , v en fia 
la voluntad especial del Criador que q u e r í a poblar muy 
prontamente U T i e r r a por medio de lós Patriarcas fun 
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las razones íoi idas y fatiifcB/orias que se pueden dar de 
efta prodigiofa diferencia entre la vida de ios- Patriarcas 
y la n u e ñ r a . 

Se puede ver si se qu ie re , en^nueftra Fi lofof ía de la 
R e l i g i ó n un d e f e n v o l v i m i e n í o mas ex ten ib de quanto c o n 
cierne á la diversidad de las Razas humanaSj á la p o b l a c i ó n 
de varias Islas, y á la larga vida de los Patriarcas. 

856. OBJECCION I X . YA Amor de los Enemigos es i m 
posible V porque es imposible amar un objeto que no 
tiene nada que no fea odiofo. Luego una R e l i g i ó n que 
manda amar á los enemigos es una R e l i g i ó n abfurda. 1 

RESPUESTA. E l G r a n - K a n de Tar tar ia K i n k i - M a n - Ou lan 
tenia un h i jo y un amigo. Su amigo era un Sabio y un 
F i l ó fofo b a ñ a n t e i l u (Irado para un T á r t a r o , a quien ha
bía facado del fe no de la mi feria y elevado á las p r i 
meras dignidades de su I m p e r i o . Su h i jo era un per-
verfo nacido con una i n c l i n a c i ó n violenta y defenfre-
ftada á todos los vic ios . 

1'.° E l G r a n - K a n r o g ó á su amigo que se encargafe 
de la e d u c a c i ó n del- P r í n c i p e , á quien amaba t iernamente 
á pefar de- fus vicios y defectos. E l Fi lófofo fensible 
y agradecido á su bienhechor á c e p í ó la c o m i s i ó n , y pufo 
en el h i jo parte del afecto que tenia al Padre. 

Para hacer mas eficaces fus lecciones e m p e z ó por 
apartar á su D i s c í p u l o de-las canfas de d e p r a v a c i ó n que 
hallaba en la Cor le de su Padre y se pufo á viajar con 
él . L l e g ó á A g r á Capital del M o g o l , en donde su m é ¿ 
rito- le conc i l io bien p ron io la e í í i m a c i o n de aquel M o 
narca I n d i o . E l Fi lófofo admirado y aplaudido no t u v o 
en la Corte del Gran M o g o l o t ro enemigo que el M o n s 
truo que llevaba consigo , y en cuya e d u c a c i ó n ponia 
todo su cohato e x f o r z á n d o í e a endulzar fus coftumbres, 
i luftrar su e s p í r i t u ,~ y reft if icar su* ca rá6 íe r . E l P r í n c i p e 
T á r t a r o le d e n i g r ó v' c a l u m n i ó diariamente , y aun i n t e n t ó 
varias veces quitarle la vida ya con el h i e r r o , ya con 
el veneno. Pero el F i lófofo aunque maS atento á mirar 
por su fegur idad, no d e x ó de interefarfe con el mismo 
zelo y cuidado en e l b ien del h i j o ^ d e su Soberano j 
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Bienhechor , el quai ha l ló en fin el medio de faciar su 
rabia , y de atravefar con un p u ñ a l á su Maef t ro . 

E l Fi lófofo enfangrcntado y her ido de muerte abre 
fus moribundos o j o s , y ve á su infel iz D i s c í p u l o que va 
á fer entregado á todo el r igor de las Leyes , y acabar su 
abominable vida en la ignominia y los fuplicios. Su alma 
fensible y ^generofa se mueve , y folo ve en su afesino al 
h i j o de su Soberano amigo y bienhechor, y recogiendo 
fus fuerzas extenuadas va á e c h a r í e á los pies de! M o 
narca I n d i o , á quien pide por la ami í l ad con que le 
h o n r a , que el A u t o r de su muerte fea r e í l i t u i d o al M o 
narca T á r t a r o su Padre y su Juez. Obt iene lo que pide, y 
espira contento y fatisfecho de haber sido fiel y recono
c ido á su Rey y su Bienhechor hafta el ú l t i m o fuspiro. 

I I . ° E l F i l ó íb fo amaba su enemigo , pues que cuidaba 
siempre de hacerle bien. Efle enemigo no tenia nada 
amable por sí mismo , pues que era un m o n í l r u o por 
todos fus respectos; pero no obftante e ñ e enemigo o d i o í o 
en sí mismo era amado por e í le F i ló fofo , porque el 
F i ló fofo ve ía en su Enemigo unas relaciones muy i n t i 
mas con su Soberano y Bienhechor que le habia en
cargado que le ama fe. t 

I I I . ° T a l es en a l egor í a el amor de los Enemigos que 
prescribe el Evangel io , y tal fué en real idad el amor 
de S. E í l e v a n á los Verdugos que le apedrearon. 

E l Evangel io no prescribe hacia los Enemigos un 
amor de i n c l i n a c i ó n fensible , de ternura s imp á t i c a , s i 
no un amor de indulgencia y beneficencia, el qual es 
posible tener á un Enemigo , fea en a t e n c i ó n á las re
laciones que tiene con el Cr i ador que es su Padre j 
Juez igualmente que nue f t ro , fea en a t e n c i ó n al D u e ñ o 
adorable que manda efte a m o r , y que en qual idad de 
nae l l ro D i o s , nueftro Padre y n u e í t r o Bienhechor tiene 
derecho á reynar fobre todas nueftras acciones, fea en 
fin en v i r t u d de las recompenfas afectas á e í le amor 
generofo , y que deben desquitarnos eternamente con 
c rec id í s imas ventajas de la p e q u e ñ a v iolencia que nos 
hacemos en amar á n u e í l r o s enemigos. 
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Es pues falíb , diga lo que quiera el Ciudadano de 
Ginebra , que el amor de los enemigos no tenga m o 
t i vo alguno que le excite y en que efté fundado. Es 
pues faifo que el amor de los Enemigos fea abfurdo y 
c h i m é r ico . 

857. OBJECCION X . S i la R e l i g i ó n es realmente tan 
indudable como nofotros lo a í e g u r a m o s ; ¿ p o r q u e se fus-
citan tantas dudas acerca de las verdades de la R e l i g i ó n , 
al pafo que no se fuscita ninguna acerca de las verdades 
que no pertenecen á . e l l a ? 

RESPUESTA. Las verdades que no pertenecen á la 
R e l i g i ó n no conft r inen á las Paciones , y asi las pasio
nes no tienen i n t e r é s n inguno en fuscitar dudas contra 
ellas. Pero las Verdades de la R e l i g i ó n enfrenan y a p r i 
sionan las Pasiones, y asi las pasiones hacen todos fus 
exfuerzos por hacerlas dudofas. 

I . ° ¿Si las Verdades g e o m é t r i c a s mas luminofas y fen-
sibles comprehendiefen la observancia de la L e y evan
gél ica , quantos I n c r é d u l o s no v e r í a m o s oponerle á eftas 
verdades de que nadie duda hoy? ¿ Q u e no d i s c u r r i 
r ían las Paciones para obscurecer unos objetos tan l a 
mino fos ? 

¿ D e donde fabei?, d i r í a el I n c r é d u l o que los tres á n 
gulos de un t r i á n g u l o fon iguales á dos rectos? U n i c a 
mente lo fabeis porque c o n c e b í s evidentemente que efto 
es asi. ¿ P e r o de donde fabeis que lo que c o n c e b í s e v i 
dentemente en una cofa , e í l á realmente en ella? ¿ P o r 
donde d e m o í l r a i s que> vuef t ro Esp í r i t u no es como un 
Espejo f a l a z que. reprefenta las cofas de o t ro modo que 
corno fon en si ? 

I I . 9 E« evidente que no se puede dar prueba alguna 
d e m o í l r a t i v a que h a g i ver directamente que las cofas 
fon en sí mismas como las concibe el Esp í r i t u . E l p r i 
mer P r inc ip io de todas las Ciencias » á í a b e r , que s<r 
áeht afirmar de las cosas lo que el entendimiente ve esen
cialmente incluidff en su idea t folo puede* prob^rfe i n d i -
rectamente d e m o í l r a n d o , que echar por t ierra e í te p r i n 
cipio es-echar abfurdamente por tierra todas las C i e n -
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cias , y confefar que no se puede formar rac ioc in io alguno. 
Pero e ñ a s confequencias no p a r e c e r á n demasiado d u 
ras á un ciego P i r r h ó n i c o que tuviefe i n t e r é s en adop , 
tarlas. Y como todas las Verdades m a t e m á t i c a s se fun
dan en e í le P r inc ip io , todas ellas vendrian á fer dudo-
fas para un I n c r é d u l o á quien fus pasiones inclinafen á 
dudar de las verdades mas claras (307 y 308). 

Por e í l o se ve que las Verdades mas evidentes no 
c í l an libres de las tergiverfaciones de un e sp í r i t u m i -
ferablemente cabiloso. 

Luego las obscuridades y dudas' que la Inc redu l idad 
fuscita contra la R e l i g i ó n , no fon un m o t i v o ju f to para 
dudar de sus verefades. 

E L DEPÓSITO DE LA REVELACIÓN, 

OBSERVACIÓN. "EX ..Depósito de la Revelación com-
prebende tanto la Escr iptura como la T r a d i c i ó n . L a J£5-
criptura es la C o l e c c i ó n de; todos los l ibros inspirados, 
ó de todos los L ib ros d iv inos . Es e l . L i b r o del V i e j o 
Y nuevo T e í l a m e n t o , aprobado y reconocido por la Iglesia. 
L a Tradición es una c o l e c c i ó n de verdades reveladas, que 
e n f e ñ a d a s por unos hombres inspirados por Dios se con-
fervan en. la memoria de los hombres , en los principios 
de creencia y conducta generalmente rec ib idos , y en la 
e n f e ñ a n z a permanente y diaria ^de los Min i f t ro s y Gefes 
de la R e l i g i ó n , sin eftar escritas en los L i b r o s d iv inos . 

I . ° Antes de Moyfes que fué el A u t o r de los prihie-* 
ros L i b r o s divinos- Verdades reveladas no se confer-1 
v a r ó n y t ransmit ieron á las Generaciones siguientes por 
ot ra via que por la de Xz. Tradición. Unas Ceremonias 
fantas, unas F i e í l a s folemnes , y unos Monumentos d u 
rables e í l aban deftinados á recordarlas y eternizar su me
mor ia . L o d e m á s lo h a c í a n la e d u c a c i ó n doméf t i ca y la 
e n f e ñ a n z a paterna. Los H i j o s aprehendian fielmente de 
fus Padres, y t r a n s m i t í a n de spués religiofamente á sus 
descendientes eftas Verdades reveladas. 

I I . ° D e s p u é s de Jesuchriftc) ha habido t a m b i é n ade-í 
mas de la Eser ip tura alia . T r a d i c i ó n : es d e c i r , u n - C ^ ^ 
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U Verdades reveladas que han sido e n f e ñ a d a s por lo s 
Apof to les , y que no se han consignado en los L i b r o s 
d iv inos . Eftas verdades e n f e ñ a d a s por boca de los A p ó s 
toles en fus Iglesias r e s p e t i v a s , fueron recogidas p o r 
fus D i s c í p u l o s , y transmitidas y confervadas de edad e n 
edad por fus Sucefores. E l Santo C o n c i l i o de T r e n t o 
ha definido que se debia tener á efta T r a d i c i ó n el m i s 
m o respeto y fumision que á la Escr ip tura . 

I .a T r a d i c i ó n se d iv ide en escrita que se halla en las 
Obras de los Santos Padres, y no escrita que se ha c o n -
fervado en el e sp í r i tu y e n f e ñ a n z a quot id iana de las v a 
rias Iglesias del M u n d o cr i f t iano . 

Se d iv ide t a m b i é n la T r a d i c i ó n en Apof ló l i ca y E c l e -
s i áñ i ca . L a T r a d i c i ó n Apostólica es aquella de que aca
bamos de hablar, ó aquella que eí la consignada en las 
Obras de los Santos Padres ^ y en la e n f e ñ a n z a perma
nente de las Iglesias. L a Tradic ión Ecle^iá-tica c o n -
sitte en ciertos Eftatutos y ordenanzas que perter ecen á 
las Coftumbres y Ritos que han sido in t roducidos des
p u é s del t iempo de los A p ó í l o l e s por los Pont í f i ces y 
C o n c i l i o s , y que han llegado halla nó fo t ros por medio 
de la obfervancia continua de los fieles. 

111.° En una ocas ión e n c o n t r é yo con un Proteftante 
que declamaba con mucha e loqik 'ncia contra la necesi
dad é in fa l ib i l idad de la T r a d i c i ó n , ¿Con que no c r e é i s , 
d í x e l e , en la fagrada Escriptura? ¿Y que tiene que ver, 
me r e s p o n d i ó él , efte L i b r o d v i n o con vueftra fabulofa 
T r a d i c i ó n ? Dadme , le a ñ . j . í , una B ib l i a , y yo os h a r é 
ver la efencial c o n e x i ó n de una con otra . É l Proteftante 
a c e p t ó inmediatamence el defafio , y me p r e f e n t ó un C ó 
digo del Ant iguo , y N u e v o Teftamento. Y o le t o m é , le 
a b r í , le r e c o r r í , y v o l v i é n d o f e l e d e s p u é s con una i n 
d i g n a c i ó n simulada , yo os p i d o , le dixe , una Bibi ia y 
l i o el l i b ro fabulofo que me prefentais. E l L i b r o q u é 
os prefento , r e p l i c ó el Protef tante , escandalizado de m i 
p r o p o s i c i ó n , es el Gran L i b r o de los C r i í t i a n o s , el L i 
bro por excelencia , el L i b r ó que contiene la antigua y 
nueva alianza de Dios con los Hombres . ¿Y de donde 
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fabeis , in í l é yo entonces, que e ñ e L i b r o es la O b r a d i 
v ina de que me hab lá i s , y no alguna Obra fabulosa que 
haya sido fabricada y fupuefta en la obscu i idad en los 
siglos pafados, en G r e c i a , ó en P a l e ñ i n a , en Roma ó en 
G i n e b r a , en P a r í s ó en Amsterdam ? ¿ D e donde lo sé? 
r e p l i c ó con viveza el Proteftante ; yo lo sé por el T e s 
t imon io infal ible de n u e ñ r o s Padres, que de siglo en s i 
glo nos han transmit ido e ñ e L i b r o como un L i b r o d i 
v i n o . ¡ A h ! con que admitis una T r a d i c i ó n i n f a l i b l e , aun
que como buen Proteftante p ro t e í t a i s tan fuertemente 
contra la T r a d i c i ó n . 

P R O P O S I C I Ó N V I . 

859. H a sido muy conf&ñne á la sabiduría de Dios ha-
ler establecido un Tribunal infalible siempre subsistente > que 
fixase la creencia de los Hombres en los puntos que hay 
obscuros y disputados en el Depósito de la Revelación. 

DEMOSTRACIÓN. I .0 Dios efencialmente l ib re en su 
modo de obrar nos ha dado un Depósito de Revelación 
en el que hay algunas Verdades muy obscuras, pero 
que fon muy interefantes asi de de recho , pues que de 
ellas depende n u e í l r a creencia y conducta , como de he
cho , pues que por lo c o m ú n la disputa acerca de una 
fola de eftas verdades ha ocasionado en el M u n d o cr i s 
t iano las guerras mas fangrientas. Luego ha sido nece-
fario para el bien de la Sociedad , para la t ranqui l idad 
de las Conciencias, y para la p e r f e c c i ó n de la P r o v i d e n 
cia ex te r io r , que eítas verdades hayan podido fer inde
fectiblemente conocidas. 

11.° N o hay mas que dos medios para fixar la creen
cia de los Hombres respecto de eftas verdades inf in i ta 
mente intercfantes: ó el Espíritu privado que i luf tre é ins-» 
t ruya fobre ellas á cada part icular en lo in te r ior de su 
ahna , como lo pretenden los Prqteftantes , ó un Tribunal 
común que asiftido de una Providencia especial i luftre c 
i n í t r u y a fobre ellas indefectiblemente á los Hombres en 
general , como lo pretenden los C a t ó l i c o s , 

Cons-
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E n e\ Sanguíneo abunda y domina la fangre , p r i n c i 
pio mas oleofo y menos i r r i table , mas h o m o g é n e o y me
nos expuefto á la efervescencia, cá l ido y móvi l , pero 
con m o d e r a c i ó n . E l efe6lo y propiedad de efte p r i n c i 
pio fon bailante comunmente la igualdad y la dulzura . 

E n el Melancólico abunda y domina un humor f o m -
b r í o , á s p e r o , tardo y pefado, t r i ñ e é i n c ó m o d o , acre 
é inflamable , p rovenido de una bilis recalentada y d i fe -
cada , y por lo mismo privada de ferosidad y d u f t i l i -
dad. Efte humor parece mas á p r o p ó s i t o para las negras 
ideas, los negros pefares ,y las negras tramas. 

É n el Flemático abunda y domina la flema , humor 
aqueo é ins íp ido , frió y a p á t i c o , y por lo mismo p r i 
vado de fal , de c a l o r , de a c c i ó n , de tono y de l i ga 
z ó n . Los di f t in t ivos y propiedades de e ñ e humor pare
ce que deben fer la inercia y la infensibi l idad. 

I I I . ° E l B i l i o f o parece haber nacido para fer grande, 
el Sanguineo para fer amable , el M e l a n c ó l i c o para fer 
jpenfador , y el F l e m á t i c o para fer faftidiofo é i nú t i l . 

E l B i l i o f o es á p r o p ó s i t o para l o q u e pide fuerza y 
ene rg ía , el Sanguineo para l o que pide amenidad y f o l 
iara , el M e l a n c ó l i c o para lo que pide conftancia y ter 
quedad , y el F l e m á t i c o para lo que no se necesita mas 
que inercia y paciencia. 

E l B i l i o f o es ardiente para el placer y no le i n 
quieta demasiado el d o l o r , el Sanguineo se defembaraza 
fác i lmen te del d o l o r , y ama vivamente .el placer. E l M e 
l a n c ó l i c o es poco fensible al placer, y poco aquejado 
por el dolor . Y el F l e m á t i c o siente folo moderadamente 
el do lor y el placer. —• 

I V . 6 La' mezcla y c o m b i n a c i ó n de los Temperamen
tos es tan variable y difícil de comprehender , que hay 
muy poco ca ío que hacer de las confequencias que se 
pueden facar de la clafe de temperamento que tiene ca
da uno. 

Por otra parte siendo l ib re é independiente por su 
naturaleza la Suftancia espiritual que anima y rige el 

"Cuerpo h u m a n o , no eílá. abfoluta y univerfabnente f u -
TOMO I V . 4* 
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j e ta á los pr incipios y c o n í l i t u t i v o s de los ó r g a n o s por 
cuyo medio obra. 

LAS PASIONES HUMANAS. 

870. OBSERVACIÓN. ¿ Q u e fon las Pasiones? Son I03 
varios movimientos de aféelo ó de a v e r s i ó n , de temor 
ó de esperanza , de a legr ía ó de t n í t e z a que experimenta 
nueftra A l m a legan la diferencia de los objetos que afec
tan n u e ñ r o s f enüdos , ó se pintan en rmeí l ra i m a g i n a c i ó n . 
Ef los movimientos mas ó menos impetuofos eftán d e í l i -
nados á poner en movimien to las fuerzas y talentos del 
H o m b r e para excitarle y animarle á que vele á su fegu-
r i d a d , se interefe en su confervacion , procure su b ien -
eftar, y eftienda y p e r p e t u é su fel icidad. Se pueden tam
b i é n definir las Pasiones la necesidad mas ó menos viva 
de ciertos Sentimientos que interesan a l Alma. 

E í l a necesidad mas ó menos viva de ciertos fent i -
mien tos , efte impuifo mas ó menos impetuofo que arre
bata el A l m a hacia ios objetos fensibles es el gran m ó 
v i l de todas las acciones asi buenas como malas de t o 
dos los hombres. abufo de las Paciones puede fer 
culpable y fune í lo , pero su naturaleza y d e í l i n o es ho-
n e í l o y ú t i l . Su violencia y defarreglo anuncian una 
c o r r u p c i ó n en la Naturaleza humana ; pe í o no siendo 
efta violencia y defarreglo i r r e s i í hb ie s ni necesitantes en 
manera alguna , pueden las Pasiones aun en e í le e í l ado 
y á pefar de elle desorden íer un verdadero manantial 
de bien asi para el Pa r t i cu l a r , como para la Sociedad. 
Y asi lo que la M o r a l y la R e l i g i ó n deben hacer con 
las Pasiones es dir igir las y arreglarlas, no ahogarlas y 
p r o s c r i b i r i á s . 
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£L AMOR PROPIO, GRAN MÓVIL DE LAS PASIONES^, 

FUENTE DE LAS VIRTUDES Y DE LOS VICIOS. 

S^t. OBSERVACIÓN. Formando eí A u t o r de la N a t u 
raleza al H o m b r e á su imagen , ha incorporado por de^-
c i r io _asi con toda su fubftancia e í le Instinto enérgico é 
inamisible i que le inc l ina á que se ame 4 sí m i s m o , y 
que liamamos Amor propio , el qual le i n t e r e í a fuerte y 
continuamente en su confervacion y su b i e n , y le irrita, 
y arma prontamente contra todo lo que t i ra ó parece que 
t i ra a su delJruccion y ,a su mal. 

Todas las Pasiones del H o m b r e aunque tan d i fe ren
tes en su naturaleza y efe£los, tienen por g é r m e n y p r i n 
c ip io c o m ú n á e í le A m o r propio ó á e í ie amor de sí 
mismo. D e e í le nacen y se der ivan originalmente el amor 
y el odio , la indolencia y la a m b i c i ó n , la generosidad 
y la avaricia , la beneficencia y la c rue ldad , en una pa
labra todas las Pasiones. 

E l A m o r propio bien arreglado produce las Vi r tudes , 
y el mismo mal d i r i g ido es la cania de los Vic ios y de 
ios C r í m e n e s . La R e l i g i ó n le aprueba en el pr imer es
tado , y le reprueba en el fegundo* , 

E L GUSTO DEL PLACER.. 

8-72. EXPLICACIÓN. D e l A m o r propio nace, el G ü i l o 
del Placer, ó ellas emociones fensibles y deleytables que 
despiertan y l i íbn jean á nueftra A l m a , y que parece 
que la dan una nueva especie de placer y de v ida . 

E l Placer es el cebo con que la Providencia nos 
excita á que tomemos i n t e r é s en nueftra confervacion. 
Dos enlaza con n u e í i r o s Semejantes, y nos atrahe y une 
á Dios . 

E l Placer proveniente del ufo de los alimentos es e l 
que nos excita á tomarlos ; y de consiguiente á poner 
e a p r á c t i c a un medio indispenfablemente necefario para. 

41* 
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renovar mic(Iras fuerzas debili tadas, y reparar las p é r d i 
das infensibles que padece continuamente n u e í l r a natura
leza perecedera. N o í b t r o s no c u i d a r í a m o s fuficientementc 
de nue í l r a c o n í e r v a c i o n , si nue í l r a s necesidades no pro , 
duxefen nueftros placeres. 

E l Placer que refulta del comercio de la Sociedad 
es el que nos hace contraer enlaces unos con o t ro s , fea 
en la Sociedad e c o n ó m i c a ,• fea en la c i v i l . B i en pronto 
citas dos especies de Sociedades necefarias en las miras 
del Cr iador se difolver ian , si los encantos del placer no 
la sirviefen de bafa i n m ó v i l . 

E l Placer afecto al conocimiento y al goce de Dios 
es el que nos hace aspirar i su amiftad y poses ión ; 
Quando no contemplamos en Dios mas que su eterni
d a d , su inmens idad , su omnipotencia , y su infinita fa-
b i d u r í a , nueftro c o r a z ó n es todo de hielo para con eftc 
Ser fupremo. Pero quando vemos en Dios al Dios de 
la paz y de la mifer icordia , al Dios benéf i co y remu-
ne rador , al Dios que nos ama y quiere fer amado de 
n o f - t r o s , al Dios que se tiene por nueftro Padre , y que 
nos mira como á fus h i jos , eftas deliciofas i m á g e n e s abren 
n u e ñ r o c o r a z ó n , y le atraen á Dios por el encanto de 
los placeres que debemos hallar a lgún dia en efta fuente 
i n a g o í a b l e de delicias eternas. 

A s i no todo placer es ilícito y cr iminal , pues que el 
placer es uno de los medios de que se vale la P r o v i 
dencia para conducir al H o m b r e a su de ftino. 

11.° Puede considerarfe el Placer ó con r e l a c i ó n al 
que le experimenta , ó con r e l ac ión á la Sociedad , ó con 
r e l ac ión á Dios , E l Placer es i l íc i to y c r i m i n a l , quarido 
es o p u e í i o ó al bien del que goza de é l , ó al bien de 
la Sociedad, ó al comercio q u é debemos tener con Dios. 

De eí ie p r inc ip io moral es fácil fácar jconfequencias 
leg í t imas que repruebeu y proscriban m u c h í s i m o s Place
res defarregUdos , cuyo ú n i c o fin es alterar y enervar 
el Temperamento , turbar y confundir la Sociedad , trans-
tornar el orden y la providencia del Cr iador , ext inguir 
y ahogar t n su fuente la Especis humana, é in t roducir 
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y eternizar el o lv ido de Dios y de sí mismo en el co 
r a z ó n del H o m b r e . 

E n general , el Placer es ilícito y criminal> quando e ñ á 
p roh ib ido por la Ley de D i o s , ó quando corta ó entibia 
el comercio qire debemos tener con Dios , p e g á n d o n o s 
i l e g í t i m a m e n t e á las Criaturas. 

E L AMOR DE L4 GLORIA. 

873. EXPLÍCACION. D e l A m o r p rop io nace el A m o r 
de la G lo r i a , de la eftimacion y de la preferencia. ¿ Q u e 
es la Gloria ? Es el m é r i t o conocido. ¿ Q u e es la E s t i 
mación ? Es el homenage hecho á la excelencia del m é r i t o . 

L a perfuasion de n u e í l r a excelencia nos l i íbnjea en 
nofotros , porque nos eleva á n o í b t r o s mismos en nues
tras propias ideas; y la perfuasion de nueftra excelencia 
nos lifonjea en o t r o , porque e í l i e n d e y mul t ip l i ca en fus 
ideas una imagen 1 i fonje ra de nofotros mismos con la 
que g u í l a m o s identificarnos , y que parece que nos repro
duce y eterniza. 

I . 0 E l A m o r de la G l o r i a y d e ¡ l a e í l i m a c i o n con t en i 
do en los l ími tes de m o d e r a c i ó n no tiene nada que no 
fea honefto y l eg í t imo , y la R e l i g i ó n misma le aprueba 
y le c o n í a g r a . E í t e amor es la Pas ión de las bellas Almas 
que e í l iman bailante á fus femejantes, para defear mere
cer su a t e n c i ó n y aprecio pqr el exerc ic io de los t a 
lentos y de las vir tudes. Es ' c ier to c^ue harian mejor 
eftas Almas en no defear mas que las miradas del E te rno , 
pero un grado menor de pe r f ecc ión no es un c r imen á 
los ojos de Dios , ni á los de los Hombres . 

I I . ° E l A m o r de la Glor ia y de la e í l i m a c i o n l levado 
á un cierto excefo se concierte en Orgullo t v ic io igua l 
mente d e t e í l a d o de Dios que de los Hombres . £1 O r 
gu l lo es una eftimacion desmefurada de sí mismo, que 
hace que el que eftá p o s e í d o de él se enlalce í in me
dida en fus propias ideas , crea que se le debe todo en 
v i r t u d de fus t í tu los y de fus talentos , se prefiera i n f o -
lentemente á fus iguales, y aun acafo á fus fuper iores í 
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^ y crea que íb lo debe desprecios inhumanos ó deidenes 
b á r b a r o s á todos fus inferiores. A la R a z ó n y á la R e 
l ig ión las toca trabajar á una en d e í l r u i r efta Pas ión odiosa 
y funesta., que nacida en el H o m b r e del o lv ido de Dios 
y de sí mismo rompe todos los lazos de amor v de u n i ó n 
que deben enlazar entre sí á los hombres , á e ñ o s hijos co
munes del Padre c e l e ñ i a l . 

874. NOTA. Humildad Cristiana que d e í h u y e el 
O r g u l l o , no d e í t r u y e igualmente el A m o r de la Glor ia 
y de la e í l i m a c i o n . U n antiguo Apóf ta ta del Evangelio, 
« n hombre no tanto grande quatuo extravagante , mas 
C í n i c o que Fi lófofo , el Emperador Ju l iano pretendia 
que la H u m i l d a d c b r i ñ i a n a consiftia en una p e q u e ñ e z de 
esp í r i tu , y en una baxeza de fentimiento?. 

Si hubiera reflexionado mas fobre e ñ e objeto, hubiera 
vi f to que la humildad c r i ñ i a n a nace de las luces del Es
p í r i t u , y perfecciona los fentimientos del C o r a z ó n . E l O r 
g u l l o no es mas que un defarreglo en el e sp í r i t u y en 
el C o r a z ó n que la humildad c r i í t i ana arregla y pone en 
su lugar. ¿En efec to , de que puede engreirfe el hombre 
en quien no se han ext inguido la R a z ó n , ni la R e l i g i ó n ? 
L o que toca al O r d e n de la Naturaleza le humi l la y 
confunde , y lo que pertenece al de la Gracia le aterra 
y espanta. 

¿Qua l pues de e ñ a s dos afecciones hace mas honor 
á las luces y fentimientos del H o m b r e ? ¿El O r g u l l o que 
se pierde en fus propias ideas y se ciega fobre lo que 
es, 6 la H u m i l d a d que se deriva de su propia nada y se 
e í l ima en lo que vale? ¿El O r g u l l o que se alimenta de 
mentira y de i l u s i ó n , ó la H u m i l d a d que no es mas que 
el conocimiento y fent imiento de la Verdad? ¿El orgul lo 
que nos hace desconocer y perver t i r los dones de Dios, 
é la humildad que nos los-hace reconocer con modes
t i a , fentir con reconocimiento, y ufar de ellos con m é i i t o ? 
¿Ei orgul lo que nos inspira indiferencia , desprecio y d u 
reza para con todos los que la Providencia ha p u e í l o 
en un e í h d o infer ior al nueftro , ó ia humi ldad que abre 
« u e í t r o i corazo-ues á la Humiur idad , y nos hace ver á 
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nueltros hermanos en todos nueñros" Semejantes ? ¿.El o r 
gul lo que roe y atormenta continuamente ei c o r a z ó n ha
c i é n d o l e concebir defeos desmedidos , é intentarlos l o 
g r a r , lo que es caufa indefccl ibie de diferencias cdiofas, 
de ruidofas disputas, y de inquietudes devoradoras , ó la 
-humildad que fenciila y t ranquila posee la paz , y la 
c o m u n i c a , lo merece todo y no pretende nada, cu l t iva 
los talentos y abandona á Dios fus emprefas, quedando 
guftofa si las consigue, y confolada si:se la desgracian. 

AFECTOS Y AVERSIONES. 

875. EXPLICACIÓN I . D e l A m o r . propio nacen y se 
der ivan n u e í l r o s diferentes aféelos. Por exemplo, 

1,° A m a uno á su A m i g o , porque halla en él su p lg -
- cer ó su bien. Defiende uno á su A m i g o , ó l lora su 

p é r d i d a , porque la confervacion de un amigo es el ma
y o r de todos los bienes , y su p é r d i d a el mayor de t o 
dos los males. 

E l C o r a z ó n feducido y e n g a ñ a d o cree que ama k 
o t ro , y en el fondo 50/0 se ama á sí mismo , ó folo ama 
por sí mismo. Se alegra del bien del objeto amado, y 
siente su mal , porque el bien del objeto amado le guita, 
y su mal le afl ixe. E l m u d a r í a enteramente de l e n t i -
mientos, si el objeto amado l l éga le á no interefar ea 
nada á su A m o r p rop io . 

N o por efto á m a m e n o s noble y generofamente, por 
que la nobleza y generosidad en e í t e punto consiften 
en querer v iva y eficazmente, que el objeto á que e í iá 
un ido y que hace fus de l ic ias , fea feliz sin mezc la n i 
medida. 
. I I . 9 ¿ Q u e es pues ser uno amado por sí y si las per fo 

lias que nos aman folo lo hacen por el mo t ivo de su 
amor propio? Ser amado por sí es fer nofotros mismos el 
Motivo y el Término del a fe 61 o que se nos tiene. N o fer 
amado por sí es deber el aféelo que se nos tiene , no 
á nueflra perfona sino á a lgún m o t i v o e x t r a ñ o 3 ella, 
por exemplo á nueftras r iquezas , á n u e í l r o poder <&c« 
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E l que nos ama del p r i m e r modo nos l i í bn jea m u 
c h o , y el que nos ama del fegundo muy p o c o , por 
que el mo t ivo del p r imero interefa mucho mas de cer
ca , y l ifonjea mucho mas fensiblemente a l A m o r p r o 
p io que el mo t ivo del fegundo. 

111.° Nuef t ro afeBo es diferente fegun la diversidad 
de intereses en que se funda. U n in te rés de deleyte e n 
gendra los amores , un i n t e r é s de a m b i c i ó n engendra 
las ami í l ade s pol í t icas , un i n t e r é s de vanidad las amis
tades con Perfonas i!u(tres , / un i n t e r é s de avaricia las 
a m i í l a d e s ú t i l e s , y un i n t e r é s de fatisfaccion s impát ica 
engendra las ami í l ade s de i n c l i n a c i ó n y g ü i l o . 

Quando todos eí los motivos concurren jun tos á for
mar un afeda ó un enlace , la fuerza de efte afeólo, 
de cite enlace es proporcionada á la fuma y a f t iv idad 
de todas las Caufas que la producen. 

876. EXPLICACIÓN l í . D e l A m o r propio nacen y 
se der ivan t a m b i é n n u e ñ r a s aversiones y an t ipa t í a s . 

Odiamos ó tenemos i n c l i n a c i ó n á odiar el m é r i t o 
br i l lante porque nos roba la, a t e n c i ó n p ú b l i c a á que as
piramos-: odiamos el O r g u l l o porque nos mira con des
den y desprecio : la Crueldad porque nos amenaza ó 
puede amenazarnos: la A v a r i c i a porque e í l a n c a ansio-
famente en si unos te foros , que si circulafen p o d r í a n 
ven i r á parar directa ó i n d i r e £ l a m e n t e á nofotros : la 
I n j u í l i c i a porque nos hace agravio, ó es una d i spos i c ión 
á h a c é r n o s l e : el D e f a l i ñ o , la Gro fe r í a , la Obscen i 
d a d , y la Indecencia porque p re fe n tan á n u e í l r o s í e n -
tidos i m á g e n e s sin gracia, y defagradables t Odiamos en 
fin el M a l en general , porque el mal d i sgu í l a por sí 
mismo. 

Por el cont rar io amamos la Clemencia que nos per
dona , la M o d e r a c i ó n que no nos hace m a l , la J u í l i -
cia que nos protege , el Va lo r que nos defiende , la 
H u m i l d a d que nos respeta , la Prudencia que nos guia 
é i lu í l ra , y la L i b e r a l i d a d que se p r iva del bien para 
d á r n o s l e . ; 
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877. NOTA l í . H a y ciertas Shnfiatias y Antipütias na-
turaies é indeliberadas , que parece que no tienen caufa 
ni m o t i v o , y que nacen t a m b i é n del A m o r propio . 

Y o veo a c a í o por la primera vez á dos que están 
jugando , con quienes no tengo nada, á quienes no co 
nozco, ni ellos-me conocen á mí , y con quienes no qu ie 
ro n i debo tener jamas c o n e x i ó n alguna. ¿ Porque me 
apasiono in te r iormente por el uno en per juic io del otro? 

Porque el uno me agrada ó por su figura, ó por su 
tono de v o z , ó por el carader que en él d i v i í o , y el 
o t ro me defagrada por alguno de eí los motivos. T a m 
b i é n puede íer que el uno de los dos me prefente sin 
que yo lo advierta alguna femejanza con cierta perfona 
que me interefa , y el o t ro por el contrar io alguna í e -
mejanza con otra perfona que me ha d e í a g r a d a d o y 
ofendido. ¿Y que necesita mas que e í lo el A m o r p ro 
pio para ocasionar y cimentar una s impa t í a y una an
t ipat ía? 

E L AMOR DE LA SANGRE. 

, 878. Expe leACI0N. D e l A m o r propio nace el A m o r 
de la Sangre, ó aquel afe6lo de preferencia que hace-
que nos i n t e r e í e m o s por nueflra Fami l ia , y nos unamos 
mas á ella que á los E x t r a ñ o s . 

1.* U n Padre ama á fus hijos, porque fon otros é l , 
porque forman su p e q u e ñ o e fiado y su cor to rey no , y 
porque deben fer el apoyo de su fortuna y el b á c u l o 
de su vejez. 

U n H i j o ama á su padre, porque efte le ha dado el 
fer y la e d u c a c i ó n , porque el í m t o del trabajo .de su 
padre ha de fer fuyo en todo ó en parte , y porque 
su padre es para él un amigo necefario, a cuyo afecto 
y a s i í l enc ia puede recur r i r con feguridad siempre que 
necesite de ellos. 

El los varios motivos no excluyen el gran motivo del 
deber , que paralas Almas nobles es siempre el UIAS po
der o fo de todos , pero, que no es incompatible con el 
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A m o r propio bien reglado, como lo diremos en otra par
te (886). 

I I . 9 U n M a r i d o ama á su M u g e r , porqt^e efta es la 
c o m p a ñ e p f de fas placeres y de su fortuna , porque efta 
es para él una amiga y c o m p a ñ e r a cuyos inte re lés e í lan 
para siempre unidos con los Tuyos. Se puede decir lo 
mismo de la M u g e r respecto del M a n d o . 

E l afe6lo r e c í p r o c o íer ia menos fuerte y fól ido entre 
dos Espofos, si ios lazos que los unen fueran menos d u 
rables y menos interefantes. Unos interefes menos fen-
sibles y menos e n é r g i c o s no b a ñ a r í a n para hacer ven
cer los d i sgu í tos inleparables de su u n i ó n y e m p e ñ o , y 
para hacer ie« fobrellevar las inquietudes y trabajos que 
acarrea la e d u c a c i ó n de la Famil ia . 

I I I . ° Por lo que hace á los d e m á s grados de cone
x i ó n y parentesco, el amor descrece al mismo pafo que 
los grados de p rox imidad , porque los i n t e r e í e s del A m o r 
p rop io descrecen en la misma p r o p o r c i ó n . 

As i se ama y se debe amar mas á un Hermano 
que á un P r i m o , á un Pariente por l ínea ret ta que á 
un Pariente por l ínea transverfal. 

879. NOTA 1. ¿ P o r q u e se ama mas y con mas afec
to á un A m i g o que á un Pariente? Porque el C o r a z ó n 
e(tá, mas en libestad, y goza de mayor fadsfaccion con e l 
amigo que con el pariente. 

¿Y porque no o b í t a n t e e l lo el Pariente es por lo co 
m a n preferido al A m i g o , quando se trata de conceder 
una grac ia , ó de dar un empleo al uno ó al otro? P o r 
que la gracia ó elf empleo concedido al Pariente es 
vina ventaja que se refunde en la familia entera, á quien 
uno considera como un todo de que él es miembro y 
parte. Y porque por otra p<me se considera al afeólo 
del Pariente como una annltad necefaria que no nos 
puede faltar , y el del A m i g o como una a i n i ü a d l ibre 
que puede a c a b a r í e . Y asi el p r imero tiene un t í tu lo 
y un derecho de preferencia fobre el fegundo. 

Por efto se ve que el A m o r propio tiene na tura l 
mente y sin pe rc ib i r lo en fus varius movimientos una 
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nielafísica bailante fútil y ref lex iva . 
880. NOTA I I . ¿ P o r q u e el A m o r de la Sanare baxa 

nías que fube? ¿ O porque el amor de los Peches á íus 
hijos es por lo c o m ú n mas v i v o y mas fuerte que el 
de los H i jo s á fus Padres? E l A m o r prop io r e í o l v e r á 
t a m b i é n elle problema. 1 

E l Padre se ve r e v i v i r y rejuvenecer en fus hijos, 
y los H i j o s se ven envejecer y mor i r en fus padres. 
E l Padre ve en fus hijos un p e q u e ñ o eftado depen
diente y fujeto á él i los H i j o s ven en su padre un 
d u e ñ o afettuofo si , y benéf i co , pero en fin un d u e ñ o 
que manda y d o m i n a , que r i ñ e y refrena, y que p o 
see y a d m i n í í t r a el pa t r imonio c o m ú n . Y asi el A m o r 
p r o p i o mas lifonjcado en el Padre que en los H i j o s , 
debe naturalmente formar unos lazos mas fuertes en 
aquel que en e í los . 

Dichofos los Padres que sin dexar desfallecer , y sin 
degradar su autor idad faben hacerfe amables á fus h i 
j o s , y que sin dexar de dominar fobre ellos faben ba-
x a r í e hafta hacerles fus amigos , fus iguales , y fus c o n -
í i d e i u e s . D i e h o í b s , repito femejantes Padres. Ellos hacen 
fub i r el amor de fus hijos o t ro tanto como ellos se 
baxan. 

881. NOTA I I I . Las Conexiones se debi l i tan d i v i -
d i é n d o f e , y se fort if ican e f t r e c h á n d o f e , porque los i n 
te re fes del A m o r propio se debi l i tan ó fort i f ican en las 
mismas proporciones. 

Si tenemos un gran n ú m e r o de parientes cercanos 
y se nos muere a l g u n o , perdemos un b i e n , nos falta 
u n apoyo , se nos arranca una parte mas ó menos cara 
de nofotros mismos , el golpe es dolorofo , p^ro es i b -
p o r t a b í e por el recudo y asilo que haíla n u d t r o A m o r 
p r o p i o en las conexiones que le quedan con los d e m á s 
parientes. 

Sino tenemos mas que un folo Pariente cercano, 
por exemplo mas que un folo hermano, y la muerte nos 
le arrebata , e í t a desgracia es una herida de rayo que 
nos aterra y abruma, y que parece que rompe todos ios 

4** 

UNED



;32 TEORÍA DE LA RELIGIÓN: 

lazos que nos unen á la vida ; creemos ver á toda la 
Naturaleza arruinarfe al rededor de n o í b í r o s , y nos pa
rece que quedamos íb los en el mundo envueltos en 
nueftro de {"adre , y fepultados en fus ruinas. 

L o mismo fu cede con las Conexiones p a t r i ó t i c a s y 
nacionales. Y o no me interefo sino muy d é b i l m e n t e por 
un F r a n c é s en Francia ; porque un F r a n c é s en F r a n 
cia no me lleva , n i me debe l levar mas que como una, 
v igés ima mi l lonés ima parte de m i afe&o"nacional . Pero 
en la China cite mismo F r a n c é s feria para mí un h o m 
bre muy interefante , porque en la China efte F r a n c é s 
un ido á mí por ios inte re fes de N a c i ó n y de Patria, 
se l l evar ía folo , y r e c o n c e n t r a r í a en sí todo m i afetlo 
nacional. , 

E L AMOR DE LA PATRIA. 

882. OBSERVACIÓN. D e l A m o r prop io nace y se 
deriva el Amor de la Patr ia y ó aquel gufto s impá t i co 
que nos hace tan intercfantes los Climas que nos han 
v i í lo nacer, u n i é n d o n o s eftrechamente á ellos. 

I . 0 Como la parte organizada de la Naturaleza h u 
mana adquiere su acrecentamiento y defenvolvimiento 
en un Cl ima qualquicra, se forma y c o n í l i t u y e imper 
ceptiblemente de un modo a n á l o g o á la qualidad del 
ayre que respira , á la naturaleza de los alimentos de 
que se nutre , y al grado de calor ó de fr ío en que 
se halla cafualraente colocada. ¿ S i e n d o e í t o a s i , que e» 
lo que debe fuceder si se muda de Patria? 

U n ayre mas den fo , mas frío , y menos eláf t ico que 
el natal IJO se i n s inúa con bailante fol tura y l iber tad en 
los conducios interiores que deben darle pafo , no da 
á la fangre , á los humores , á las fibras , n i á los ó r 
ganos aquel, movimien to que les es necefario y con
veniente , y dexa reducida á un e í l a d o de languidez 
ó desfallecimiento la facilidad p r imi t i va de las func io
nes animales y espirituales. D e aqui en el cuerpo h u 
mano una inercia , un en to rpec imien to , una languidez. 
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un eftado de p é r d i d a y de enfermedad que nos hacen 
fuspirar por un Cielo mas puro , mas cá l i do y mas r i -
fueño y en que nos h a l l á b a m o s m e j o r , y g o z á b a m o s de 
mayor dicha. 

U n ayre mas f ú t i l , mas feco y mas c á l i d o que el 
natal se i n s inúa con demasiada l iber tad y vehemencia 
en los pu lmones , en todos los canales, y en todos los 
vafos a é r e o s , agita y conmueve con mucha p r o n t i t u d 
é impetuosidad la rnafa de la fangre y de los h u m o 
res, nos fatiga y altera continuamente la conf t i tuc ion 
natural de las fibras y ó r g a n o s de toda la M á q u i n a h u 
mana. D e aqui igualmente en el c o m p u e í l o humano un 
mal e f t a r , u n a inqu ie tud , un en fado , un disgufto, una 
anguil la que nos hacen fuspirar por un cielo mas u n -
tuofo y menos devorador, en que g o z á b a m o s , habi tua l -
mente de una fuma mucho mayor de fenfaciones t r a n 
quilas y agradables, y en que c i t á b a m o s mas contentos 
y é r a m o s mas d i cholos. 

A r r á n q u e f e al L a p o n de los duros frios de la Z o n a 
g l a c i a l , ó al E t iope de los in ténfos ardores de la Z o n a 
t ó r r i d a , y transportefeles baxo de un Cie lo mas feliz, á 
los deliciofos Paifes de la Francia ó de la I t a l i a . Efte 
Cie lo mas feliz no ferá a n á l o g o á su o r g a n i z a c i ó n na
t u r a l , y su A l m a inquieta fuspi rará por la Laponia ó 
la E t iop ia , del mismo modo que un F r a n c é s ó un I t a 
l iano transportados baxo del C i rcu lo polar ó del E q ü a -
dor fusp i ra rá por la I t a l i a ó por la Francia . 

11.° Acof tumbrado el H o m b r e desde su mas t ierna 
infancia á los gü i t o s y coftumbres de su Patria, se f o r 
ma infensiblemente un modo ca raé l e r í í l i co de ver , de 
penfar , de f e n t i r , y de obrar que se halla e x t r a ñ o y 
defacoftumbrado fuera de su morada natal. 

Quando falimos de n u e í l r a Patria es necefario por 
deci r lo asi, refundir n u e í l r a naturaleza, y formarnos una 
enteramente nueva : es necefario formarnos nuevas ideas, 
nuevos g ü i l o s , nuevos h á b i t o s , y aun casi nuevos fen-
tidos. ¿ Qae debe refultar de ello? E l t irante con t inuo , 
e l c o n í l r e ñ i m i e n t o habitual en que es necefario que c í l e -
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mos^ para v i v i r en fociedad entre una N a c i ó n e x t r a n -
gera, hacen al A m o r p rop io que fuspire continuamente 
por la feliz fol tura y la deliciofa l ibe r tad de que goza
ba en efte punto en su t ie r ra natal. 

111.° E l t iempo de la infancia y de la j u v e n t u d 
es el t iempo de la dulce y t ranqui la fe l ic idad. Goza 
mos en efta edad de una fuma bailante grande de b i e 
nes , porque las fenfaciones vivas y eláft icas que fon p r o 
pias de ella nos unen enteramente á su objeto, y hacen 
guftar de toda la e x t e n s i ó n de las diversiones y place
res. N o padecemos en ella mas que una fuma muy 
corta de males. Porque no habiendo nacido t o d a v í a en 
nofotros la perspicaz r e f l ex ión , no caufa t o d a v í a en n o - / 
fotros las inquietudes y los cuidados que aguan las d u l 
zuras de lo prefente, y ant icipan las penas y ios h o r r o 
res de lo fu turo . s 

Transportados en una edad mas madura y avanzada 
¿ una t ierra e x t r a ñ a padecemos inquietudes y penas que 
no p a d e c í a m o s en nueftra Patria, y a t r ibuimos incons i -
deramente á la diferencia de los Climas lo que no p r o 
viene sino de la diferencia de las edades. D e aqui el 
ansia del A m o r prop io por la morada de su infancia 
y de su j u v e n t u d , en la que gozaba de una calma y de 
una dicha , y de que se acuerda con g ü i l o , y que no 
halla en la nueva morada que habita. 

883* NOTA.\ N o siempre el Amor de la P a t r i a se l i 
mita á fer puramente un g ü i l o s i m p á t i c o por lo que t i e 
ne de f í s i c o , sino que llega ó puede llegar á fer u n 
verdadero in t e r é s de c o r a z ó n por lo que tiene de m o 
r a l , y aun un verdadero entusiasmo, que c o n s i d e r á n d o l a 
como un Todo político de que hacemos parte y con la 
que vemos incorporados n u e í l r o s mas caros interefes, 
nos anima e n é r g i c a m e n t e á emprehender su defenfa , á 
fo í t ene r fus derechos , á vengar su g l o r i a , y á e x t e r m i 
nar fus enemigos. 

Considerando i la Patria por lo que tiene de p o 
l í t ico y de moral , el amor á ella crece y mengua en 
ios corazones fegun la p r o p o r c i ó n de los interefes que 
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ligan y unen á ella el amor prop io . E l Soberano toma 
mas i n t e r é s - p o r la Patria que el S u b d i t o , los G r a n 
des mas que el Pueblo ¡ y los Ciudadanos de ios E l i a 
dos libres mas que los de los Eftados despó t i cos . 

E n la R e p ú b l i c a Romana un simple Part icular efia
ba lleno de fuego y de zelo por su Patria considera
da en el orden p o l í t i c o , porque tenia el mayor í n t e 
res en su confervacion , pues podia llegar á fer en ella 
un P e r í o n a g e considerable por medio de fas talentos y 
v i r tudes . 

E n el I m p e r i o Otomano un simple Part icular es de 
hielo por su Patria considerada en el orden p o l í t i c o , 
porque no puede esperar fer en ' ella mas que un Es
clavo obscuro y r a í l r e r o . Quando todos los laxos de 
i n t e r é s y de amor propio que nos unen a la Patria h0n 
sido r o t o s , quando hallarnos fuera de n u e ü r a Patria y 
sin r e l a c i ó n alguna con lo que tiene de moral y de 
físico una fuma mayor ó igual de bien e í t a r , entonces 
el A m o r de la Patria , e ñ e amor de preferencia y pre
d i l e c c i ó n se acaba y hace nulo ; y fegun el antiguo 
A d a g i o la Patria se halla en donde se halla el bien e í l a r . 
Ubi benc , ibi Patr ia , 

AMOR DE LA DISIPACIÓN , ENFADO. 

884. EXPLICACIÓN. D e l A m o r propio nace y d ima
na el Amor de la Dis ipación , ó la necesidad de exíf t i r 
de a lgún modo fuera de sí mismo. Dos fuertes a g u i j o 
nes inc i tan al H o m b r e á falir de sí mismo , y te
mer vo lver entrar en sí mismo , á faber lo que halla en 
sí mismo , y lo que espera hallar fuera de sí. 

I . 0 E l H o m b r e halla en sí dos perspedivas que le 
afligen y moleftan , que fon la idea de su miferia, y la 
de su deber. 

La idea de su Miseria ]c prefenta la vanidad y f ra
g i l idad de los bienes del mundo , la ce i t idumbre y cer
can ía de la m u e r t e , la v e r g ü e n z a y ios remurd ianen-
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tos del v i c io , y la perspediva y aparato de la J u f t i -
cía d iv ina . 

L a idea de su Deber le m u e í l r a infinitas ob l igac io
nes con que tiene que c u m p l i r , obligaciones penofas y -
terribles para un c o r a z ó n indolente y voluptuofo , t r i í t es 
V aflictivas para un E s p í r i t u que teme el freno ó que 
siente su incapacidad , y odiofas, infoportables para el 
A m o r propio , para quien la o b l i g a c i ó n , la fujecion y el 
c o n f t r e ñ i m i e n t o es casi siempre un fupl ic io . 

D e aqui en el H o m b r e el g ü i l o dominante de todo 
lo que le faca fuera de sí mismo. Las agitaciones que 
caufan mayor fatiga , las emprefas mas i n ú t i l e s , las con-
ver(aciones menos interefantes , las visitas mas ins íp idas , 
los juegos mas m o n ó t o n o s , las diversiones mas infulsas 
y frivolas , todo e í lo le es bueno , todo efto es de su 
gufto , con tal de que por ellos medios consiga pafar el 
t iempo y evitar la perspeBJva de sí mismo. 

I I . 0 E l H o m b r e espera hallar fuera de sí un Ser 
inte re ían te á quien su espí r i tu no conoce y por quien 
fuspira su c o r a z ó n , cuya esperanza l ifonjera le feduce, 
y cuya pofesion real se le escapa , tras del que corre 
continuamente, y el que cada vez se aleja mas de é l , 
el que parece que se p re fe n ta por todas partes fuera 
del H o m b r e , y que no o b í l a n t e no puede nacer ni ex i í l i r 
sino en el c o r a z ó n del H o m b r e . E l le Ser tan in tere-
fante es la B icha . .realidad si se la concibe bien y c h i 
me ra tal qual se la concibe comunmente. 

L a esperanza c h i m é rica de una dicha imaginaria ar-
r a í l r a continuamente al H o m b r e fuera de sí mismo, y 
le hace, perder una dicha real que hubiera podido ha
l lar en su prbpio c o r a z ó n en el goce de sí mismo. 
A ! e x a n d r ó corre prefurofo tras, de la dicha por las ar
dientes arenas de la A f r i c a , por los á s p e r o s desiertos 
de la Esc ina , y por los ricos campos de la I n d i a : y 
la dicha parece que siempre y por todas' partes huye 
espantada de él . Abda lomino l imi ta fus placeres y de-
íeos á cul t ivar y hacer fért i l su j a r d í n , y pofee la 
dicha. • ' s i %$t*&im ul.-au- íiUi«$ 

I I I . ' 
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111.° E l T e d i o es una necesidad de ideas ó de fen-

faciones que interefen , necesidad que se procura fatis-
facer con la D i s i p a c i ó n , con la que casi nunca se c o n 
sigue otra cofa que reproducir le y variarle . 

E l T e d i o es un citado ó una s i t uac ión del A l m a 
en que nada la agrada , en que nada la interefa , en 
que todo la canfa y la fa t iga , en que el A l m a tiene 
necesidad de fer agitada y movida , pero en el que nada 
bafta á moverla : ertado poco vio lento , pero muy m o l e í l o 
y que puede'degenerar en una negra y p e l i g ro í a m e 
l a n c o l í a . 

E l Pefar es como u n gufano roedor , y el T e d i o 
es como una parál is is del A l m a . A q u e l ' n u t r e el fen-
t imiento de la pena , efte deftierra el fent imiento del 
placer. 

E l T e d i o igualmente que el Pefar se afen á 
todos los objetos. Quando el A l m a eí tá pofeida de a l 
guno de ellos , los vuelve á hallar por todas partes fue
ra de sí mUma. E n vano procura fubftraerfe á su per-
fecucion , siguen al alma c o m o ' e l que va a las ancas 
con o t ro , que por mas que efte corra nunca se aparta 
de é l . Post equitem sedií atra cura. 

E L ESPÍRITU DE SECTA. 

885. OBSERVACIÓN. D e l A m o r p rop io nace el E s ~ 
piritu de SeBa , e sp í r i t u tan opuefto á la j u í l i c i a y á 
la verdad , tan afrentofo para las fanas luces de la R a 
z ó n y lo» nobles Sentimientos del c o r a z ó n , y f reqi ien-

. temente tan funefto á la qu ie tud y al bien del G é n e 
r o humano. 

1.a A m a un Se&ario los dogmas y pr incipios de su 
Setla sin haberlos sondeado y p r o f u n d i ¿ a d o demasiado,, 
porque ama las ideas en que le han imbu ido desde su. 
infancia , porque ama su modo de peniar. Softiene ter
camente los e í l r av íos de su Se6la aun quando la luz 
de la verdad llega á penetrar por entre las tinieblas^ 
y á i luftrar su e sp í r i t u , porque le feria fensihle y v e r -
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g o n z o í o reconocer que habia errado, y confefarque no ha
bía tenido la luz y el discernimiento fuficientes. Se esfuerza 
á hacer P rosé l i t o s aun quando ha fentido los errores y. 
e í l r av io s de su Se61 a, porque es l i fonjero para el A m o r 
p rop io hacer un gran papel , dar el tono , hacer callar 
su conciencia, y ver á las' ideas que ha adoptado 'y que 
le fon queridas, reproducirfe y eternizarfe para darle una 
fama que se eternice y reproduzca con ellas. T a l es el 
m o t i v o que hace escribir y dogmatizar al Heresiarca, 
ai D e i í t a , al Mater ia l i f ta , al Ateifta Scc. ' 

^ 11 . ° E l E s p í r i t u de Seda toma diferentes formas fe-
gun la diferencia de los Pr incipios obscuros y fupers-
í ic iofos que le producen (91 y 94). 

E l E s p í r i t u de Secta puede fer una terquedad libre 
que hace residir y renunciar la V e r d a d conocida. Seme
jante terquedad digna de todos los anatemas del Cie lo , 
no merece mas que el od io y el desprecio de la 
T i e r r a . • ; , ;. ' 

E l Esp í r i t u de Se6la se puede conver t i r en entusias
mo y en fanatismo. E l Entusiasmo en materia de R e 
l ig ión es una a g i t a c i ó n ciega del A l m a , nacida de unas 
perfuasiones sin m o t i v o , y de unos fentimientos sin cau
la ni objeto. E l Fanatismo es un accefo v io lento de 
zelo ciego é infenfato, que nacido de un humor ibm-
b r í o y m e l a n c ó l i c o forma continuamente los mas negros 
D roye dos, y confagra los mas deteftables atentados. E l 
Entusiasmo es respefto del Fanatismo lo que es la lo
cura respecto del f renes í . , 

L A VIRTUD Y EL VICIO. 

886. OBSERVACIÓN. D e l A m o r p rop io nacen y se 
derivan nuedras Vir tudes y nueftros Vic ios , de q u a l -
quiera especie que fean. 

1.° L a V i r t u d es la a d h e s i ó n inmoble al deber , el 
V i c i o es el defecto contrar io . L a V i r t u d y el V i c i o t i e 
nen igualmente su or igen en el A m o r propio, pero en 
v i r t u d de pr incipios y coa caracteres enteramente di-* 
ferehtes. 
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E l H o m b r e v i r t u o í b debe fus virtudes al A m o r p r o 
p io , porque coloca su placer y fatis face ion en aquello 
en que la R a z ó n y la R e l i g i ó n mandan que se co lo
quen. E l V i c i o f o debe fas vicios al A m o r propio , p o r 
que al contrar io coloca su fatisfaccion y placer en aquello 
en que ia R a z ó n y la Re l ig ión prohiben que se coloquen. 

E l H o m b r e v i r tuofo considera en los combates que 
foftiene contra fus inclinaciones defanegladas, asi ia Apro
bación presente del Ser fupremo á quien es agradable el 
exerc ic io penofo de la V i r t u d , como las Recompensas 

futuras que eltan deftinadas para la p rác t i ca heroica y 
conftante de la v i r t u d : el V i c i o f o no considera en fus 
criminales pasiones mas que su fatisfaccion prefente que 
quiere confeguir á pe Car del de (agrado , de la p r o h i b i 
c i ó n , y de las amenazas del Soberano Juez. Por efto se 
ve como los motivos del D e b e r , y los de la P a s i ó n 
se reducen en ú l t i m o análisis al A m o r propio . 

11.° L a V i r t u d es por lo c o m ú n un facrificio que ha
cemos de nofutros mismos á D i o s , ó á los Hombres : 
e l V i c i o es por ío c o m ú n un facrificio que hacemos de 
D i o s , ó de; los Hombres á nofotros mismos. E n c o n 
s i d e r a c i ó n á nofotros mismos, en c o n s i d e r a c i ó n á n u e í t r a 
p e r f e c c i ó n prefente, ó á nueftra dicha futura es por lo 
que «nos facrificamos nofotros mismos á Dios ó á los 
Hombres y en c o n s i d e r a c i ó n t a m b i é n á, nofotros mis
mos , en c o n s i d e r a c i ó n á nueflra fatisfaccion fensible y 
prefente es por lo que facrificamos á Dios ó á ios 
Hombres á nofotros mismos. 

Por exemplo , el H o m b r e l iberal y benéf ico se des
prende de fus te foros, y los reparte' entre fus íemej an
tes , porque coloca su« gloria y su dicha en fer el apo
y o y el padre de los miferables. £1 H o m b r e avaro y 
d e f a p i a d á d o guarda fus t e ío ros , y dexa b á r b a r a m e n t e qye 
padezcan fus femejantes', porque coloca todo su placer 
y su dicha en ver que fus te foros se acinen y acu
mulen . • h 

N o es la pofesion . misma de los bienes sino el fen-
" t imien to anexo á efta pofesion , ó - d e r i v a d o de ella la 

: 43* 
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6|ue forma el p l á c e r y la dicha de éftos dos hombres. 
E l A v a r i e n t o y el Generofo tienen igualmente el fen-
t imiento de su pofesion ; pero el pr imero no quiere, n i 
e í l ima á fus bienes sino por el bruta l placer de guar
d a r l o s ; pero el fegundo no los quiere n i eftima sino 
por el h o n e í l o placer de d i f t r ibui r los y comunicar los . 
E l pr imero obra por un m o t i v o que la R a z ó n y ia R e 
l ig ión condenan , y el fegundo obra por un mo t ivo que 
aprueban y fantifican la R a z ó n y la R e l i g i ó n . 

I I I . 0 L a V i r t u d igualmente que el V i c i o es ó un 
ASto ó un Hábito. S e g ú n que es a d o es una a c c i ó n fola 
y transitoria : fegun que es h á b i t o es una d i s p o s i c i ó n 
y faci l idad para el bien ó para el mal , adquiridas por la 
r e p e t i c i ó n f r e q ü e n t e de unos mismos a6los. 

A s i como el ufo y h á b i t o de for jar a rmas , de t o 
car inftrumentos , de hablar una l engua , de escribir en 
verfo ó en profa dan fol tura y faci l idad para hacer eftos 
diferentes atlos, del mismo modo el ufo y h á b i t o de la V i r 
t ud ó del V i c i o inc l inan ó disponen al bien ó al mal , 
y facili tan su p raó l i ca . ¡Ay de aquellos que con fas Há~ 
hitos viciosos y criminales aumentan la d e p r a v a c i ó n de 
la Naturaleza humana, y se preparan á eftar eternamente 
divorciados de la V i r t u d ! 

I V . 0 Los h á b i t o s de la V i r t u d fon ó n a t u r a l e s , © f o -
brenaturales. Los naturales fon aquellos que se adquie
ren con el e x e r c i c i ó de las facultades del A l m a ó del 
Cuerpo. Los Sobrenaturales fon la F e , la Esperanza y la 
Caridad. Eftos fon unas gracias fobrenaturales que í b l o 
D i o s puede produc i r en nofotros. 

L a Fe hace que nos fometamos á las verdades celes
tiales que Dios nos ha reve lado; la Esperanza que desee
mos los bienes futuros que Dios nos promete : la C a r i 
dad nos une ó con los lazos del reconocimiento , ó con 
los del in t e rés de la fa lvacion, ó con los del puro afe6lo 
á Dios que es infinitamente amable asi en sí mismo como 
relativamente á nofotros. 

La Caridad ó la Grac ia santificante y medida de nues
tra pe r f ecc ión prefente , y t í tu lo de nueftra fel ic idad f u -
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tura es el Selio ceieí l ia l y divino que nos dedica y con-
fagra a Dios fantificador. 

E l amor de la V i r t u d y el odio del V i c i o fon el d i g 
no fruto que debe p roduc i r en el H o m b r e la Moral ó 
la T e o r í a de la R e l i g i ó n y de las C o í l u m b r e s . 

BIENAVENTURANZA OBJETIVA Y FORMAL* 

887. DEPINICION. E l Hombre ha nacido para la Bien-* 
aventuranza, para la d icha , como se lo anuncian el grito 
y defeo de su naturaleza que no pueden engañarle . ¿Pero 
en que consifte efta dicha ó bienaventuranza del Hombre? 

I . 0 Llámafe Bienaventuranza objetiva del Hombre aque
llo que produce u ocasiona inmediatamente su dicha, 
aquello que es el objeto inmediato de fus defeos fabios y 
arreglados. 

E n la prefente vida los varios dones de la Natura
leza y de la Fortuna , como fon la falud , la libertad, 
los talentos, una cierta holganza, las ventajas de la 
eíl imaciorí y de la amiftad junto con la esperanza firme 
de los bienes fobrenaturales y eternos de la Patria ce
ieíl ial forman su bienaventuranza objetiva empezada. 

E n la vida futura, en la Patria eterna, la vis ión i n 
tuitiva de Dios hará su bienaventuranza objetiva per
fecta y confumada , si por desgracia no se hace indigno 
de ella por su culpa. 

I I . 0 Llámafe Bienaventuranza formal del Hombre lo 
que le hace formalmente fel iz, ó lo que conftituye for
malmente su dicha. 

E l placer que caufa la v irtud, la aufencia de las pe
nas y dolores, y la fatisfaccion interior ocasionada por 
el goce l íc i to y h o n e ñ o de los bienes de la Naturaleza 
,y de la fortuna conftituyen en la T i e r r a su bienaventu
ranza formal empezada. 

Unas delicias inexplicables y eternas, fruto de la v i 
s ión y pofesion inamisible de Dios eftan deftinadas á ha
cer su bienavenlurania formal , entera y completa en el 
Cielo, - -
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E L E M E N T O S 
DE METAFISICA 

S A G R A D A Y P R O F A N A . 

T R A T A D O S E P T I M O . 

TEORÍA METAFÍSICA DE LA MATERIA. 

8SS. OBSERVACIÓN. I j a Mater ia no pertenece ú n i 
camente á la F í s i ca , sino que baxo de ciertos respectos 
pertenece t amb ién á la M e t a f í s i c a , ^pues no todo lo que 
hay en ¡a Mater ia es Ser sensible. 

¿ E n que consifte la Esencia de la Materia , ó qual es 
la propiedad in t r ín feca á su naturaleza que la c o n í t i t u y e 
materia mas bien que otra cofa? '"' 

¿ E n que consifte la qualidad fensible de la Mater ia j 
ó qual es la propiedad in t r ín feca ó e x t r í n f e c a á su na
turaleza que la hace capaz de h a c e í i m p r e s i ó n en nues
tros fentidos? 

H e aqui unos objetos qne no caen baxo del alcance 
'de los Sentidos, acerca de los que nada pueden dec i r 
nos la experiencia ni la obfervacion , y que de consi
guiente' pertenecen á la Me ta f í s i ca , dentro de cuyo o b 
j e t a se comprehenden todos los Seres cuyo conocimiento 
no depende de la r e l a c i ó n de los Sentidos. 
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' . . S E C C I O N P R I M E R A . 

L A ESENCIA DE LA MATERIA. 

889. OBSERVACIÓN. L a Naturaleza tiene sus mifterios, 
como los tiene la R e l i g i ó n , y el Esp í r i tu del hombre lo 
mismo que el Occeano , tiene fus l ími tes de que no ie es 
pe rmi t ido pafar. (*) , 

¿ Q u e es la Mater ia ? Todos los Fi lófofos han tentado 
i n ú t i l m e n t e haí la ahora comprehender la Efencia de la 
Mate r i a , y dar una def in ic ión exacta de ella. Vamos á 
exponer y examinar aqui los diferentes Syftemas que ha 
inventado fobre e í le objeto el entendimiento humano> 
siempre o b í t i n a d o en descubrir un fecreto, y penetrar un 
m i í i e r i o que la Naturaleza se ha o b í t i n a d o siempre en 
encubrirnos y ocultarnos. 

V A R I A S S E N T E N C I A S D É L O S FILÓSOFOS! 
ACERCA DE ESTE OBJETO. 

890. SENTENCIA I . Descartes c o l o c ó la Efencia de la 
Ma te r i a -en la triple Dimensión determinada, & en la ex 
t e n s i ó n aBual y determinada en l o n g i t u d , l a t i tud y p r o 
f u n d i d a d , de modo que fegun Descartes , la efencia de 
u n Cuerpo crece ó mengua á p r o p o r c i ó n de que crece 
ó mengua efta e x t e n s i ó n . D e e í lo se infiere fegun é l , 

I . 0 Q u e . / a Compenetración repugna^ que repugna que 
dos Cuerpos ocupen un mismo espacio, porque si le o c u -
pafen , dos Cuerpos ó dos Efencias no ferian mas que 
una misma efencia, pues eftarian identificados con una 
misma ex t ens ión , la qual es su efencia. 

I I . ° Que igualmente repugna la Reproducción y ó que 
repugna que un mismo Cuerpo e í l e en dos lugares d i -

(*) Utque huc venies et n*n procedes amplm $ tt He confringés 
fumeníes fiuftus tuos. Job. 38, 
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ferentes, porque si e ñ u v i e r a un mismo .Cuerpo ó una 
misma efencia , eftaria identificado con dos extensiones 
ó con dos efencias. 

891. NOTA. Conviene dar a q u í una idea exacta de 
lo que se debe entender por C o m p e n e t r a c i ó n y por R e 
p r o d u c c i ó n . • 

I . 0 L a Compenetración es la ex í f tenc ia de muchos ele
mentos de m a t e r i á uno en o t ro . 

Supongamos por exemp^o, dos globos de m á r m o l de 
una pulgada de d i á m e t r o , y que no tengan poro n i v a 
c ío alguno. Si la Potencia d iv ina s i túa el pr imer globo 
en el fegundo , de modo que ambos á dos globos no 
ocupen mas que exactamente el mismo espacio que o c u 
paba el fegundo, eftos dos globos e f ta rán compenetrados. 

Por elto se ve que la C o m p e n e t r a c i ó n no tiene nada 
que ver con la Condenfacion ni la C o m p r e s i ó n , cuya 
idea no p r e í e n t a n i encierra mas que la a p r o x i m a c i ó n de 
las partes de un cuerpo unas á o t ras , y la d i s m i n u c i ó n 
de los poros que la feparaban antes de la condenfacion 
ó c o m p r e s i ó n . [Fís . 203), 

I I . ° L a Reproducción es la exiftencia de un folo y 
mismo cuerpo en diferentes lugares en un mismo inf tanté , . 
E l Cuerpo adorable de Jesuchrifto ex i l ie á un mismo 
t iempo por r e p r o d u c c i ó n en el Cielo y en la T i e r r a , en 
una H o 11 i a confagrada en Par is , y en otra consagrada en 
R o m a , en todas partes el m i s a i o , y en todas ú n i c o é 
ind iv i s ib le , 

892. SENTENCIA I I . Los D i s c í p u l o s ca tó l i cos de Des
cartes viendo q u é la fentencia de su M a e í t r o era i n c o m 
patible con las verdades que se deducen del dogma de 
la l i uca r i t t í a , colocaron la efencia de la Mater ia en lk 
triple Dimensión indeterminada y variable. 

E n elle Siftema una quantidad determinada de ma
t e r i a , por exemplo una pulgada c ú b i c a de m á r m o l sin 
poros ni vac íos , tiene por efencia no la e x t e n s i ó n de
terminada que tiene actualmente , ó el refultada deter
minado de fus tres dimensiones a í l a a l e s , sino una exten
s ión qualquiera i una e x t e n s i ó n indetenninada , una ex* 
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t ens ión va r i ab le , una e x t e n s i ó n que puede crecer y me 
guar al i n f i n i t o : sin que e í le Cuerpo que c ñ á necef^r* 
riamente identificado con su efencia, se mude y varkf 
en sí m i s m a , qualesquiera que fean las mutaciones de 
e x t e n s i ó n que se le hagan experimentar . 

Con e ü a mod i f i cac ión que dieron al SiRema Car te 
siano, les . p a r e c i ó que le concil laban así con la Compe-
netracion como con la R e p r o d u c c i ó n , que se deducen,: 
ó parece que se deducen de la Verdad i n c o n t e ñ a b l e d e í 
dogma de la E u c a r i í U a . 

893. SENTENCIA I I I . Gafendo es de f e n t i r , que la 
efencia de la Mater ia cons i í l e en la Impenetrabilidad de 
sus partes , efto es en la propiedad que tiene un Cuerpo 
qualquiera de ocupar exclusivamente un espacio deter
minado , ó de ocupar un espacio de te rminado , de modo 
que excluya efencialmente de él á o t ro Cuerpo. 

Efta í e n í e n c i a no se diferencia de la de D e s e a r í e s 
mas que en el nombre. ¿ P o r q u e , qual es la Caüfa por la 
que un Cuerpo es efencialmente impenet rab le , sino e l 
que la e x t e n s i ó n inamisible de fus partes pone un obs
t á c u l o invencible á la exiftencia de o t ro cuerpo en el 
mismo lugarp 

894. SENTENCIA I V : Algunos Fi lófofos colocan la 
Efencia de la Mater ia en la simpk exigencia de extensión 

y de impenetrabilidad y de modo que. en su fentir un cuer 
po determinado puede ex i í l i r p r ivado a b í o l u t a m e n t e de 
toda e x t e n s i ó n por mi lagro , pero exigiendo siempre su 
e x t e n s i ó n natural . 

Efte Sifteraa ha sido imaginado para conci l ia r con 
las ideas filofoficas el mir ter io de la E u c a r i í U a ,. en e l 
que dicen ellos hay una Mater ia qual es el Cuerpo de 
J e f u c h r i í l o sin e x t e n s i ó n alguna , y una e x t e n s i ó n qua l 
es uno de los accidentes del pan y del v ino sin materia 
alguna. 

S e g ú n los que l levan efíe S i í t e m a , la Esencia de la 
Materia cons i í l e no en la e x t e n s i ó n determinada ó i n 
determinada, pues que ex í í l e una materia sin e x t e n s i ó n 
alguna qua lqu ie ra , sino en la simple exigencia de ex-

TOMO I V . 44 
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t e n s i ó n , pues que el Cuerpo e u c a r í í l i c o de Jesuchrifto 
p r ivado milagrofamente de su e x t e n s i ó n natural no pue
de dexar de ex ig i r la n i aun por mi lagro . 

E í l a exigencia de e x t e n s i ó n y de impenetrabi l idad es 
lo que llaman 3 veces ellos F i l ó í b í b s Exigencia radical, 
ó Impenetrahiliáad radical. 

895. SENTENCIA V . S e g ú n otros Fi lófofos cons i í l e la 
efencia de la Mate r i a en una Multitud de partes sustan
ciales y f í s i cas y de modo que fegun ellos puede un cuer
po determinado fer pr ivado de toda e x t e n s i ó n sin pa
decer a l t e r a c i ó n alguna en las partes que le componen, 
y que fubsiften siempre las mismas aunque despojadas 
de su e x t e n s i ó n natural . 

E í l a o p i n i ó n ha sido t a m b i é n imaginada para c o m 
poner con los pr incipios filoioíicos las confequencias que 
se deducen del dogma de la Euca r i f t í a . E l Cuerpo de 
Jesuchr i f to , dicen no tiene e x t e n s i ó n alguna en la E u -
c a r i d í a , y sin embargo tiene todos y los mismos ele-, 
mentos de materia que le componian en la C r u z , y que 
le componen aun hoy en el Cie lo . 

E l Cuerpo de Jesuchrifto en la Euca r i f t í a eftá p r i v a 
do de toda e x t e n s i ó n . Luego la e x t e n s i ó n no es su efen
cia. A u n q u e efte Cuerpo adorable efté pr ivado de su 
e x t e n s i ó n , c o n í e r v a no ob(tante inamisiblemente todas las 
partes y elementos de Mater ia que le forman. Luego su 

, efencia cons i í l e en eí la m u l t i t u d de partes efenciales y 
físicas j-que' fubsi í len aun después de la def t ruccion de 
su e x t e n s i ó n , y que no se concibe que puedan dexar de 
ex í í l i r en todo ó en parte, sin ocasionar por e í l o mismo 
la deftruccion total ó parcial del Cuerpo que componen. 

L o que fucede milagrofamente con el Cuerpo de 
Chr i f to puede fu ceder , a ñ a d e n ellos, por milagro con 
qaalquiera o t ro cuerpo. Luego la efencia de un cuerpo 
6 de una materia quaiquiera cons i í l e no en la e x t e n s i ó n 
determinada ó indeterminada , sino en una m u l t i t u d de 
partes físicas y fuftanciales. De modo que en su fentir 
Jiay~"siempre e í e n c i a l m e n t e un cuerpo en donde hay ana 
multitud de partes sustanciales, y r e c í p r o c a m e n t e hay á e m -
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pre e fe nc i al mente una m u l t i t u d de partes efenciales en 
donde hay un C u e r p o , sin que la e x t e n s i ó n real qua l -
quiera se comprehenda de modo alguno entre los cons
t i tu t ivos de e í ia efencia ó de e ñ e cuerpo. 

E L DOGMA DE LATRANSUBSTANCIACIONT EUCARÍSTICAJ 
BASA FUNDAMENTAL DE OU A LQUIER A SENTENCLA 

Q U E SE HAYA DE ABRAZAR ACERCA DE LA ESENCIA 
DE LA MATERIA. 

890. OBSERVACIÓN. Como la queftion que tratamos 
e í l á efencialmente c b n e x á con el Dogma de la E u c a r i í l i a , 
antes de abrazar ó desechar alguna í c n t e n c i a fojjre e í ia 
ma te r i a , conviene empezar por exponer fiel y claramente 
efte Dogma c a t ó l i c o , á fin de fentar puntos fixos de d o n 
de se pueda part i r y con que se pueda contar en q u a l -
quiera Sentencia que se haya de adoptar acerca de la 
efencia de la Mater ia . Las Decisiones del Santo C o n c i l i o 
de T r e n t o , y la T r a d i c i ó n permanente de la Iglesia u n i -
verfal ferán los fagrados fundamentos de ella E x p o s i c i ó n . 

897. EXPLICACIÓN I . F J Conc i l io de T r e n t o fundado 
en la Escriptura y la T r a d i c i ó n ha definido formalmente, 
que .la fu í lancia de pan y de v ino es enteramente c o n 
ver t ida y tranfuftanciada en v i r t u d de la Confagracion 
en la fuí lancia del Cuerpo y Sangre de Jefuchrif to , y 
que después de la Confagracion Jefuchrifto eí lá todo e n 
tero baxo de las especies de pan , y baxo de las de vino» 
como t a m b i é n baxo de todas, las partes feparadas de es
tas especies: • 

Si quis d ixe r i t i n Sacrofancto Euchariftiae Sacramento, 
remanere fub í l an t i am pañ i s et v i n i una cum Corpore et 
Sanguine D o m i n i nof t r i J e f u - C h r i í l i ; negaveritque m i r a -
b i lem i l lam et singularem conversionern totius fubílantias 
pañ i s in Corpus , et totius fubftaníise v i n i in Sanguinem, 
manentibus dumtaxat speciebus pañ is et v i n i ; quam quidem 
conversionern Catholica Ecclesia ap t i s s imé T r a n f u b í t a n t i a -
í i o n e m appellat : anatheraa sit. ( T n d . Sess. 13. Can. 28.) 

Si quis negaveii t , i n venerabi l i Sacramento E u c h a r i ü i s e » 
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fub utraque specie^et í á b singulis cujusque speciei partibus> 
f e p í r a t i o ñ e fa t iá , to tum Chr i í i ' um cont iner i , anathema sit. 
[ T ) id. Sess. 13. Can. 3.0). - :. ' • 

EH v i r t u d de las palabras facramentales pronunciadas 
fobre el pan se convier te ei pan en el Cuerpo de Jcsu-
C h r i l l o : en v i r t u d de las palabras Sacramentales p r o 
nunciadas fobre el v i n o se convier te el v i n o en la í a n -
gre de ¡ e f n c h r i í l o . H e aqui la feparacion mí í t i ca que 
en e í l e M i f t e r i o c o n í l i t u y e el Sacrificio. 

Pero como el C u e r p o , la Sangre , el A l m a y la D i 
v in idad de J e f u c h r i í l o en su e í l a d o afilual eftáff inre
parablemente unidos en un mismo todo indef t ruct ible 
é indivis ible : la Sangre, el A l m a y la D i v i n i d a d de 
J e í u - Chr i f to se hallan necefariamente en la H o í l i a 
c o n í a g r a d a unidas al Cuerpo de J e f u c h r i í l o , no en v i r 
t u d de la eficacia directa y formal de las palabras Sa
cramentales pronunciadas fobre el pan , sino en v i r t u d de 
la infeparabil idad a8.ual de l Cuerpo, de la Sangre, d e l A l m a 
y de la D i v i n i d a d de J e f u c h r i í l o , ó por Concomitancia. 

Se puede decir lo mismo respecto del C á l i z , en el 
que juntamente con la fangre del H o m b r e - D i o s se c o n 
tiene su C a r n e , su A l m a y su D i v i n i d a d , es d e c i r , el 
H o m b r e - D i o s todo entero, Sub utraque specie totum Chris--
tum contineri. 

E í l a c o n v e r s i ó n railagrofa no tiene nada que deba 
chocar al F i ló fofo C r i í l i a n o . L a R a z ó n nos demueftra e v i 
dentemente que Dios la puede hacer. La Escriptura , la 
T r a d i c i ó n y la iglesia nos a t e í l i guan indudablemente que 
D i o s la quiere hacer : luego Dios la hace (854). 

898. EXPLICACIÓN I I . Desde el t iempo de l o s Á p ó í i q l e s 
baila principios del siglo X V I . ha ex í f t ido en la I g l e 
sia de J e f u c h r i í l o la Persuasión universal y permanente 
de que el Cuerpo de j e f u c h r i í l o eílá real y fu l lancia i -
mente en la E u c a r i í l í a mediante una milagrofa Tranfus
ta nciacion , y de que e í le Cuerpo del H o m b r e - D i o s i n d i 
visiblemente prefente baxo de las especies euca r í í l i ca s es 
¿j mismo que se f o r m ó por la o p e r a c i ó n milagrofa del 
E s p í r i t u Santo en las e n t r a ñ a s de la V i rgen M a r i a . E l 
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mismo que fué inmolado en la Cruz por la falvacion 
del M u n d o , y el mismo que e d á ahora Tentado á la dieftra 
del Padre ce le í l ia l en el Rey no de los Cielos. 

Nos feria muy fácil alegar en prueba demoftrat iva 
de efta Perfuasion univerfal y permanente de la Iglesia 
de J e f u c h r i í l o un n ú m e r o inf in i to de Autor idades de 
Santos Padres de todos los siglos fuccesivos del C r i f t i a -

o 
nismo , pero nos contentaremos con ci tar un cor to n ú 
mero de las mas e x p r e í a s y decisivas, que b a i l a r á n para 

• fo rmar la Cadena de la Tradición entre los A p ó í l o l e s y 
no fo t ro s , y para hacer ver que la Iglesia c h n í l i a n a ha 
entendido siempre en su fentido o b v i o y real los textos 
formales del Evangel io que hablan de la T r a n f u í l a n c i a -
c ion eucar í f t i ca . 

I . ° E n el pr imer Siglo San Ignacio M á r t i r en la Car
ta á los Fieles de Esmirna, que es una de las siete C a r 
tas que eftan hoy indudablemente reconocidas por fuyas, 
se explica en e í tos t é r m i n o s hablando de los D i s c í p u l o s 
de S i m ó n y de Menandro , Heresiarcas de su t iempo : Ab 
Eucarist ia et Oblatione abstinent; eo quod non confiéean-
tur Eucaristiam carnem esse Salvaioris nostri , quee pro 
peccatis nostris passa est. 

Luego en el pr imer Siglo del Cr i í l i an i s rno creia la 
Iglesia C h r i í l i a n a que la carne del H o m b r e - D i o s , e ñ a 
misma carne que habia padecido por los pecados del 
M u n d o citaba real y fuftancialmente prefente en la E u -
Qariílía , y que el que no tenia efta Creencia efencial 
y fundamental como los d i sc ípu los de S imón y de M e 
nandro, no era del n ú m e r o de los verdaderos Fieles, de 
los verdaderos Chrift ianos. 

I I . P E n el fegundo Siglo San I reneo, Obispo de L e ó n 
en el fegundo C a p í t u l o de su L i b r o quin to contra las 
H e r e g í a s se explica así : Eum Calicem qui est creaturat 
snum sanguinem qui efussus est proprium , et eum panem 
qui est d Creatura , suum proprium corpus conjirmavit. 

I I I . ® E n el quai to Siglo San Ambros io Obispo de 
M i l á n dice exprefamente en su L i b r o de In ic iandis , Cap. 
9. E Q Q quod conjicimus Corpus ex virgine est , vera 
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utique caro Chr i s t i , que? crucifixa est , quee sepulta. 
I V . 0 H á c i a el p r inc ip io del Siglo quin to San Juan 

C n í ó í l o m o , Patriarca de Conftant inopla se exprefa asi 
en su H o m i l i a v igés ima quarta í o b r e la E p í d o l a fegun-
da. á los Cor int ios : Id quod in Cálice est id, quod fluxit é 
latere, et illius participes sumus. 

V . 0 Hac ia el medio del Siglo quin to San Pedro G r i 
fó logo, Obispo de Ravena en su S e r m ó n ó discurfo fe-
x a g é s i m o fép t imo explica de e í l e modo la doctrina de 
la Iglesia acerca dé la E u c a r i í t í a : Ipse est pañis qui sa
ín s m Virgine , fermentatus in carne , in cruce confeBus, 
in fornace coBus sepulcri, in Ecclesiis condiBus , illatus a U 
tanbus, ccclestem Cibum quotidie Jidelibus subministraí. 

Luego en los cinco primeros Siglos del C r i í l i a n i s m o 
c x í í l i ó en la Iglesia la perfuasion c o n í l a n t e é i n v a r i a 
ble, de que el Cuerpo del Hombre-Dios e í lá real y ÍÜftan-
cialmente en la E a c a r i ñ í a , y de que e ñ ^ Cuerpo E u -
car í f t ico del H o m b r e - D i o s es real y í u í l a n c i a l m e n t e el 
mismo que fué formado milagrofamente en las e n t r a ñ a s 
de M a r í a , y faludablemente inmolado en el á r b o l de 
la C r u z . ' 

V I . 0 L a F ó r m u l a de Fe que la Iglesia d io á fubs-
c r i b i r á Berengario en el Siglo u n d é c i m o , al a d m i t i r á 
e í l e Heresiarca á la r e c o n c i l i a c i ó n a c a b a r á de trazarnos 
la T r a d i c i ó n í o b r e efte punto. Efta fó rmula se halla en 
el T o m o d é c i m o de los Conci l ios , pág ina 378. E n ella 
se d i c e : P a n e m , tt vinum per Misterium Sacrce O r a -
tionis y et Verba nostri Redemptoris suhstantialiter conver-
ti in veram et propiam , et vivificatrictm , Carnem , eí 
Sanguinem Jesu-Christ i Domini nostri ; et post consecratio-
nem esse verum Christi Corpus, quod natum est de V i r g i 
ne, et quod pro sálate Mundi oblatum in cruce pependitt 
et quod sedet ad dexteram Patris , et verum Sanguinem 
Christi , qui de latere ejus .efussus est , non tantum per 
signim , et virtatem Sacramenti sed in proprietaie naturce, 
et veritate substantice. 

Todos los Catecismos Ca tó l i cos se exprefan confor
me á efta d o t l r i n a de los Santos Padres , la qual no, 
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ha sido desmentida desde el nacimiento de la Iglesia 
bai la n u e í t r o s dias. 

PROPOSICIÓN I . 

899. L a esencia de la Materia no consiste como pensó 
Descartes, en la triple dimensionyfixa y determinada. 

DEMOSTRACIÓN. Si la esencia de la Materia c o n s i ñ i e -
ra en la t r ip le d i m e n s i ó n , fixa y determinada , se f egu i -
r ia que en donde hubiefe una t r ip le d i m e n s i ó n í ixa y 
determinada h a b r í a una Mater ia , y tal quant idad de ma
teria, y que en donde h u b i e í e una Mater ia , y tal quan
t idad de materia h a b r í a tal d i m e n s i ó n t r iple , fixa y de
terminada ; lo que es vif to Cer faifo, asi por la t e o r í a d e l 
Espacio puroy como por la del Cuerpo Eucaristico d e l 
H o m b r e - D i o s , es decir por las luces de la R a z ó n , y 
por las de la Fe. 

I . 0 Es evidente que el Espacio puro tiene una tripl© 
d i m e n s i ó n , fixa, determinada , inmudable é i n d e l t r u t l i b l e , 
como lo hemos explicado y demoftrado en otra parte, 
y que no o b í l a n t e el espacio puro, vacio de todo cuer
po no es en manera alguna una materia ( 242 y 248). 

Luego es faifo que en donde hay una triple dimen~ 
sion yjixa y determinada hayz una materia y tal q u a n t i 
dad de materia. Luego fegun la Sentencia de Descar
tes hay una materia y una tal quant idad de materia en 
donde no hay materia alguna qualquiera. 

I I . ° Es evidente que la Efencia de un Cuerpo q u a l 
quiera e ñ á ; identificada con e í le tal Cuerpo , pues que-
un Ser y su efencia no fon mas que una misma cofa. 
L u e g o en donde hay un Cuerpo , hay necefariamenie la 
efencia de e í le tal Cuerpo. 

Es asi que en la E u c a r i f l í a hay el Cuerpo de Jefu-
C b r i l l o , el mismo que fué inmolado fobre la Cruz (898); 
luego el Cuerpo de JefuChrif to tiene en la E u c a r i í l i a 
la misma efencia que tenia fobre la 'C ruz . 

Es asi que es manif ie í to , que el Cuerpo de Jesu-Christo 
no tiene en la E u c a r i í l i a la e x t e n s i ó n , ó la t r ip le d i -
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mension que tenia í b b r e la Cruz : luego no se con f t i -
tuye la efencia del Cuerpo de }efu-Chr i{ lo por la ex
t ens ión , ó por la t r ip le d i m e n s i ó n que tenia í b b r e la 
C ruz . 

I I I . * L o que í u c e d e por mi lagro con el Cuerpo de 
j e f u - C h r i í l o puede fuceder por un M i l a g r o semejante 
con o t ro qualquiera Cuerpo : luego o t ro qualquiera Cuer 
po puede perder su e x t e n s i ó n fixa y determinada sin per
der su efencia : luego la efencia de un Cuerpo qua l 
quiera que f ea ,puede e x i í t i r sin su e x t e n s i ó n fixa y 
determinada. Luego la efencia de la Mate r ia , ó de un 
Cuerpo qualquiera no consifte en la e x t e n s i ó n fixa y 
determinada , ó en su t r ip le d i m e n s i ó n natural, L . Q. P. D . 

900. COROLARIO 1. Siendo asi que el Cuerpo de 
J e f u - C h r i ñ o , aquel Cuerpo mismo que fué inmolado en 
el Ca lvar ia eí tá todo entero en la mas p e q u e ñ a par
t í c u l a de una H o f l i a d i v i d i d a ( fe para t i o ne fa6la ) , pa-
XcCe evidente que no puede eftar en ell-a de efte modo 
sino por i a- via de la C o m p e n e t r a c i ó n de las partes. L u e 
go parece que la • exiséeneia de la Compenetración se de
duce, evidentemente del Dogma de la presencia real del Cuer
po de J e su- ChriUo en la Eucaristía* 

901. NOTA. E n vano feria recur r i r á la Compresión, 
ó á la Condens-acion para explicar la pequenez como 
inf ini ta á que se halla reducido el Cuerpo de Jefu-Chrifto-
en la Euca r i f t í a . Qualquiera experimento que se bagad 
se cite á efte fin, es evidente que nunca re ful tara de 
él que un Cuerpo humano que ha adqui r ido todo su 
acrecentamiento natural, pueda ser reducido por efte me
d i o á un vo lumen igual a l de una p a r t í c u l a casi i n -
fensible de H o í l i a (891}. 

1.° L a Condenfacion y la C o m p r e s i ó n no inmutan la 
Extensión intrinseca y absoluta un Cuerpo ^ ó la ex
t e n s i ó n que le conviene á un Cuerpo en r a z ó n de la 
fuma positiva de fus elementos, deducida de su vo lumen 
la fuma negativa de los V a c í o s que tenga difeminados 
entre fus elementos ; sino que fo!o inmutan la Exten-
SÍOJI extrínseca y relai'ma del Cuerpo, que las padece, ó 

la 
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la E x t e n s i ó n que le conviene al tal Caerpo tanto en 
r a z ó n de fus elementos , como en r a z ó n de los v a c í o s 
que tiene difeminados entre í u s elementos , ó en una 
palabra en r a z ó n de su vo lumen . 

U n Cuerpo compr imido ó condenfado tiene fus ele
mentos mas -aproximados , y el mismo cuerpo dilatado 
ó enrarecido tiene fus elementos mas apartados, pero 
en ambos caj^s es la misma la fuma de fus elementos, 
y de consiguiente es la misma la e x t e n s i ó n i n t i ínfeca y 
abfoluta de fus elementos; por exemplo, 

11.° Sea una pulgada cúbica de oro, la qual fupongo 
sin poros n i vacios. L a e x t e n s i ó n in t r ín feca y abfoluta 
de todos los elementos-de efta materia d iv id idos ó r e u n i 
dos es siempre de una pulgada c ú b i c a , porque la fuma 
de todas las partes de un todo que ci ten reunidas , ó 
que eften feparadas no pueden nunca fer m a y o r , n i m e 
nor que el todo. 

N o se concibe que e ñ a pulgada c ú b i c a de o ro pue 
da perder la mi tad de su e x t e n s i ó n in t r ín feca y a b f o 
luta en otra h ipótes i s que en la de que la mi tad de fus 
elementos exíft iefe en la otra mi tad , l o que se baria 
por medio de la c o m p e n e t r a c i ó n . Luego si quedando u n 
Cuerpo e l m i smo , y^confervando toda su efencia pierde 
la mi tad de su e x t e n s i ó n in t r ín feca y abfoluta , no la 
pierde sino por el medio de la c o m p e n e t r a c i ó n . 

902. COROLARIO I I . Siendo asi que el Cuerpo de 
J e í u c h r i f t o ex i l i e á un mismo tiempo en el Cielo y 
en todas las Hoftias confagradas en la T i e r r a , parece 
evidente que no puede exíft ir asi , sino por medio de 
la R e p r o d u c c i ó n . Luego parece que la existencia de la R e 
producción se deduce evidentemente del Dogma de laK pre-
senda real del Cuerpo de Jesucfiriito en la Eucarist ía, 

P R O P O S I C I Ó N I I . 

903. L a esencia de la Materia no consiste en una E x » 
tensión indeterminada y variable. 

TOMO I V . ^ 45 
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DEMOSTRACIÓN. 1.° L a e x t e n s i ó n es fegan los Car
tesianos mismos la efencia del Cuerpo considerada en 
general. Luego la efencia de un cuerpo determinado 
debe fer una Extensión determinada: porque no siendo 
la efencia de una cofa d i í t i n t a de la cofa misma, es e v i 
dente que la efencia de una cofa determinada debe fer 
algo de terminado. 

I I . 0 Si la Efencia de la M a t e r i a consj^liera en una 
e x t e n s i ó n i n d e t e r m i n á d a , un cuerpo determinado feria 
una cofa indeterminada , pues que eftaria identificado con 
una cofa indeterminada , lo qual repugna. Luego la 
efencia de un cuerpo determinado debe fer algo de
terminado. Luego la efenci-a de un cuerpo determina
do no es alguna cofa indeterminada. 

I I I . ° N o hay en la N a t u r a l e z a - e x t e n s i ó n i n d e t e r m i 
nada en sí misma. Porque toda e x t e n s i ó n asignable t i e 
ne efencialmente fus dimensiones fixas y determinadas, 
é igualmente todo Cuerpo extenfo tiene t a m b i é n fus 
dimensiones í ixas y determinadas, que pueden sí mudarfe 
h a c i é n d o f e mayores ó menores por la r e p r o d u c c i ó n y 
c o m p e n e t r a c i ó n , pero que aun d e s p u é s de efe6luada en 
ellas qualquiera m u t a c i ó n posible ferán fixas y deter
minadas. Luego la Efencia de un Cuerpo anualmente 
e x í í t e n t e y determinado no c o n s i ñ e en una extensioa 
fabulofa y c h í m é r i c a que no exifte n i puede es í f t i r ea 
ninguna parte* L . Q . P. D» 

P R O P O S I C I Ó N I I I . 

904'. L a Esencia de la Materia no consiste en la Im~ 
penetrabilídad de sus partes o elementos. 

DEMOSTRACIÓN. 1.° L a impenetrabi l idad de las par 
tes , ó elementos de la Mate r ia no parece que es otra 
cofa en fuí tancia , mas que una inamisibilidad de ex t en 
sión en las partes ó elementos de la M a t e r i a , fegun lo 
qual la Sentencia de Gafendo viene á fer la misma que 
la de Descartes que ya hemos refutado. Luego por las 
mismas razones con que hemos refutado la Sentencia de 
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Descartes se acredita de faifa la de Gafendo , tanto mas 
quanto que ninguna de las dos Sentencias tiene á su fa
v o r prueba alguna , siendo su ú n i c o fundamento el que 
la cofa parece que es así á pr imera v i í W 

11.° N o se concibe que un Cuerpo ó una fuma de 
elementos de materia pueda perder su e x t e n s i ó n e x t r í n -
feca y abfoluta de o t ro modo que por medio de la 
C o m p e n e t r a c i ó n . Es asi que es ev iden te , que el Cuer 
po de Jefuchrifto pierde en la Eucar i f t í a su e x t e n s i ó n 
i n t r í n f e c a y abfoluta : luego se debe juzga r que la p ie r 
de por medio de la C o m p e n e t r a c i ó n . A s i , 

E l Cuerpo de Jefuchrifto en la Euca r i f t í a e x í ñ e 
p r ivado de fu impenetrabi l idad. Luego su impenetrabi 
l i dad no conft i tuye su efencia : luego por las mismas 
razones , la impenetrabi l idad no coni t i tuye la efencia de 
n i n g ú n o t ro Cuerpo qualquiera. L . Q . P. 0 . 

PROPOSICIÓN I V . 

905. L a esencia de la Materia no dehe ser colocada en. 
¡a simple Exigencia de extensión y de impenetrabilidad. 

DEMOSTRACIÓN, NO se debe admi t i r acerca de la 
efencia de la Mater ia una fentencia que parece d i a -
metralmente o p u e t a á la idea que tenemos de la M a 
t e r i a , á menos de que no nos fuerze á ello una e v i 
dencia ex t r ín feca , es decir una r a z ó n convincente, ex 
t r a ñ a á la Mater ia . A h o r a pues, la Sentencia que dese
chamos parece diametralmente opue í l a á la idea que 
tenemos de la M a t e r i a , y no se deduce de r a z ó n n i 
prueba alguna convincente , e x t r a ñ a á la Mater ia . Po r 
que todo lo que conocemos y afirmamos de la Mate r i a 
inc luye ó fupone e x t e n s i ó n : quitemos por el penfa-
mien to toda e x t e n s i ó n abfolutamcnte á la Mater ia , y 
concebiremos que no nos queda ya idea alguna de ella. 
L u e g o la Sentencia que coloca la efencia de la M a t e 
r ia en la simple exigencia de e x t e n s i ó n , la qual fubsifte 
en ella aun d e s p u é s de la p r i v a c i ó n abfoluta de toda 
e x t e n s i ó n , es una Sentencia que parece diametralmeata 
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opuleíla á la idea que tenemos de la Mater ia , y que por 
consiguiente la deftruye. 

11.0 Efta fentencia no se deduce de ninguna prueba 
conv incen te , e x t r a ñ a á la Mater ia . Porque el ú n i c o mo
t i v o porque se ha imag inado , ha sido á fin de conci l iar 

. la inextension deí Cuerpo de Jefuchrif to en la Euca -
riftía con la efencia del Cuerpo que conferva en e ñ e 
Sacramento; y h a r é m o s ver bien pronto que no hay i n 
conveniente alguno en a t r ibu i r una exten>ion verdade
ra y real al Cuerpo de Jefuchrifto baxo de las Espe
cies Sacramentales (910 y 922}. Luego la fentencia que 
d e f e c h i m o í no se deduce de ninguna prueba c o a v i n -
cerne, e x t r a ñ a á la Mate r ia . L . Q. P. D . 

PROPOSICIÓN V . 

« p 6 . No se debe colocar la Esencia de la Materia en 
i r ? m a l é i í u d de partes f ísicas y esenciales > en el sentida) 
de qm esta multitud\ de partes sea la que determine á una 
éustanqia á ser materia mas bien que otra cosa. 

DEMOSTRACIÓN. NO es manifeftarnos , ni hacernos 
conocer la efencia de la Ma te r i a darnos de ella una 
e x p l i c a c i ó n ó n o c i ó n cuyo v i c io radical es no fer mas 
que una miserable Petición de principios , que no ex
plica lo que se quiere explicar con e l l a . ' A h o r a pues, 
tal es la e x p l i c a c i ó n , def in ic ión , ó n o c i ó n que nos da 
e í t i fentencia acerca de la efencia de la Ma te r i a 
(556)- • 

Porque p r e g u n t o , ¿ Q u e es la Mater ia? Se me res
ponde, es un C o m p u e í l o de partes. ¿ Pero eftas partes 
que componen efte t o d o , fon materia? Si lo fon como 
n ) pueden menos de ferio , me queda todavia que p re 
gun t a r , qual es su efencia, ó qual es la propiedad ca -
r. cteríf t ica que las c o n í t i t ü y e Materia mas bien que 
Espíri tu. 

Si le me responde otra vez , que eftas partes fon ellas 
mismas unos todos fubalternos, compueftos t a m b i é n de 
^ d i t e s , v o l v e r é á hacer la misma pregunta , y d e b e r é v o l -
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verla á hacer al inf in i to respecto de las partes de eftos 
todos í u b a l t e r n o s , las quales para conf t i tu i r ía Materia» 
fon n e c e í a r i a y precedentemente Mater ia . 

Luego la def in ic ión que impugnamos no nos descu
bre la efencia de la Mater ia , pues que nos dexa siempre 
sin darnos á conocer aquella propiedad ca ra&er í f t i ca que 
consti tuye la Mater ia en qual idad de ta l . Luego los que 
la d a n , deben confefar que q u e r i é n d o n o s m a n i f e ñ a r y ha
cer conocer la efencia de la M a t e r i a , no la conocen 
n i comprchenden ellos mismos, 

907. NOTA. ¿ Q u e se deberia penfar de u n F i ló fofo 
que a n u n c i á n d o n o s que nos va á manifeftar y hacer c o 
nocer la naturaleza y efencia del agua ó de la l uz , nos 
definiefe feriamente la luz un conjunto de moléculas lu
minosas, ó que fon l u z , y el Agua un conjunto de mo
léculas aqueas , ó que tienen la naturaleza de agua? 

Pues cabalmente lo mismo se ha de penfar de qua l -
quiera que adopte la def in ic ión que impugnamos, y por 
o t ra pa r t e , fegun efta def in ic ión la c o l e c c i ó n de los A n 
geles feria materia , pues que es un Todo compuesto de f a r 
tes sustanciales y J ü i c a s , 

PROPOSICIÓN V I . 

908. No dele colocarse la esencia de la Materia , como lo 
pretende un Autor moderno en una Extensión sin affiividad. 

DEMOSTRACIÓN, Concebir la Ma te r i a como un f u -
geto siempre necefariamente dotado de alguna ex ten 
s i ó n , siempre necefariamente p r ivado de toda a f t iv idad 
i n t r í n f e c a , es formarfe de él unas ideas muy filofoficas, 
y las mismas que nos dan á una de la Mater ia la e x 
periencia y la e s p e c u l a c i ó n , Pero de e l lo no se sigue, 
que la Ex temion - y la I ne r cU c o n í í i t u y a n la éfencid de 
la Mater ia , y que la Mate» i Í pueda y deba 1er d c ñ u i d a 
JExtensum iners ; y lo demueftro. 

I . 0 S e g ú n ella def in ic ión el Espacio puro feria una 
verdadera Mater ia , pues que en él igualmente que en 
la M a t e r i a hay una v e r d a d e r a - e x t e í i i i u n , y e x u n -
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sion parece que eftá dotada de una verdadera inercia , lo 
snisroo que la de la Mater ia (242 y 899). 

E n vano fe ra decir adoptando las lofi í l icas especu
laciones de Le ibn i t z contra la realidad de un Espacio in~ 
j í n i t o , que el espacio puro no es una cofa rea l ; que no 
es mas que el orden y r e l ac ión de los Seres c o e x i í t e n t e s . 
%\ P ú b l i c o filofófico no c r e e r á nada de e ü o , porque eftá 
ya hoy tan decidido que idea se debe formar del Es-, 
p a c i ó , casi como l o eftá que idea se debe formar de 
los mas de los objetos g e o m é t r i c o s ; y es tan indudable 
la realidad de un Espacio i n f i n i t o , como lo es que el 
Cubo y la Esfera tienen tales y tales propiedades. 

l L e S e g ú n e í la def in ic ión de la Mater ia , la Exten^ 
sion deberla fer uno de los conft i tut ivos de su cfencia» 
y ya hemos d e m a ñ r a d o que la efeiwia de la Mate r i a , 
no consifte n i en una e x t e n s i ó n fixa y determinada , n i 
en una e x t e n s i ó n indeterminada y variable. A s i , aunque 
la e x t e n s i ó n fea una de las propiedades de la Materia^ 
no es la propiedad que conft i tuye su efencia, y que la 
determina i n t r í n f e c a m e n t e i fer Mate r ia (910). 

I I I . * S e g ú n efta def in ic ión de la Mater ia la I n e r c i a 
d e b e r í a fer t a m b i é n uno de los conft i tut ivos de la M a 
ter ia . ¿ P e r o la efencia de la Mater ia que es n e c e í a r i a -
mente alguna cosa positiva , puede fer c o n í t i t u i d a por la 
inercia que es necefariamente alguna Cofa negativa ? L a 
Ine rc i a no es mas que una simple n e g a c i ó n de a c t i v i 
dad in t r ínfeca . ¿Y que puede poner de posi t ivo y rea l 
en un fer una simple n e g a c i ó n ? Una n e g a c i ó n puede fer 
m u y bien una l imi tac ión , pero no un conf t i tu t ivo d é l a 
E f e n c i a : puede pertenecer á la Efencia como una p r o 
piedad negativa que la l imi te y c i r cunsc r iba , pero no 
como una propiedad real en que consifta la efencia. 

I V . 0 ¿ Q u e re fu ka de todo e í to ? Refulta que la efen
cia de la Mater ia no es una E í l e n s i o n j u n t a á una I n e r 
cia , y que la fentencia que irapagnamos en efta p ropo
s ic ión no es mas filofóíica que las que hemos refutado 
en las antecedentes. L . Q . P. D . 
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COROLARIO GENERAL. 

909. L a esencia de la Materia> ó la propiedad intrínseca, 
que determina á una Sustancia á ser Materia mas bien que 
etra Sustancia determinada\ nos es todavía y nos será vero-
símilmente siempre desconocida. 

DEMOSTRACIÓN. Es manifiefto que e í l e Co ro l a r i o ge
neral es una confequencia y dependencia de lo que aca
bamos de exponer y d e m o í t r a r , al refutar las varias o p i 
niones con que se ha intentado decidi r y de t e rmina ren 
que consifte la Efencia de la Mater ia . 

Es cierto que IA ,Esencia de l a Materia , ó que la p r o 
piedad efencial é inmudable que determina i n t r í n f e c a -
mente á la í u í t anc i a material , á fei materia mas bien 
que otra cofa , por exempio mas bien que e s p í r i t u , e x i í t e 
en la M a t e r i a ; pues es evidente que la efencia de la 
M a t e r i a no puede dexar de ex i í t i r en la Mater ia con 
l a que eftá necefariamente identificada. 

¿ P e r o qual es efta efencia, ó qual es eí la propiedad 
específ ica y c a r a c t e n ñ i c a de la Mate r i a? Efto es lo que 
no ha podido t o d a v í a descubrir n i determinar n i n g ú n 
F i l ó s o f o . A s i la definición de la M a k r i a queda t o d a v í a 
p o r dar. JL. P. D , 

PROPOSICIÓN V I L 

910. Aunque la Extensión ó la triple dimensión real y 
sólida nó constituya la Esencia de la Materia, es no obstante 
una propiedad esencialmente inseparable de la Materia, de 
modo que no puede existir la Materia sin conservar alguna 
extensión real y sólida hacia todos lados, 
' DEMOSTRACIÓN. Ya hemos hecho ver que la triple 
Dimensión fea determinada , ó fea indeterminada no. cons
t i tuye la efencia de la Mater ia . Para d e m o í t r a r pues efta 
fép t ima p r o p o s i c i ó n , no nos re í ta mas que hacer i gua l 
mente ver que la Mater ia no puede nunca fer totalmente 
despojada de su t r ip le d i m e n í i o n real y íóiida^ y que 
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efta t r ip le d i m e n s i ó n e x i l í e n t e necefariamente en la M a 
t e r i a , aunque siempre variable , bafta para d i í l i ngu i r l a 
en qualquier cafo de un modo b a ñ a n t e ca r ac t e r í f t i co de 
todo lo que no es materia. 

1.° Aunque la Extensión real y sólida fea determinada, 
Ó fea indeterminada no conft i tuye la efencia de la M a 
t e r i a , es cierto que la Mater ia no puede exíf t i r nunca, 
n i aun por milagro sin tener alguna e x t e n s i ó n real y fó-
Jida , mas ó menos grande , ó mas ó menos p e q u e ñ a , pero 
siempre absoluta y pos i t iva , por exernpio de una p u l 
gada c ú b i c a , de una m i l l o n é s i m a ó de una c e n t é s i m a 
m i l l o n é s i m a parte de una pulgada c ú b i c a j porque debe
mos afirmar de las cofas lo que vemos necefariamente 
i n c l u i d o en su idea. A h o r a pues , en la idea de la M a 
teria se incluye siempre necefariamente alguna e x t e n s i ó n 
r e a l , positiva y fólida (307). 

P o r e x e m p l o , se me habla de una Suftancia que t i e 
ne una e x t e n s i ó n real y fólida , sin decirme de que es
pecie es efta fu í lanc ia . Con folo e í lo concibe m i e s p í 
r i t u que se habla de una Mater ia . 

Se me habla de una fu í lanc ia que no tiene ab fo lu -
tamente e x t e n s i ó n alguna qualquiera. M i e sp í r i t u no c o n 
cibe en ella fu í lancia una mate r ia , ó antes bien concibe 
una Suftancia indeterminada que no tiene n i puede t e 
ner nada de c o m ú n con ninguna Mate r i a . 

Luego la Extensión real y sólida eí lá siempre nece
fariamente inc lu ida en la idea de materia. Luego feme-
j an te e x t e n s i ó n es una propiedad que conviene siempre 
necefariamente á la M a t e r i a , que es siempre efencial-
mente infeparable de ella aunque pueda variar en ella 
indefinidamente. L . Q . P. D . 

911. NOTA. T o d á Propiedad esential es una propiedad 
infeparable d é l a s cofas, pero no toda Propiedad insepa
rable de las cosas es una propiedad esencial de ellas (127}. 

I .0 Por é x e m p l o , - t e n e r alguna figura y ocupar a lgún 
lugar indeterminadamente es una propiedad infeparable 
de la Ma te r i a , pues que no se puede concebir la M a 
t e r i a sin concebir la baxo de alguna figura, y situada en 
a l g ú n lugar. • Y 
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Y no abitante se concibe que la Mater ia puede m u 
dar de lugar y de figura sin mudar de natdraieza y efen-
cia , y de consiguiente que una Propiedad variable , aun
que inamisible de la Mate r i a no puede fer una prop ie 
dad e íenc ia l fuya , pues e í la es siempre necefariamente 
inamisible é invar iable . 

J í . 0 De l mismo m o d o , tener alguna e x t e n s i ó n real 
y (olida , i n d e t e r m í n a d á m e n t e mas ó menos grande , mas 
O menos p e q u e ñ a es una propiedad infeparable de la 
Ma te r i a sin ler una propiedad e í enc i a l de la Mate r ia , 
Ó sm const i tu i r su E f é n c i a . 

JPorque la Mate r i a puede a b í b l u t a m e n t e no mudar 
de ciencia, aunque mude de e x t e n s i ó n . U n Cuerpo de 
•una t ó e l a cubica de e x t e n s i ó n , sin poros ni vac íos , 
e x i í l i r a con toda su- e x t e n s i ó n , ó sin haber perdido 
nada de su ciencia , aunque los elementos que le fo r 
man y componen , compenetrados irnos en otros lleguen 
á e x i i t i r todos, sin e x c e p c i ó n alguna en un Espacio i n -
eomparablemente menor , comió en el de una pulgada, 
ó de una l ínea cubica. 

OBJECCIONES Y RESPUESTAS (845}. 

912. OBJECCION I . L a F i lo íb f i a tiene derecho de 
prescindir de los dogmas de la F e , y de no pararte 
en los Mif te r ios que fón el , objeto de eftos Dogmas. 
L u e g o lia Sentencia de^ Descartes' acerc'a de la efencia 
de la Ma te r i a tiene derecho á fer admit ida y recibida 
como v e r d a d e r a ^ u n q u e fea inconci l iable con el M i í l e -
r i o de la E u c a r i í l í a , 
; RESPUESTA. Ya 'hemos obfervado en otra parte que 
IB. Sentencia' de Descartes feria muy poco ftlofoftca, aun 
quando se ^prescindiefe de : los Dogmas de la Fe á los 
que es tan máí i i i ic i ta í i ieúte o p u e ñ a ; pero como en la ob 
j e c c i o n prefente sé trata fulo del derecho -de prescin
d i r de los d )gmas en general, c e ñ í r é m o s nueftra r e s p u e í t a 
á habiar folo de e í le pretendido derecho (899). 

1.° E l intento de la Fi lofof ia es la inve l l igac ion de 
TOMO IV. • 46 

UNED



362 TEORÍA METAFÍSICA DÉ LA MATERIA; 

]a Verdad : luego qualquiera que tiene un intento d i 
ferente es un i m p o í i o r , JJU c h a r l a t á n , ó un fabul i i ia , 
y ñ o .un. fiiólofo. . • v t:ut y $kt*i : . 
' 11.;° L a verdad no se opone á sí misma : luego todo 

lo que es o p u e í t o á una Verdad cierta é indudable "es 
una falfedad manif ie í ta que no puede íer adoptada por 
un F i l ó s o f o . ü 

I I I . • Los M i ñ e r i o s fon Verdades reveladas, ó verda
des que nos fon man i f e í l adas y a t e í l i guadas por el ó r 
gano mismo de Dios , y que no porque fean mcornpre-
liensibles dexan de íer unas verdades ciertas é ' i n d u d a 
bles , pues que nos fon mani fe í l adas y a t e í l i guadas por 
un ó r g a n o efencialmente infal ible y veraz. 

Luego toda S e n i e ñ c i a que se oponga á ajgun d o g 
ma ó mifterio de la, R ^ i g i o n , es una fentencia. ma-
nifieftamente faifa. Luego querer que la F i lo íb f í a t en 
ga derecho á adoptar unas áeu . tencias que se opongan 
á los Dogmas y M i í t e r i o s de la R e l i g i ó n , es querer-que 
tenga derecho á e n g a ñ a r f e y extraviarfe , á pervert irfe y 
desnaturalizarfe,, y á abjurar la a u g u í t a verdad para de -
dicarfe abfurda y alegremente á la i lus ión , á la m e n 
t i ra , y al er ror . 

Luego si un Fi lófofo tiene el derecho de prescin-L 
d i r de los dogmas y mi í l e r io s de la R e l i g i ó n a b l l é n i e n -
dofe de concil iarios con la . R a z ó n es cierto á lo me-
nos que nunca puede sin dexar de fer F i lófofo };Ó A m a n 
te de la V e r d a d inventar 6 adoptar ninguna -fentencia 
que se oponga , ó contradiga a las Verdades fagradas 
que inc luyen los dogmas , ó que fuponen los m i í l e r i o s 
de ía R e l i g i ó n . 

913. OBJECCION l í . Descartes en fus especulaciones 
acerca de la Material ó del Cuerpo en general p r e 
t e n d i ó definir el Cuerpo natural^ a L q u e conviene .muy 
bien la def in ic ión que da , y no el Cuerpo E u c a r í f l i c o 
del H o m b r e - D i o s que es un Cuerpo fobrenatural , con 
el que de consiguiente nada t i e n e , n i debe tener que 
ver su def in ic ión , . • . 
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Con tal pues de que la def in ic ión que da Descartes, 
convenga aU Cuerpo natural que es su objeto ; ¿ que 
impor ta que no convenga al Cuerpo fobrenatural a! que 
es e x t r a ñ a ? Luego las confequencias que sé deducen del 
dogma de la Euca r i f t í a contra la Sentencia de Descar
tes , no la impugnan en manera alguna. 

RESPUESTA. E í l a objeccion no se diferencia de la 
anterior mas que en que aquella se prefenta al descu
bier to y sin d isf raz , al palo que eíta se prefenta c u 
bierta con' un e q u í v o c o , y envuelta en un fofisma. 

I . ® Qualquiera m u t a c i ó n de citado que llegue á pa
decer un Cuerpo , es evidente que mientras que per
manezca el mismo Cuerpo ha de con ferva r necefaria men
te la misma E í e n c i a , pues- que la efencia de un Cuer-. 
po no puede fer diferente "de é l , sino en la- a Murcia 
h i p ó t e s i s , de que una cofa fuete diferente de sí misma, 
ó dexafe de fer lo que es. 

Luego si en ía Euca r i f t í a e x í í l e el Cuerpo de je fuchr i s -
to qualquiera que fea el nombre que se le de, fea que se le 
l lame Cuerpo natural fea que se le llame Cuerpo fobrena
tura l , e x i ñ e en la Euca r i f t í a la Esencia de este Cuerpo. 

I I . ° S e g ú n la doctr ina de la Fe , el Cuerpo de j e f u -
Chr i f to exífte realmente en la Euca r i f t í a , y el Cuerpo 
Eucar i f t i co de J e f u - C h r i í l o es realmente el mismo que 
el que fué inmolado fobre el á r b o l de la Cruz . Luego 
en la Euca r i f t í a exífte realmente la Efencia del Cuerpo 
de Je fu-Chr i f to , y la misma efencia que tenia el Cuer 
po de Jefu-Chrifto fobre el á rbo l de la Cruz . 

Ahora pues , confervando el Cuerpo de Jefu-Chr i f to 
en la Euca r i f t í a la misma efencia que tenia en el á r b o l 

'de la Cruz , no c o n í e r v a en ella la misma triple D i 
mensión. Luego efta t r ip le d i m e n s i ó n no es la efencia del 
Cuerpo de j e f u - C h r i f t o . 

914. NOTA. E l Cuerpo de Jefu-Chrif to en la E u 
car i f t ía es á un mismo t iempo baxo de diferentes res
pectos Cuerpo natural , y Cuerpo fobrenatural . 
. L 0 Es Cuerpo natural en sí mismo y en fus c o n f t i t u -

t ivos f í s i c o s , porque en la E u c a r i f t í a tiene realmente 
46* • 
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los miamos c o n í í i t u í i v o s físicos q u e j e formaban quando 
ex í í l i a fegnn ei orden natural de las cofas. 

11,° Es Cuerpo sobrenatural por ei modo rnilagrofo 
con que ex i l ie , porque el mudo con que ex i l ie en la 
E u c a r i i i í a no se parece al modo 'con que ex i í i i a en el 
ci tado natural de las cofas. 

E n su eftado natural ex i í i i a el Cuerpo de Jefu-
C h r i í t o con su t r ip le d i m e n s i ó n n a t u r a l , y en su efta
do E u c a r í í i i c o ex i l i e p r ivado de su tr iple d i m e n s i ó n 
natural en v i r t ud del mi lagro dé la C o m p e n e t r a c i ó n . 

E n su eftado natural exift ia y v iv ia mediante la c i r 
c u l a c i ó n de la faiigre , la digeftion de los alimentos , y 
todas las d e m á s funciones de la e c o n o n ) í a animal ; y 
en su eftado E u c a n f t í c o exi l ie y v ive de un modo 
rnilagrofo é inefable. 

915. OBJECCION I I I . U n F ü ó f o f o no debe admi t i r , 
n i adoptar mas que lo que concibe evidente é i n t u i 
t ivamente. Luego un Falóíofo no debe admi t i r n i adop
tar la C o m p e n e t r a c i ó n , ni la R e p r o d u c c i ó n , que siendo 
inconcebibles fon por lo mismo chocantes y abfurdas. 

RESPUESTA. 1.° U n F ü ó f o f o que ella acoftumbrado 
á comprehender un P r inc ip io en toda su e x t e n s i ó n , debe 
admit i r todas las c o n f e q ü e n c i a s que se deducen de una 
Verdad cierta é incontestable. Luego si la Compenet ra 
c ión y la R e p r o d u c c i ó n se deducen de una verdad c ie r 
ta é incon te l t ab le , qual es el dogma de la prefencia 
real de J e í u - C h n í l o en la E u c a r i i i í a , debe todo F i l ó f o -
fo adinii ir las , fea que las conciba , íea que no las 
conciba. 

U n ,Filófofo no concibe la C r e a c i ó n , ó el t r á n s i t o 
del eilado de n o - e x í f t e n c i a al de ex í l l cnc i a , y no o b í l a n -
te puede y debe un Füófo fo admi t i r una C r e a c i ó n . T a m 
poco concibe un Fi lófofo como él v ive corno pienfd, como 
ve, como impr ime mov imien to a su Cuerpo, y no o b í t a n -
te puede y debe admi t i r sin ja menor duda todos ellos 
m i íl en osée l e la Naturaleza. Luego es falfo que un F i 
lófofo no deba admi t i r mas que lo que concibe e v i 
dente é l a tu i t ivamente en los objetos. 
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I I . 6 U n F i l ó í b f o no debe a f i r m a r , ni adoptar nada 
sin una r a z ó n de a lgún pefo , s in un mot ivo ío i ido y 
r-acional; pero quando ve una verdad fundada en m o 
tivos íó i idos y graves , puede y debe admi t i r las c o n -
l e q ü e n c i a s que se deduzcan de ella , fea que la conoz
ca , ó que no la conozca en sí misma. Y tales fon, c o m o 
dexamos e x p u e í l o la C o m p e n e t r a c i ó n y R e p r o d u c c i ó n 
del Cuerpo E u c a n i i i c o del H o m b r e - D i o s . 

916. OBJECCION I V . E n la hipótesis de la Compene-' 
tracion el Cuerpo de Jefu-Chr i f lo en la E u c a r i í t í a , ó 
no es un Cuerpo humano , ó es un Cuerpo humano 
informe y m o n ñ r u o f o , por quanto es necefario que en 
fuerza d é l a C o m p e n e t r a c i ó n la cabeza , los brazos, los 
pies , y las d e m á s partes de efte cuerpo adorable eften 
concentradas y confundidas unas con otras sin n i n g ú n 
orden , n i r e l a c i ó n . 

RESPUESTA. I.0 D ios que nos ha revelado la ve r 
dad de la prefencia real dei Cuerpo de J e í ' u - C h r i í l o 
en la Eucar i f l í a , no nos ha manifeftado el modo i n e 
fable que a c o m p a ñ a y caraderiza á eí la prefencia Sa
cramental. Luego pues que la Fe calla enteramente f o -
bre efte objeto, la Fi lofof ía no puede siguiendo los p r i n 
cipios de la Fe , hacer mas que formar algunas conje
turas vagas fobre el modo de efta exi l tencia Sacra
mental . 

11.° ¿ P o r otra parte como p o d r á probar la Fi lofof ía , 
que la s i t uac ión de Jefu-Chnfto en efte Sacramento 
no es un modo de e í t a r mas perfe6to que el que el 
Cuerpo humano tiene en el ci tado natural de las cofas? 

917. OBJECCION V. Es imposible que un mismo Cuer 
po e í t é á un mismo t iempo en diferentes lugares , en 
el Cie lo y en la T i e r r a , en una Iglesia de Paris, y 
en otra de Roma , pues si eftuviefe efte mismo Cuer 
po , eftaria c i rcunscr i to en sí mismo , y no lo eftaria, 
fei ia ú n i c o , y no feria ú n i c o ; lo que es abfurdo. L u e 
go la R e p r o d u c c i ó n que fupone necefariamente el mif te-
n o de U Prefencia r e a l , es una cofa evidentemente re 
pugnante. 
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RESPUESTA. I . 0 L o que exífte no repugna : es asi 
que í e g u n nos confta por nueftra Fe , es deeir por e l 
teftirnonio infal ible de Dios mismo exifte la Reproduc 
c i ó n . Luego la r e p r o d u c c i ó n no repugna. 

I I . ° N o porque u n Cuerpo fea reproducido dexa de 
fer un folo y ú n i c o cuerpo • un Cuerpo ci rcunscr i to y 
l imi tado en su naturaleza. L a m u l t i t u d de lugares no 
caufa en él una m u l t i t u d de naturaleza, porque el c u é r p o 
reproduc ido no eí la idewtificado con los lugares que ocupa. 

I I I . ° E l E s p í r i t u humano, es verdad que no concibe n i 
la posibi l idad de e í la R e p r o d u c c i ó n , n i el modo con 
que se efefclua. ¿ P e r o que se sigue de efto, sino que 
eí la r e p r o d u c c i ó n es un m i ñ e r i o ? ¿ Y no es de efencia del 
mi fie r io fer una cofa in in te l ig ib le é incomprehensible? 

• I V . 0 ¿El misterio de la Reproducción que tanto cho
ca á los I n c r é d u l o s y á los P r o t e í l a n t e s (*) , es acafo 
en efecto tan chocante como lo pretenden? 

¿Eftá fuficientemente d e m o í l r a d o , que una naturaleza 
ind iv idua l que el Omnipoten te ha hecho e x i l í e n t e en un 
lugar no pueda t o d a v í a fer hecha exiftente en o t ro? Por 
e x e m p l o , contemplemos un i n d i v i d u o x en la clafe de 
los posibles. Es cierto que la a c c i ó n del Cr iador puede 
ser exercida fobre e í l e I n d i v i d u o , y hacerle e x i l í e n t e . 
¿ P e r o por donde se p r o b a r á , que ia a c c i ó n del Cr iador 
exercida una vez fobre e í le I n d i v i d u o .para hacerle ex is 
tente en el punto a , no pueda exercerfe fegunda vez 
fobre eí le mismo I n d i v i d u o para hacerle e x i l í e n t e en e l 
punto h ? ¿Ei lá fuficientemente d e m o í l r a d o que se 
haya confurnido todo el poder del Cr iador respecto de 
elle I n d i v i d u o con su primera a c c i ó n criadora de é l ? 

¿ N u e f t r a espír i tu , es verdad , no concibe como Dios 
hab í a de hacer fegunda vez. e x i l í e n t e al I n d i v i d u o xi 
pero concibe mejar n u e í í r o e sp í r i tu como le hace e x í s -

?*; Entre los Protestantes de que aquí hablamos no comprehendemos 
á los Luteranos , quienes admitiendo la presencia real en el año mismo 
de la manducación fíucarística , admiten de consiguiente con los Cató-
ücos una real Reproducción.-
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tente la pr imera vez? Y o asiento y me confo imo con 
eiia úlúmsL Verdad incomprehensible, povqnQ eftá fundada 

-en razones (olidas que la hacen cierta é inconteftabie. 
¿ P u e s porque no a fen t i ré igualmente á ia pr imera V e r 
dad incomprehensible , si eftá t a m b i é n fundada en r azo 
nes sól idas que la hacen igualmente inconteftabie? 

918. OBJECCION V I , ¿ N o se p o d r í a decir que el Cuer 
po de J e f u c h r i í l o eftá en la E u c a r i í l í a como un á r b o l 
en el germen que le produce? 

Efta e x p l i c a c i ó n ingeniofa feria propia para conci l iar 
del modo mas fatisfaclorio la R a z ó n con la Fe , y la O p i 
n i ó n de Descartes con el Dogma de la prefencia real 
de J e f u c h r i í l o en la E u c a r i í t í a . 
< RESPUESTA. Efta e x p l i c a c i ó n ingeniofa en apariencia 
es en realidad muy dcfcctuofa y muy falsa. Porque de 
ella se feguiria que el Cuerpo de J e s u c h r i í l o en la E u 
ca r i í l í a no es el mismo que fué en o t ro t iempo i n m o 
lado en el Calvar io \ y que goza ahora de la gloria d i 
v ina en el Cielo , asi como un á r b o l en su germen n3 
es lo mismo que el á r b o l formado y desenvuelto fuera 
de su germen. A d o p t a r femejante e x p l i c a c i ó n feria que
rer echar por t ierra el Dogma de la E u c a r i í l í a , aparen
tando quererle concordar con la R a z ó n . 

919. NOTA. L a e x p l i c a c i ó n que acabamos de refutar 
tiene mucha re l ac ión y ' femejanza con oirá. Expl icación 
Cartesiana que vamos á exponer y refutar. 

Los: Autores de la e x p l i c a c i ó n de que tratamos, d i 
viden, los pr incipios ó c o n í l i í u t i v o s de un Cuerpo en 
Mate r ia cfencia! , que quieren que cons i í l a en las partes 
inamisibles é inagenables de que no puede fer despojado 
u n cuerpo sin dexar de f e r i o , y en Mater ia acc iden í . 
tal , que quieren que cons i í l a en las partes accesorias y 
adventicias que í o b r e a ñ a d i d a s á las partes efenciá les por 
medio de los poros y canales en que se i n s i n ú a n 5 las 
inf lan y dilatan , c a u í a n d o asi su desenvolvimiento y 
acrecentamiento natural. 

E l Cuerpo de J e s u c h r i í l o , , dicen e í los Au to re s , no 
conferva en la E u c a r i í l i a mas que la. materia elencial 
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que le c o m p o n í a en la C r u z , y por e ñ e medio sin que 
se verifique c o m p e n e t r a c i ó n a lguna, e í le cuerpo adora
b l e , despojado de fus c o n í l i t u t i v o s accidentales se re
duce á un vo lumen de una pequenez inconcebible . 

920. REFUTACIÓN. Efta e x p l i c a c i ó n tiene muchos v i 
cios que ba i l a rá indicar para dcf t ru i r la . 

I . 0 Es baftanie dif íci l fixar y determinar quales fon 
eí las partes efencialesode un Cuerpo. S e g ú n algunos C a r 
tesianos la materia efenciai del Cuerpo humano consifte 
en la g l á n d u l a pineal en que Descartes coloca la fede 
del A l m a . S e g ú n otros Cartesianos en mayor n ú m e r o , la 
Materia esencial del Cuerpo humano consifte en un cier to 
tex ido fubt i l y delicado de fibras o r g á n i c a s , que forma 
como la trama ó los primeros lineamentos del Cue rpo 
humano, y que infla y desenvuelve mediante el suco n u t r i 
cio de los alimentos. Eftos Cartesianos l laman Partes in~ 
tegrantes i lasque forma el suco n u t r i c i o . 

I I . ° Efta materia efenciai del Cuerpo de J e s u c h r i í l o , 
qualquiera que fea, despojada y feparada de toda la m a 
teria accidental del mismo Cuerpo, fo rmar í a no obftante 
una inafa y un volumen que e x c e d e r í a n mucho en grandor 
á una p e q u e ñ a p a n í c u l a fensible de H o í h a confagrada. 
Luego es falso que ei Cuerpo de Jesuchrifto exista en efta 
p a r t í c u l a por la s i m p l e í u b f t r a c c i o n desu materia accidental. 

I I I . ° ¿El Cuerpo de j e s u c h r i ñ o reducido 4 lo que 11 a-i. 
man eftos Autores la Materia.esencial del Cuerpo, humano^ 
y pr ivado de lo que llaman Materia; a cc iden ta l , feria 
por ventura el misjno:Cuerpo humano que fué inmolado 
en la C r ú z , y que efta ahora en el Cielo fentado á la 
dieftra del Padre; ce l e í l i a l ? Es evidente que no. L u e g o 
efta e x p l i c a c i ó n que no -se conforma con el Dogma de 
la E u c a r j í l í a ^ y que- no tiene fundaraento alguno í ó l i d o 
debe íer aDÍolueamesnte desechada jy^p í ro sc r ip t a . • 

921* OB j Í cc.i-o N , Y I í- ¿ N o se p o d r í a dar acerca del 
Sacramento de la Euca r i f i í a una e x p l i c a c i ó n baftante fen-
cilla y n a t u r a l , que sin derogar a la verdad^del dogma 
de la prefencia real hiciefe desvanecer ios chocantes 
miftenos de la C o m p e n e t r a c i ó n y de la Heprodacc ion , 

E n 
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que no fon mas que c o n f e q ü e n c i a s Cuyas? 
I . ° ¿ N o se podria decir primeramente,.que quando |esu-

Chr i f to i n í l i t uyó la E u c a r i í í í a la v í s p e r a de su muerte, 
h i zo m i í a g r o f a m e n t e por la v i r t ud ; de su palabra lo 
que hubiera hecho naturalmente por la a c c i ó n in te r io r 
y m e c á n i c a , de su cue rpo , efto es c o n v i r t i ó el pan y el 
v i n o en su cuerpo y í a n g r e por la v i r t u d de su pala---
b r a , del mismo modo que hubiera conver t ido el mis 
mo, pan y v i n o en-su propia íu í t anc ia por la a c c i ó n i n-. 
ter ior de su cuerpo aplicada a ellos si los hubiera t o 
mado por alimento? 

I I . ° ¿iMo se p o d r í a decir ademas, que las palabras fa -
cra menta les pronunciadas por los Sacerdotes que rcpre-
fentan la Perfona de l H o m b r e - D i o s obran hoy por m i 
lagro lo que obra ron entonces t a m b i é n por milagro las 
palabra s d e l H o m b r e- D i os mismo ? 

I I I . ° En eftas dos h ipótes is evidentemente posibles 
tío se altera en nada el Dogma de la T r a n s u í t a n c i a c i o n 
y Prefencia r e a l , y se c o n í e r v a á la Mater ia su t r ip le 
d i m e n s i ó n determihada * pues que la Mater ia tjratífusftan-
é i a d a en el Cuerpo def H o m b r e - D i o s no es todo e l 
Cuerpo del H o m b r e - D i o s , ^ino ú n i c a m e n t e aquella po r 
c i ó n de e í te cuerpo adorable en que se hubiera conver 
t i d o eíla materia sí el H o m b r e - D i o s hubiera realmente 
comido efte mismo p a n r y bebido efte mismo vino í o b r e 
que se pronuncian tas palabras í ac ra rnen ia í e s . 

RESPUESTA. Et ia e x p l i c a c i ó n ingeniofa y feductora en 
apariencta no puede admiurfe en manera alguna por rau-^ 
chas razones. 

I .6 S e g ú n el Dogma C a t ó l i c o , no queda en la E u c a -
ríftía nada de la fuftancia del pan y del v i n o , sino que 
toda fuera de los accidentes se convierte en el Cuerpo 
y Sangre de J e s u c h r i í l o -por unz, verdadera.Tranyastan-
tciacton. '. l • ; G pul : • ^sino-v ; ^ < &1 \ i j 

S e g ú n la h i p ó t e s i s que aqvii se propone queda por 
el cont rar io en la Eucanf t ia toda la fuftancia del pan 
y del v ino , la qual folo &e Gonvierce en el Cuerpo de 
Jesuchrifto por unz simple Transformación. 

TOMO I V . 47 ' 
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I I . a S e g ú n el Dogma c a t ó l i c o el Cuerpo cuca r í f l i co 
de Jesuchriflo es i d é n t i c a m e n t e el mismo que fué i n m o 
lado en la Cruz . 

Pero fegun la h ipó tes i s que a q u í impugnamos, el* 
Cuerpo eucar í f t i co de ¡ e s u c l i m t o ó no feria nada, ó fe
r ia tan foio una p o r c i ó n como infinitamente p e q u e ñ a del 
que fué inmolado en la C r u z . 

I I I . ® A s i como no se podria decir sin abufar m a n i -
fieftamente de los t é r m i n o s y de las ideas , que una pe
q u e ñ a cantidad de pan y de v ino que tomada por mí; 
se convier ta actualmente en m i fuí lancia por la a c c i ó n 
interna de la f e r m e n t a c i ó n y d i g e í t i o n , e s verdadera , real 
y simplemente m i Cuerpo. 

As í tampoco se puede decir sin abufar manifiefta-
mente de los t é r m i n o s y de las ideas, y sin echar en 
teramente por t ierra el dogma exprefado por eftos t é r 
minos é ideas, que una p e q u e ñ a quantidad de pan y de 
v i n o convert ida milagrofamente en una quantidad igua l 
del Cuerpo de Jesuchrifto fea verdadera , real y s im
plemente el Cuerpo de J e s u c h r i í t o . Luego efte ú l t i m o 
í u b t e r f u g i o de los Cartesianos no concii ia su Siftema coa 
e l Dogma ca tó l i co , ni le l ibra de la nota de h e r e g í a . 

922. OBJECCION V I I I . A d m i t i r una e x t e n s i ó n real .en 
e l Cuerpo de J e s u c h r i í t o en la E u c a r i í t í a , es oponerfe 
ínan i f ie f lamente á los mas de los Santos Padres , á los 
mas de los Doctores ca tó l i cos , y á los mas de los Cate
cismos or todoxos que han tratado de efte adorable mif te -
f i o . Porque fegun e í los Padres, Do&ores y Catecismos, 

I . 0 E l Cuerpo de Jesuchrifto exí f te en la E u c a r i f t í a 
a l modo de los E s p í r i t u s . Luego exifte sin e x t e n s i ó n a l 
guna r ea l , ó a lo menos sin e x t e n s i ó n alguna feaiejante 
á la de la mater ia , y á Ka que nofotros le damos. 

I I . p E l Cuerpo de Jesuchrifto eftá todo entero en cada 
parte de ia hoftia confagrada : luego no tiene e x t e n s i ó n 
alguna real, |>ues que sí la tuviera , es claro que la parte 
de la hoftia que contuviefe la cabeza no c o n t e n d r í a los 
p i e s , f que U que contuviefe ios pies no c o n t e n d r í a I * 
cabeza, ¿ c e 
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RESPUESTA. A d m i t i r una e x t e n s i ó n real en el Cue rpo 
cuca r í f t i co de Jesuchnfto, es admit i r lo que fupone necc-
f a r i a m e n í e en él su qual idad de materia y de cuerpo , c o 
m o lo hemos expl icado y demoftrado en otra parte (910). 

I .0 Es fácil satisfacer ó responder á la pr imera parte 
de efta ob jecc ion . Quando los Santos Padres , O o B o r c s 
Ca tó l i cos^ y Catecismos Or todoxos han e n f e ñ a d o que e l 
Cuerpo de Jesuchrifto exíftje en la E u c a r i f i í a al modo de 
los E s p í r i t u s , no han pretendido, ni pod ido pretender 
que fus expresiones se debiefen tomar en todo el r i g o r 
gramatical de los t é r m i n o s . 

Todos los Seres t ienen sus modos específ icos de ex i s 
t i r , que les fon á ciertos respeftos tan propios como su 
Efencia -misma. A s i como repugna, que un Espír i tu exíf ta 
pura y simplemente en todo el r igor de los t é r m i n o s a l 
modo de los Cuerpos: asi igaalmente repugna, que un Cuer~ 
po ex i í t a pura y simplemente en todo el r igor de los t é r m i 
nos s] modo de los E s p í r i t u s , 

E * pues manifiefto que si algunos Santos Padres, alu 
gunos DoÉlore* c a t ó l i c o s , y algunos Catecismos o r t o d o 
xos dicen que el Cuerpo de JesuchriRo exí f te en la E u -
car i í l ía a l modo de los i£5j!>¿'n¿ws , sus expresiones deben 
necefariamente entenderse con algunas m o d i í i c a c k i n e s , . y 
reftr ingirfe á su verdadero fent ido, 

¿ P e r o en que fentido se puede decir c o n algunos San
tos Padres , Doctores c a í ó H c o s , - y Catecismos or todoxos 
que el Cuerpo de Jesuchrifto exíf te en la E u c a r i í l í a al 
modo de los E s p í r i t u s ? E n e í l e . Una de las p ropieda
des de los e sp í r i t u s es e x i l t i r en un lugar sin exc lu i r de 
él á o t ro espír i tu , 6 á un cuerpo qualquiera j y tal es 
lambien el modo con que |esuehrifto exí f te en la E u -
cariftía.. U n n ú m e r o inoaenfo de partes elementares de 
efte cuerpo adorabler compenetradas entre sí exifteti m i -
lagroramente en un mismo espacio sin excluirfe unas á 
otias del mismo espacio que ocupa cada una enteramente. 

i í . 0 L a fegunda parte de efta objecc ion no tiene mas 
fuerza que la primera. Para hacerla desvanecer bafta sepa
ra r ío que es de Fe de lo que no lo es , en la prueba 
que 6C funda. 47* 

UNED



372 TEOPÍ A METAFÍSICA OE LA MATERIA: 

Es de fe que el Cuerpo de Jesuchrifto eftá todo en
tero en toda una hoftia eopvfagrada , y en cada parte fen-
sible de e i la , quando efta parte fens ibíe ha sido defu-
nida y í e p a r a d a de la ho í í i a total d e ' que hacia parte, 
séparaiione Jacta (897). 

Pero no es de te que e l Cuerpo de JesuchriHo e ñ é 
todo entero en cada parte de una ho í l i a confagradu a n 
tes de su d iv i s ión real y efeft iva. 

Como toda materia es divis ible en un n ú m e r o infi,-
n i to de partes, si el Cuerpo de, Jesuchrifto e í l u v i e r a t o 
do entero en cada parte de una Hof t ia , se feguiria que el 
-Cuerpo de Jesucbrifto eftaria una inf inidad des veces itodo 
en te ro en « n a holl ja j lo que í e r i a mul t ip l icar al inf in i to 
los milagros sin u t i l idad ni r a z ó n alguna, y no es este el 
tnodo de obrar del A u t o r infinitamente fabio de la N a t u 
raleza y de la R e l i g i ó n . {Fís. 'So y S ^ ) . 

924. OBJECCION I X . Pretender que la efencia de la 
materia nos es desconocida, es evidentemente dar armas 

-á los E s c é p t i c o s y M a í e r i a l i s t a s , porque íS?fio conocemos 
la efencia de la M a t e r i a , no podemos afegurar que el 
A l m a humana no es un Ser ma te r i a l , que Dios mismo 
no es una pura mater ia , ni que hay una d i s t i nc ión real 
entre la materia y el e s p í r i t u . . 

RESPUESTA. Para dis t inguir una cofa de o t r a , para 
poder afegurar que una cofa no es o t r a , no es abfo lu-
tamente necefario conocer Ja .efencia de estas dos cofasí 
b á s t a n o s conocer en estas dos cofas alguna propiedad 
que sea siempre infeparable de la una, y siempre necefa-
riamente incompatible con la otra. Ahora pues en la Mater ia 
y en el Espi r i ta éxíf ten y nos fon conocidas unas Pro^/e^ 
dades.distintivas y c a r a c i e r í ü l c a s y que bailan'siempre para 
d is t ingui r eficazmente aquella de este, y este de aquella. . 

rl.t? T a l es por una parte la exiensivn real y sólidat 
circunscripta ' por caras ó por á n g u l o s , la qual aunque 
variahle conviene de tal fuerte á la Mater ia que jama^ 
puede eftar totalmente feparada de ella , y fea mas ó me
nos g rande , mas ó menos p e q u e ñ a indefinidamente en sí 
misma, jamas puede convenir al E s p í r i t u en manera alguna 
q u a l q u k r a . 
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11.° T a l es por otra \a Facultad inielecliva, y que d]is-
t ingue siempre necelariamente e! E s p í r i t u de la Mater ia , 
que no puede ex i í l i r sino en el E s p í r i t u , y que no pue
de ex í í t i r de modo alguho en la Mater ia (710 y 910). 

Asi pues siu. conocer nofotros la eí 'encia del E s p í 
r i t u , n i la de la Mater ia podemos tener, y tenemos en 
e f e é l o v u n o s - Signos... caraBef/sticos por ios que podemos 
d i í i i n g u i r , infaliblemente el E s p í r i t u de la Mate r ia , y la 
Ma te r i a del E s p í r i t u . : 
. J í í . 0 ERas dos propiedades caraQ;er í í l icas y i n c o m 
patibles , á ;faber la E x t e n s i ó n real y fólida en la M a 
teria , y la Facultad intele¿liv;a en el E s p í r i t u nos i o n 
eficaz y i n d e f e í l i b l e m e n t e d e n i o í t r a d a s asi por la o b -
fervacion de eftas -dos diferentes especies de fuftancias, 
como por las c o n f e q ü e n c i a s evidentes y fensibies que se 
deducen de eí la o b í e r v a c i o n , y que hemos defenvu^lto 
latamente jen toda Ja T e o r í a ¿ e i A l m a Jaum^na. . 

S E C C I O N ' S E G U N D A . 

Q u A LI DAD SENSIBLE DE LA MATERIA. () 

925.. D EE m i o 1:0 N«'; rUaraaf emos- a q u í Qualidad sensihh 
de la Materia t ó pura y simplemente Sensibilidad d é l a 
Materia aquello por lo que se nos tiace fensible la M a 
teria , ó aquella propiedad qualquiera í n t r í n f e c a , ó e x r 
t t í n í é c a que hace ;a la Mater ia capaz de hacer i m p r e s i ó n 
en. alguno de n u e í l i o s fentidos^mdlferentemente en los 
o j o s , ó en los oidos , ó en el g ü i l o , ó en el olfato, 
ó en el ta6io j sin examinar t o d a v í a si éfta qualidad fen-

.sible , ó efta propiedad de hacer: i m p r e s i ó n en n u e ñ r o s 
fentidosi tiene por caufa alguna coC î i n t r ín feca , ó a i -

fguna co ía e x i r í n í e c a ¡ á k . Mater ia . . . . 
, 926. . ASERCIÓN.. ¡o. que quiera en lo que consiste 

•Ja Qmlidad ¿enúblfride-M,- MaterM-i es cierto que la M a 
teria y la Qualidad sensible de la Materia, no Aíji 
misma y única cssa. 
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DEMOSTRACIÓN. 1.° Confia por los pr incip ios de la 
Fe Ghr i f t i ana , es decir por las luces de la R e v e l a c i ó n ' 
d iv ina , por el tef t imonio indefeÉl ible de D ios mis ínor 
que en la E u c a r i f t í a e x í í l e la Sustancia de Cuerpo y 
Sangre de jfesu-Christo sin que ex i l i a eu ella Qualidadi 
alguna fensible del Cuerpo y Sangre de J e í u - C h r i t t o , y 
que asirnismo ex i l i e en la Eucar i f t í a la Qucclidad sen
sible de P a n y de Vino sin que ex i l ian en ella las fuftan-
cias de pan y de v i n o . Luego la Mate r ia j la Qua-e 
l idad fensible de la Ma te r i a no fon una misma y 6 m -
ca cofa, pues que k una puede e x i ñ i r sin la otra». 

1 1 . ° Es claro que lo que fu cede én; la E u c a r i f t í a asi 
con el Cuerpo de J c f u - C h r i í l o que e ñ á despojado de 
IU qual idad fensible , como con la Qua l idad fensible de l 
par í ' y del v ino que eftá feparada de la fuf tanciá de 
pan y de v ino , puede abfo luüamente fuccder del mismo 
m o d o por un mi lag ro femejante á qualq*uiera otpo Cues'-
po ^ por exemplo á un á r b o l , á an q u a d r ú p e d b , á u n * 
ífve y á un pez , á un metal , á una montana , á- un pta-
neta & c . Luego en una materia qualquiera no fon una; 
misma cofa su fuftancia y su qualidaiJ fens ible , pues que 
aquella puede exí f t i r sin e í la % y e l la sin. aquella 
L . Q . F ; D . ' » t 

NOTA. E n las Escuelas filofóficas y t eo lóg i ca s se 
dá ba4ílante c o m u n i i i e n t é - nombre* de Accidentes abso
lutos al conjunto de cofas que. conft i tayen la Quahdad 
sensible de la Materia , qu&lqmera. que fea ó pueda fer 
la naturaleza de eftas cofas, las quales pueden abfolu-. 
mente exí'ftir sin la f u ñ a n e i a y fuera de la fuftancia 

-de la materia , y fon por lo mismo accidentales á la 
sM'ateTia?* í»3 " , 1-- . 

S e g ú n ella idea y d e r í o m i n a c í o n los Accidentes a b 
solutos y la Qua l idad fensible de la Mate r i a fon en ge
nera'} una misflia y ú n i c a cofa exprefada con dos tér¿-
minos diferentes, pero enteramente s i n ó n i m o s ; y como 
nada hay q ü é se d p ó h g a á efta d e n o m i n a c i ó n , ni 'á-icfta 
idea es claro q u é nada hay que obligue á que ufemoss 

*éé « « a D e n e m i r i a c i o n , ni á que demos una idea d i f e 
rente de ios Accidentes abfolutos, " * 
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ACCIDENTEN MODALES J T ACCIDENTES ABSOLUTOS. • 

927. DEFIN ICION. Los Accidentes de. la Materia > ó 
¿le los Cuerpos en genera! se d iv iden en Accidentes m o 
dales , y en Accidentes a b í b l u i o s . E l A c c i d e n í e en gene
ral , es aquello que .una cofa- puede t e n e r , ó no tener 
«in mudar de na tura leza , sin dexar de fer lo que es 
(74 y 132}. 

I . ° L i ámanfe Accidentes modales las diferentes m o d i 
ficacionesó los diferentes modos de fer de una S u í t a n -
eia ; modificaciones y modos que no pueden ex í í l i r n i 
cuncebirfe sino con la fu í lancia y en la fu í lancia á 
Quien r n o d i á c a n . Tales fon por exemplo, en un pan no 
confagrado la figura , la resiftencia , el color , el fabor, 
f la u b i c a c i ó n de ede pan # accidentes que en quanto 
modificaciones de e í te pan , no e x i í l e n n i pueden ex i í l i r 
sin é l , no se c o n c i b e n , n i pueden c o n c e b í ríe sino coa 
él y .en é \ . L o mismo se puede decir de las m o d i f i 
caciones., 6 modos .de fer de qualquiera otra fu í lancia 
«nater ia l o Inmater ia l (114 y 120). 

I I . ° E n la E u c a r i f l í a se l laman Accidmies absolutos hit 
Especies Eucar í f t i cas , ó aquellas apariencias de pan y 
de v ino que fubsi í ten d e s p u é s del railagrofo f e n ó m e n o 
de la Tranfuftanciacion , d e s p u é s de que el pan y e l 
vino han dexado de fer pan y v ino , qualquiera que 
pueda fer la naturaleza de eftas Especies Eucarisiicas a á 
lubsidentes sin su fugeto natural , sin el pan ni el v ino . 

928. NOTA. H a y una diferencia efencial entre los 
Accidentes madales , y los Accidentes absolutos. 

E í t a diferencia efencial cons i í l e en que los A c c i d e n 
tes modales fon un Estado real y f í s ico , ó un modo de 
Xer real y f ís ico de la cofa que modifican y á la que 
ei ian i n h e r e n t e s » en vez de que los Accidentes ab fo lu -
ío s no fon mas que un Estado aparente t ó un modo» 
aparente de fer de la cofa, que parece que modifican 
i n t r í n f ecamc íUe , pero que no modifican realmente en 
si mi«ma« 

UNED



376 TEORÍA METAFÍSICA DE LA MATERIA: 

Por excmplo la figura de una hoí l ia no confagrada 
en quanto Accidente modal > e s el modo con que eíla hos
tia ella real é intrinfecamente terminada en SÍ misma y 
por todos fus lados. L a figura de eí ía misma ho í i i á con-
idgrada ó n o confagrada ,• en quanto Accidente absoluto 
es el m o d o con que e í ta ho í l ia parece ó puede pare
c e r á mis o j o « ; terminada por todos fus lados , fea que 
e ñ e á.si realmente terminada en sí misma , fea que na 
lo e í í é , ó fea que folo lo e ñ e e n apariencia.^ 

929- As E R c i ó N • No se pueden menos- de admitir Acci~ . 
áentes absolutos i qualquierá que sea y ó pueda ser su na
turaleza. ~ • , j -

DEMOSTRACIÓN. U n O r á c u l o tan c ier ta y infalible 
como puede fer la ; R a z ó n ^ qual es el de l a Fe d iv ina 
nos atef t iguá y enfena que d e s p u é s de la confagracion 
no exíf te en la H o í l i a y en el Galiz l a f uñanc ia de pan 
y v i n o . E ñ e mismo O r á c u l o ,. e í ta misma Fe divina nos 
a te f t iguá y e n f e ñ a á una con l a experrencia^ que los A c c i 
dentes de pan y de v i n o quedan y fubsi í len en la H o s 
tia y en el Cá l i z de spués d é l a Gonragracion. 

Es asi que unos Accidentes fensibles asi f ubs iñen t e s 
sin su fu ge ta fon c a b a l m e n t e l o que llamamos Acciden-
t a absolutos ; luego q u a l q u i e r a que pueda fer la natu
r a l e z a de los Accidentes a b f o í u t o S y es cierto que n o se 
pueden menos de admit i r Accidentes a b f o l u t o s , ó apa
riencias r e a l e s de ima fuí lancia sin l a ex í f t enc i a real de 
e í t a í u ñ a n c i a . L . Q . P. D , 

VARÍAS SENTENCIAS SÓBRELOS ACCIDENTES, 
ABSOLUTOS, 

930, SENTENCIA I . Algunos Filofofos pretenden, que 
todo : lo que se llama Accidentes absolutos en-\á. Eucans -
tia , á faber el c u l o r , e l fabor , l a figura > l a e x t e n s i ó n , 

'la resillcncia , e l pefo , la u b i c a c i ó n & c . no es otra 
cofa que un Cafi junto de Accidentes modales , í 'eparados 
p o r milagro c o o MI f u g e t o , ó de *la lui tancia que deben 
R a t u r a l m e í i t e m o d i ñ c a r , 

ASER -
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931. ASERCIÓN» Las Especies Eucaristicas que nos pue~ 
den servir de exemplo general en linea de Accidentes ab~ 
solutos^ no son Accídeníes modales separados de su sugeio, 
ó existentes sin él. 

DEMOSTRACIÓN. LOS Accidentes modales no fon otra 
Cofa COTno lo hemos hecho ver y fentir e n otra parte, 
que unas Entidades- insubsistentes por si mismas q o e para 
ex í í l i r y íabs í f t i r exigen e í e n c i a l m e n t e eftar inherentes 
á su fugeto y ó s i n o n o fon m a s que simples Relacio
nes de la sustancia modijicada q ú e no fon en manera a l 
guna Seres d i í t in tos de l a f u í t a n c i a modificada ( r g g 
y 134 )- . 

Era qualquiefa d e eftas dos hipótesií? no pueden los 
A c e i d e n í e s modales n i aun por milagro ex í í l i r , ni f n b -
sHtk sin la fultancia m o d i h e a d a . Luego las Especies E u 
caristicas que ex i l i en sin la fuílancia de pan y de v i n o , 
no* fon a e c i d e n C e s m o d a l e s de pan y de" vino f e p a r a d o s 
por milagro de su fogeto , ó de ía fuftancia del pan y 
del v ino . L , Q. P. D. 

932V SENTENCIA 11. Ot ros Fi lófofos no admiten mas 
que un folo Accidente abfolutoi al que dan c í nombre 
ab í i r ac to de Quantídad radical ó de Quant idad in t e r -
íia , porque en su idea , si es que tienen alguna de lo 
que quieren denotar con efta e x p r e s i ó n e l l o s dos t é r 
minos fon enteramente s i n ó n i m o s . 

I . ° S e g ú n (efta o p i n i ó n la Ouant idad radical es una 
especie de Ser medio entre la S u í í a n c i a y e l M o d o j en 
ella exi l ien y fubsisten tos modos ó accidentes moda
les , y ella exi l ie y íubs i í le en la fu í lanc ia . 

Los modos qualesquierar como la figura» e l c o f o r y 
eí fabor t el movimien to , ó la quie tud & c no t ienen 
por Sugeto inmediato la fuí lancia misma que modifican: 
su fugeio inmediato en efta Sentencia e s la Quant idad 
radical , y efta misma quantidad radical tiene por su
geto inmediato la fuftancia modificada , de la q u e p u e 
d e fer feparada por mi lagro . 

I I . ° S e g ú n efta o p i n i ó n se d a razón d e l a permanen
cia de los Accidentes íens ib ies en l a E u c a m u a después 

TOMO i V v 4 ^ 
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del m i i a g r o í b f e n ó a i e n o de !a Transustanciacion , de efte 
modo . De f i ruyendo Dios ia íu s t a^c ia de pan y de v ino 
c o n í e r v a la (¿uantidad radical de! pan en la Host ia , y 
del v ino en el Calis''5 y por este medio quedan y iuD-
sisten ios mismos accidentes fensibies de pan y v ino , cuyo 
ú n i c o Sugeto inmediato era y es todavia esta Quan t i - , 
dad radical que ha sido confervada por mi lagro . 

933. A S E R C I Ó N . L a Opinión que 'pretendey que la Oiia~ 
lidad sensible de la Materia consiste en una cierta (¿uan
tidad radical separada por milagro de la sustancia , y que 
sustenta naturalmente los Accidentes modales de la Sustan
cia es una Opinión anti-filosófica y que no puede en mane
r a alguna ser admitida ni adoptada. 

DEMOSTRACIÓN. ES claro que esta Cuant idad r a d i 
cal que se nos propone para dar r a z ó n de uno de los 
grandes f enómenos de la Naturaleza y de la R e l i g i ó n , 
qual es el de la Qual idad íens ib le de la Mater ia en ge
neral , y de las especies lensibles de la E u c a r i s t í a en 
par t icular , no es mas que una extravagante Producción 
de la imaginación ^ que no tiene realidad alguna en la 
Naturaleza , á la que no eftá afe£ta idea alguna , con 
la que no se puede lograr mas que dar á una cofa obs
cura una e x p l i c a c i ó n todavia mas obscura , y que no 
puede de manera alguna aprobar una Fi lofof ia i l u í t r a -
da y ref lexiva. (#j 

(*) Si se quisiere oponer contra esta Aserción , que algunos de 
los primeros Padres de la Iglesia , como entre otros S. Basilio y 
S. Agustín parece que han llevado la opinión anti-filosófica que im
pugnamos en ella , responderemos sin entrar en la discusión muy 
molesta é inútil de si en efefito fuáron de ese sentir , que estos 
respetables Personages que poseían á fondo toda la sublime Li te 
ratura, y toda la indigesta Filosofía de Atenas y de Roma , fuáron 
nuestros modelos y maestros en punto á Virtudes Christianas , y 
Prácticas religiosas , en punto á luces emanadas de la Revelación, 
en punto al Dogma, al Culto y á la Moral, en punto áTradicionas Apos
tólicas , y en punto á Tradiciones y Ritos Eclesiásticos : pero que en 
punto á Especulaciones Filosóficas no son mas acreedores á nuestra defe
rencia que Aristóteles y Platón, de quienss fuáron acaso muy freqúente* 
mente discípulos y seftarios ? y aun si se quiere émulos y iguales. 
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Para hacerlo ver y fentir filofofemos por un m o - -
niento con a lgún antiguo Par t idar io de efta rancia O p i 
n i ó n , si es que t o d a v í a la queda alguno en un Siglo 
como en eí n u e í l r o , y e í t r e c h á n d o l e lo posible o b l i 
g u é m o s l e á pefar fuyo á que fujete ideas á las voce?, 
y objetos á las ideas. ¿ A m i g o , le d i r ia yo , que enten
dé i s por eí ia Quant idad radical que poné i s por bafa 
de v u e í l r a h ipótes is? ¿ Q u e objeto se p r e í e n t a á vueftro 
entendimiento, quando tratando por exemplo de las es
pecies E u c a n í t i c a s , p r o n u n c i á i s , ó ois pronunciar eftas 

^ voces Quant idad radical del pan y del vino? 
I . 0 ¿Él objeto de ellas es acafo la última superficie. 

de cada elemento ó de cada parte integrante del pan 
y del vino? 

Pero efta ú l t ima fuperficie es de la S u ñ a n c i a del pan 
y del v ino , es la í u í l a n c i a misma del pan y del v i n o 
que llega hdí la tales y tales puntos del espacio , y se 
acaba y no pafa mas al lá de ellos, 

I I . ° Es acafo el Espacio mismo en que exífte el pan 
y el v i n o antes de la t r a n s u í l a n c i a c i o r , y en que ex í í l e 
el Cuerpo de j e fn -Chr i f to de spués de ella? 

Pero efte espacio exí í l ia antas que hubie fé los A c c i 
dentes de pan y de v i n o , y CAiíle aun después de que 
se han acabacío ios accidentes de pan y de v ino . Y asi 
e í te Espacio no es nada del pan , n i del v ino , n i es 
nada de los accidentes del pan , n i del v i n o . 

I I I . * Es acafo alguna Qualidad oculta del pan y del 
v i n o que reside en e í los Cuerpos, fensi'ole en ellos , y 
feparable de ellos? E í t o es lo que parece que quadra 
mejor con v u e í l r a h ipótes is (98). 

Pero A m i g o , el reynado de las Qualidades ocultas 
V ha pafado. L a fana Fi iofof ía ha proscri to en fin v i f t o -

riofamente, y exterminado para siempre e í los miferables 
del i r ios que el Genio Gót . ico , ó el A r á b i g o invento , ó 
a d o p t ó poco fiiofoheamente en los Siglos de la i g n o 
rancia y de la barbarie ; y no admite , n i reconoce hoy 
en ¡os Cuerpos otra coía que la fola fu í lancia de la M a 
teria , d ive rá i í i cada y diferencijtda por fus modi t i cac io -

48* 
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nes intrinfecas y aacidcntales de configurajeion y de mo
vimien to ( Fis . 144 y 187). 

I V . 0 ¿ Q u e es pues en fin io que se entiende, ó lo que 
se debe entender por e í la quantidad r a d i c a l , que es c i 
fundamento de la Sensibilidad del pan y del v ino en Ja 
E u c a r i f t í a , y que es ó debe fer igualmente el funda, 
m e n t ó de la Sensibilidad de los Cuerpos quaiesquiera de 
toda la Naturaleza? Nada , nada abfolutameate: e ü * 
Quantidad radical es una Voz vacía de sentido> que ía 
ignorancia y el disparate adoptan mi í t e r io fa raen te sin su-
getarla idea ni o b p t o alguno. Luego efta Quant idad ra* 
dical debe fer proscrita y defterrada para siempre del 
fúelo de la Fi jo íof ía . \ L . Q . P. D . 

934. SENTENCIA l l t . Para dar r a z ó n de la Qiialidad 
semible de, los Cuerpos salvando el milagrofo f e n ó m e n o de 
ia T r a n f u í l a n c i a c i o n eucar í f t ica , i m a g i n ó Descartes que U 
Suitancia propia de los Cuerpos no es fensible inmed ia 
tamente en sí misma , y que los Cuerpos no hacen i m 
p r e s i ó n en nueftros fentidos sino por medio de ciertas 
fuftancias e x t r a ñ a s en que e ñ á n como envueltos, que 
ni fon parte de ellos , y que el concibe como una 
especie de moho , como una especie de vel lo , como una 
especie de atmósfera esparcida asi al rededor del Cuerpo 
entero, como al icdedor de cada una de fus partes i n 
tegrantes. 

I.0 Es cierto , dice primeramente Descartes, que en 
un cuerpo quaiquiera, por exemplo en ei pan ó en el 
v i n o hay una inf inidad de poros los quales eftan llenos 
de ayre , de materia ígnea , de materia fubtil , en una 
palabra de fluidos de varias especies, que no fon de la 
fuftancia raisma del Cuerpo que penetran , pues que pue
den escaparfe de él , renovarfe y variar en qualidad y 
cantidad, sin que efte cuerpo dexe de fer realmente el 
mismo. 

L a fuftancia propia da un Cuerpo quaiquiera efta pues 
como dividida por eftos poros, y por ellos fluidos en un 
n ú m e r o innumerable de Partes integrantes, de las que c a 
da una e í U como fumergida y anegada en un fluido que 
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la es e x t r a ñ o , y es como el núc l eo central de los flui
dos que la rodean y la sirven de cubierta ó atmósfera. 

'Mo ferá pues nunca fensible inmediatamente en sí 
TTiUma. la. Sustancia propia de un Cuerpo q u a l q u í e r a , pues 
que nunca p o d r á fer fentida por qualquier fentido sin 
que medie entre el fentido y ella la cubierta ó a t m ó s 
fera de que es el n ú c l e o central. 

.11.° Supuefta efta idea muy filofófica, dice despuet 
Descartes, es fáci l explicar como y porque después del 
nailagrofo f e n ó m e n o de la Tranfuftanciacion eucaríít ica 
quedan y subaiílen las mismas apariencias de pan y de 
vino. 

Supongamos que convirtiendo el Omnipotente la fus-
taneia del pan y de4 vino en la fuftancia del Cuerpo 
y Sangre de Jesuchrifto, no altexa en nada á los fluidos 
que envo lv ían la fuftancia del pan y del vino. En efta 
fuposicion h a b r á en la fuftancia del pan y del vino des
pués de la Tranfuftanciacion la misma Sensibilidad que an
tes de ella ; pues que asi antes como después de la T r a n 
fuftanciacion la feBsibilidad no consifte en otra cofa que 
en la impresión que hace en nueftfos fentidos la resis
tencia ó la acc ión de los varios fluidos que sirven de 
cubierta ó de atmósfera primero á la fuftancia dei pan 
y del v ino , y después á la fuftancia del Cuerpo y San
gre de Jesuchrifto. • 

L a Sensibilidad del pan no es la del vino^ ni la 
de la miel es la del agenjo, porque la Sensibilidad de 
eftos cuerpos es diferente fegun que fon diferentes en
tre sí los fluidos que llenan fus poros, y fegun que 
los fluidos que Llenan los poros y envuelven las partes 
de una especie de cuerpos , por exemplo del pan se d i 
ferencian de los fluidos que llenan los poros y envuel
ven las partes integrantes de otra especie de cuerpos, 
por exemplo del v i n o , de la m i e l , del agenjo, de la 
piedra SÍC. 

T a l es feguraraente el Sifteraa de Descartes fobre la 
Qualidad fensible de los Cuerpos, siftema fue ha sido 
tan mal entendido y tan mal refutado por los inaí de 
los F i lósofos modernos. 
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935. REFUTACIÓN. E l c a r á c t e r d i í l i n t i vo de los Sis
temas de Descartes, á lo menos en materias de Fís ica 
es el no íer otra cofa que unos Romances ingeniofos 
que no tienen fundamento alguno , que no fon en nada 
conformes con la naturaleza de las cofas, que á pr imera 
v i í t a deslumhran á la i m a g i n a c i ó n , pero que se desva
necen bien pronto delante de la antorcha de la r e f l e x i ó n . 

1.° ¿ C o m o y por donde p r o b a r á Descartes que la Sus
tancia propia de los Cuerposy que la materia formalmente 
c o n í l i í u t i v a del pan , del v i n o , de la materia , del h ie r ro , 
de la plata Scc. no puede fer tocada por los fe ruidos,, 
en especial por el del t ac to , sin embargo de que eflé 
quai él fu pone , envuelta, en fluidos exter ior é i n t e r i o r 
mente? 

¿ P o r q u e apretando fuertemente un C u e r p o , por exem-
plo un pan , una manzana, un m e t a l , no p o d r á el ó r 
gano del tacto llegar á tener un contacto í n t i m o con 
e í l e cuerpo , y apartar los fluidos infinitamente m ó v i l e s 
que se p o d r í a n hallar al p r inc ip io i n t e r p u e í l o s entre los 
elementos ó la fu í lancia propia del cue rpo , y [el ó r g a n o 
que obra con fuerza para tocarle? 

11° ¿ C o m o y por donde p r o b a r á Descartes que el 
ayre , la materia ignea , y los varios fluidos en que su
pone envuelta la fu í lanc ia propia de los diferentes cuer
pos , fean de una naturaleza diferente en cada u n o , ó en 
cada especie de ellos? 

¿'Para q u e ' a t r i b u i r la. diferente Sensibilidad de la es
ponja y de la toba , por exemplo á la diferencia de los 
fluidos metidos en fus po ros , que tan claramente parece 
imag ina r i a , mas bien que á la diferencia misma de su 
fu í tanc ia propia que sp nos m n c í l r a tan manifieftamente 
real? 

936. SENTENCIA I V . E l Padre Maignan Rel ig iofo M í 
n i m o , uno de los bellos Genios del siglo pafado, y uno 
de ios reftauradores de la F i l o f o f í a , poco fatisfecho de 
todo quanto h a b í a n imaginado ha í ta entonces los F i l ó -
fofos acerca de las Especies euca r í í t i cas , c r e ó é i n v e n t ó 
fobre e í le mismo objeto un sifíeaia nuevo, muy inge-
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niofo, y muy fiiofófico , que es fácil apHcar y eftender i 
todo lo que concierne á la Oualidad sensible de los Cuer
pos en genera!. 

E l l e F i lóso fo reconoce que después de la confagra-
ciorv de! pan y del v ino quedan en la E u c a r i ñ í a las rais-
rnas especies, ó las mismas "apariencias , ó los mismos 
accidentes que antes. Eftos tres t é r m i n o s fon para él per
fectamente s inón imos , pero pretende que ellas especies 
e u c a r í ñ i c a s no fon cabalmente mas que la. Acción de Dios 
que hace milagrofamente en nueftros ó r g a n o s las mismas 
impresiones y fenfaciones que produci r ian en ellos el p .̂n 
y el v i n o , sino hubieran sido tranfuftanciados en el Cuer 
po de J e s u c h r i í l o . 

S e g ú n Maignan1, antes de la C o n f í g r a c i o n es el nan 
mismo el que caufa y produce en no fot ros las fenfa
ciones relativas á e í íe pan. Pero después de la c o n H -
gracion es Dios folo el que caufa y produce en nofo-
iros por sí mismo las mismas fenfaciones relativas k e í l e 
pan que ya no exif te . 

Efte Si tierna ingeniofo necesita del defenvolvimiento 
que le vamos á da r , y que le v e n g a r á ó le p o n d r á á 
cubier to de los clamores que se han excitado contra é l 
entre los Esco lá f t i cos . 

PROPOSICIÓN. 

937. E n el Sistema de Maignan se puede decir que la 
Hostia consagrada tiene después de la cf^nsagración la mis
ma sensibilidad que tema antes de ella. 

DEMOSTRACIÓN. ¿ Q u e es \a Sensibilidad de los Cuerpos? 
D e efta*teoría es de la que depende y debe derivarfe 
la demoftracion prefente. H e aqui algunos Lemas que 
d e f e n v o l v e r á n y f en ta rán eíta t eo r í a .general , de la que 
no ferá mas que una a p l i c a c i ó n ó un corolar io (562) la 
P r o p o s i c i ó n que vamos á d e m o í l r a r . 

I . 0 Es evidente que la Sensibilidad de un Cuerpo con-
sifte en la Aptitud que tiene para excitar ó hacer nacer 
alguna fenfacion. Luego siempre'que en un cuerpo ha 
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ya la misma apt i tud para excitar ó hacer nacer alguna 
fcnfacion , h a b r á en él la misma fensibilidad. 

Í I .0 Es cierto que n i n g ú n Cuerpo tiene por sí mismo^ 
c ñ a apt i tud ó v i r t u d de excitar y hacer nacer las fenfa-
ciones. Luego efía Aptitud ó v i r t u d consifte en una Ley 
libre del C r i a d o r , que ha querido que la prefencia de 
tal cuerpo fuese ocas ión de tales fenfaciones que el p ro 
duce por sí mismo en no íb t ro s (332). 

I I I . ° E n la hipótes is de que Dios fea la ú n i c a Caufa 
eficiente de todo movimiento , h ipótes is que es ev iden
temente la mas veros ími l , si ya es que no eftá demos
trado que fea la ú n i c a verdadera (7%),,la Sensibilidad 
de ¿os Cuerpos r ó la Ley en v i r t u d de la que los Cuer 
pos fon fensibles , se reduce a que Dios quiere i m p r i m i r 
á míe (tros ó r g a n o s tal movimiento determinado^ con oca
s ión de la prefeneia de tal Cuerpo, 

I V . 0 L a fensibilidad pues del pan antes de la T r a n -
í u s t a n c i a c i o n c o n s i f í e , en que comiguientemente á la L e y 
general eftabiecida por el quiere Dios con ocssvow del 
pan e x i í t e n t e y p r e í c n t e i m p r i m i r tal m o v i m i e n t o deter
minado á nuef í ros ó rganos» el qual movimiento de m i e s -
i ros ó r g a n o s feiá después en i nofofros la Caufa ocasio
nal de la fenfacion inter ior y mentaL 

V . 0 D e s p u é s del milagro de la T r a n f u f í a n c i a c i o n que
da la misma Voluniad 6 la misma Ley del Criador en 
v i r t u d de la qual quiere con ocas ión del Cuerpo de 
J e f u c h r i í l o e x i l í e n t e y p r e í c n t e en ía Euca r i í l f a i m p r i -
in i r á nuef í ros ó r g a n o s el mismo movimiento que" les 
i m p r i m í a con o c a s i ó n del Pan p r e í e n t e y e x i í l e n t e en 
su propia fuftancfa, 

V I . 0 De toda efla e x p l i c a c i ó n pre l iminar refulta b ien 
claramente ja demoftracion de nuef í ra p r o p o s i c i ó n que 
es la siguiente en pocas palabras; 

L a fensibilidad de los Cuerpos es so Aptitud ^ara 
hacer nacer las fenfaciones. Efta A p t i t u d es la Voluntad 
del Criador que ha decretado i m p r i m i r á n u e í h o s ó r g a 
nos tales movimientos con ocas ión de tales cuerpos exis
tentes y p re lentes. E l l a L e y ó efta Vo lun tad del C r i a 

do r 
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dor es la misma, y produce los mimos efeMos re• peeto 
de la H o í l i a c o n í a g r a d a que rcspc6io de la Host ia no 
confagrada. 

Luego la H o í l i a e ñ e confagrada ó no lo efté, t i e 
ne reahnente la misma Sensibilidad, aunque la o c a s i ó n 
de eita fensibil idad fea enteramente diferente , á í a b e r 
en el pr imer cafo la fu í l anc ia del Cuerpo de J e f u c h r i í t o , 
y ; en el fegundo la fuftancia de pan. 

Luego en el S i í l e m a de Maignan se puede decir que 
d e s p u é s del mi lagro de la T r a n í u f t a n c i a c i o n hay en la 
E u c a r i í l í a la misma Sensibilidad que habla antes de e ñ e 
mi lagro . L . Q . P. D . 

938. COROLARIO. D e e í la t e o r í a refulta que la Sen
sibilidad general de los Cuerpos , qualesquiera que fean, 
e o n s i í t e en la L e y general por la que el Cr iador ha 
refuelto desde toda la eternidad produc i r por sí mismo 
en los Cuerpos organizados tales movimientos y fenfa-
ciones , siempre que tales ó tales cuerpos eftuviefen 
prefentes , ó aplicados á e í tos ó r g a n o s ; lo que no i m 
p ide que el Cr iador pueda á veces por milagro p r o d u 
c i r eftas mismas fenfaciones o r g á n i c a s sjn la o c a s i ó n n i 
presencia de e í tos Cuerpos. 

939. NOTA. L a Sentencia de Maignan de fe n vuelta 
y reformada de eftc modo merece algunas reflexiones. 

I . 0 E í l a Sentencia es evidentemente ingen ió l a , pues 
que explica de un modo muy fencillo y filofófico una 
cofa muy obscura en ú misma > á faber las Especies 
E u c a r i í l i c a s . 

I I . ° E í l a Sentencfa no es en nada contraria al i n g 
ina de la E u c a r i f t í a , pues que no deroga en nada á la 
realidad y á la dignidad de la prefencia real del Cuer 
po de J e f u c h r i í l o en e ñ e adorable Sacramento. 

I I I . 0 E í l a Sentencia debe fer mirada no como una 
verdad cierta á la que se deba afentir , sino simple
mente como una O p i n i ó n fatisfaftoria que se puede 
adoptar con r a z ó n . Se d e m u e í l r a en ella que lo que 
afirma puede fer asi. ¿ P e r o es asi realmente? E í l o es 
l o que no e í l á fundado en ninguna prueba d e m o í l r a -

TOMO I V . 49 
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tiva , pues que por verosimil que pueda fer efta í en ten-
cia de Maignan hay f r e q ü e n t e m c m e mucha diítancia de 
la verosimilitud á ía verdad. 

OBJECCIONES Y RESPUESTAS. 

940. OBJECCION I . E l Siflema de Maignan parece 
haber sido proscrito y anatematizado aun antes de nacer 
por el Concilio de Conftancia , y es fjcil probario. 

E l Concilio de Conftancia en su Sesión 8.A ha ana
tematizado efta propos ic ión de Juan Wiclef , Heresiarca 
dei Siglo X I V . y Cura de Lutervoth en Inglaterra. E n 
la Eucari í l ía no quedan ios Accidentes sin í'ugeto : in 
Eucarist ía non manent Accidcntia sinc suijeffio. 

Luego la contradidoria de efta propos ic ión conde
nada es una propos ic ión de F e . Luego es de fe que 
en la Eucarist ía quedan los Accidentes sin su sugeto (450). 

¿Pero si es verdad que en la-Eucariftía hay A c c i d e n 
tes que exiften sin su í'ugeto , quales fon los A c c i d e n 
tes del pan y del vino, no es natural peníar que eftos 
Accidentes fon alguna cofa rea l , alguna cofa permanen
te en sí misma, alguna cofa diñinta de la acc ión ó del 
decreto de Dios? ¿ C o m o pues conciliar con la h i p ó t e 
sis de Maignan la dec i s ión del Concilio de Conftan
cia , dec i s ión unánimemente adoptada por la Iglesia uni-
.yerfal? 

RESPUESTA, L a Do6lrina de Maignan no tiene re 
lac ión alguna próxima ni remota con la de W i c l e f , y 
asi la condenac ión de efta no comprehende en manera 
alguna á aquella. 

1.° Uno de los errores del Heresiarca W i c l e f con-
siftia en pretender que en la Eucariftia queda y fub-
sille después de la Confagracion la misma íuftancia de 
pati y de vino que habia antes ; y para probarlo r a 
ciocinaba asi. L o s Accidentes del pan y del vino no 
permanecen ni subsiften sin su í'ugeto : es asi que en 
la .Eucariftia después de la Confagracion permanecen 
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y fubsiften los Accidentes del pan y del v i n o . Luego 
d e s p u é s de la Confagracion permanece y fubs iñe en la 
E u c a r i í l í a juntamente con los Accidentes d?l pan y del 
v i n o , la íu l í anc ia del pan y del v ino que es ei fuge-
to necefario é indispenfable de e í los Acidentes, E í i a 
es la doclr ina que Ha sido proscripta y anatematizada 
por el Conc i l io de C o n í t a n c i a . 

¿ E n que fentido pues, y baxo de que aspefto ha 
«ido condenada la p r o p o s i c i ó n de W i c l e í de que t r a 
ta mojs? 1 E n el fentido y haxo del a s p e ü o que ia da 
W i c l e f , es decir en quanto t i ra á d e í t r u i r el dogma de 
la Tranfuftanciacion Euca r í f t i c a . 

L a Iglesia j u n t a en el Conc i l io de C o n í l a n c i a ha 
decidido, que los Accidentes Eucariséicos no e í tan adheren-
tes a la S u í l a n c i a del pan ni del v ino , pero no ha d e 
c id ido que e í los Accidentes E u c a r í ñ i c o s fean en sí mis 
mos alguna co ía real y permanente fuera del A l m a , a l 
guna cofa aift inta de la a c c i ó n de Dios y de la fenfa-
c lon del A l m a , 

E í i a e.« la idea , que nos da de. efta; famofa' d e c i s i ó n 
el c é l e b r e Cardenal Pedro de A y l U ¿]ue habia tenido 
tanta influencia en todo lo que se Babia hecho en cfte 
C o n c i l i o , quando hablando de las diferentes opiniones 

.en que ettaban divididas las Escuelas ch r i í l i anas acerca 
de la naturaleza de los AccidenLes E u c a r í í l i c o s , declara 
y a t e ü i g u a que el Conc i l io c o n d e n ó ú n i c a m e n t e la Sen
tencia de aquellos que admil ian cbn W i c i é f una inss~ 

f a r a b i l i d á d absoluta entre los Accidentes y la fu í lanc ia , 
sin imponer nota alguna á la o p i n i ó n de aquellos que 
admit iendo la realidad de la T r a n f u í t a n c i a c i o n no ad -
mitiefen Accidentes abfolutos , ó pretendiefen que las 
Especies Euea r í í t i ca s - no ' l o a 'realidades- objetivas.-

L a Iglesia, siempre, fiatwa erí'-jfuS decisiones condena 
fevetamente los pr incip ios heterodoxos de fe audaz he-
re gí a que mina el Dogma , pero no toca á las h i p ó 
tesis y siftemas de una Filofofía religiofa, que admi t i en
do y reverenciando el Dogma se exfuerza á conc i l l a r 
le con la r a i o n . A ú U d e c i s i ó n del Conc i l io de Cons-

49* 
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tancia que anatematiza la doclr ina de W i c l e f j n Q c o m -
prehende en nada á la de Ma'ignan. 

941. OBJ ECCION J í . Es de efencia de todo Sacra
mento el íer m\ signo sensible t ptro en el S i í l ema de 
Maignan no t e n d r í a la E u c a n f t í a efte C a r á B e r de un 
iBodo permanente , pues que no feria Sacramento 6 s ig
no fensible , sino en quanto la a c c i ó n de Dios p r o d u -
xefe achralmente las Senfaciones del pan y del v i n o en 
alguna perfona ; lo que no se verifica en i n f in i t a s ' c in -
c u n í l a n . e i a s , por ex-emplo quando la hoftia eílá encer
rada en el c o p ó n (923). 

RESPUESTA. 1.° E n el S i í l ema deMaignan el Sacramen
to de la E u c a r i í t í a es siempre un signo i'ensible, p u e á i q u e 
con ocas ión de una Hof t ia cojifagrada y prefente e x p e r i -
nientamos siempre las íen{aciones relativas á ' e l l a H o í t i a , 

11.0 Es cierto que e l r S á c r a m e n t o de la E u c a r i s t í a debe 
de fer como todos los d e m á s Sacramentos un Signo fen
s i b l e , pero efte Sacramento debe fer fensible en sí mis 
m o ; ¿y como debe fer fensible en sí mismo? e í l o es lo 
que la Iglesia no ha definido nunca; ¡ ¡«I -

, IÍ1 .° En eh Sistema de M dignan entendido en los 
t é r m i n o s eit que le Jiernos explicado y defenvuelto , e l 
Sacramento de la .Euca r i s t í a es fensible en sí mismo, pues 
que la Host ia por exemplo , d e s p u é s del mi lagro de la 
Tranfus tdnciac ion tiene cabalmente la misma sensibilidad 
que tema aotps :de'e.fte; mi lagro . ; i ' r ; «, 

Í V>0 ¿ Q u a n d o -el £ o p o n está cerrado , la a c c i ó n de 
D i o s cefa aeafo enteramente re&petlo de estas Hostias de 
quienes .viene a fer la fensibálidad? N o por c i e r t o ; pues 
que Dios continua haciendo continuamente en este C o 
p ó n l leno de H o í l i a s confagradas todo lo que baria en 
. é l , >i eftas Hof t i a sino e í t u v i e r » « x^onfagradas; L a a c c i ó n 
de Dios cpnferva á eftas Ht/ftias confagradas y -encer
radas su misma .figura , su misrno fabor , su mismo v o 
l u m e n , .y su míso io p e f o q u e es á lo que se reduce 
toda en fensibi l idad.Luego, el Siftema de Maignan, en quan
do el C o p ó n eftá cerrado no de.xan de fer feusibles las 
Hoftias coja íagradas que contiene*.. ^ ; . 
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942. OBJFCCION I I I . S e g ú n el S i í i ema de Maignan 
no hay mi lagro alguno en que permanezcan > las espe
cies É u c a i í í l i c a s ; pues que la misma a c c i ó n de Dios 
q m jhace fensiblcs eftas Hoftias antes de la confagra-
c ion , ¿es Ja que las hace fensibles d e s p u é s de ella. A n 
tes de la Confagracion no habia milagro alguno en que 
e ñ a s Hoft ias fue íen fensibles. Luego d e s p u é s de la C o n 
fagracion tampoco hay mi lagro alguno en que lo fean. 
, RESPUESTA. 1.° E l mi lagro es una interrupción de lai 
Leyes constantes de la Naturaleza. Luego hay mi lagro 
siempre que hay i n t e r r u p c i ó n de eftas Leyes (81 y 364). 

11.° Es .una L e y confiante de la Naturaleza que Dios 
n o produzca en noícnros las Senfaciones de pan sin la 
xealldad y preiej^eja del pan, y que no conferve la fi
gura , ei fabor , el color y el pefo dei pan sin que exís-». 
ta Id foltancia del pan. 

D i o s hace todo esto con ocas ión 4? una Host ia c o n -
fagrada en la que no hay fuí tancia de p a n : luego hay 

j¡m mi lagro verdadero y permanente en la confervacioa 
fde los Accidentes ó especies Eucariftica!». 

H l y 0 Antes de la Tranruf tanciacion las Caufas oca
sionales de la v i s ión mental qu^, hace nacer una Jiosti* 

.no consagrada son la íuf tancia del pan , la luz que r e -
flexa dando en ella fu í tancia , y la i m p r e s i ó n o r g á n i c a 
que se hace en las fibras de nueftros ojos con oca
s ión de c i ta luz, reflexada. 

D e s p u é s de la Tranfuf lancjacion Jas Caufas ocasio-
. nales de la v is ión mental que hace nacer una Hostia-
consagrada fon ú n i c a m e n t e la luz reflexada por mi lagro , 
del mismo modo que r e í l e x a r i a si diefe en la fu í íanc ia 
d e l . pan que no e x í f t e , y la i jnpresion ó fenfacion .or
g á n i c a que se hace en las fibras de nueftros ojos cqn 
ocas ión de efta luz, reflexada. 

L o mismo proporcionalmente se puede decir de las 
fenfaciones del g u í t o , del t a d o , del o ido , y del olfato. 

943. O a j E c c i O N I V . S e g ú n la P o r r i n a Ci i r i í t i ana el 
.Cue rpo de Jefuchrif to dexa, de e(lar en la ^ u c a r i f t í a , 
quan^Q hlíL- Jisgfcjey -d$ l . .pan .y : .ád vino; SQ, corrompen ^ 
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desnaturalizan. Luego hay en las especies Euca r í f t i ca s a l 
guna cofa que e í tá fujeta á corrbmperfe y desnatura-
l izarfe , la qual no puede fer ni el Cuerpo de Jefuchris-
ío , n i el decreto de D i o s , ni su a c c i ó n . Luego por 
e í la parte la h ipó tes i s de Maignan es manifieftamente i n 
compatible con la Doc i r ina C h r i í l i a n a . 

R E S P U E S T A . E í l a dif icul tad que parece tan fuerte y 
decisiva contra la h ipó tes i s de Maignan , mi l i t a i g u a l 
mente contra qualquiera otra h ipótes i s que se quiera 
adoptar fobre las Especies Euca r í f t i c a s . 

h f E n otra qualquiera h ipótes i s que en la de M a i g 
nan no es menos difícil asignar y determinar que es lo 
que se corrompe y desnaturaliza en las Especies Euca -
TÍÍlicas , porque en qualquiera otra es necefario decir 
q u é sé .corrompe y desnaturaliza ó el Espacio que c o n 
tiene al Cuerpo de Jefuchrifto , ó el Cuerpo de Jefu^-
Chr i f to , el qual espacio es efencialmente incor rup t ib l e 
en sí m i s m o , ó el ayre y la materia fubt i l que se su
ponen en efte espacio , las quales fuftanoias fon na tu ra l 
mente inco i ruptibles en sí mismas, y no eftan fujetas en 

' i i 'áeílrO' cafo á ninguna caufa part icular de c o r r u p c i ó n , 
i ó alguna- Cuant idad interna y radical del pan y del v ino 
deftruidos- que se quisiefe fuponer que quedaba en e í l a 
'espacio, y que evidentemente no es ni puede fer mas 
"que un Ser a b f u r d a m e n t é imaginario (933 y 934}-

11.° E n la h ipótes is de Maignan no és muy difícil 
¿l dar r a zón de la / a l i a de existencia que se vecifica 
en el Cuerpo de J é f u c h r l í l o . La a l t e r ac ión de las Es
pecies E u c a r í f t i c a s no es mas que aparente, y la faka 
ele ex í f t enc ia en el Cuerpo de Jefuchrifto d e s p u é s de 
ú n cierto t iempo de a l t e r a c i ó n aparente de éftas espe
cies es real. J -• 

In f t i t uyendo D i o s , p o d r á decir Maignan , el Sacra-
m e n t ó de la E u c a r i l t í a , ha decretado y quer ido que e l 
Cuerpo de Jefuchrif lo se fubí l i tuya realmente á la fus-
tancia del pan y del v ino . Por consiguiente ha decre
tado y quer ido Dios que el Cuerpo de j e fuchr i f to exis
ta 7 fubsifta jen la H o í t i a , / en el Cá l i z cabaimeme e) 
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mismo t iempo y del mismo modo que hubiera ex í í l i do 
y fübsift ido en una y o t ro la í u í U n c i a del pan y Q c i 
v i n o , y que el Cuerpo de J e í u c h r i í t o dexe de ex í l t i r y 
fubsií l i r en la H o í l i a y en el Cá l i z cabalmente al mis
m o t iempo y del mismo modo que hubiera dexado de 
ex i í t i r y fubsi í l i r en una y o t ro la í u í l anc i a del pan 
y del v i n o , e l lo es al cabo de un t iempo mas ó me
nos largo , y en tales y tales c i r c u n í l a n c i a s de cofas. 

Dios , p o d r á a ñ a d i r Maignan , conoce e x á c l a m e n l e 
de que modo y a que t iempo determinado, en talés y 
tales c i r c u n í l a n c i a s de cofas hubiera llegado a a l í e ra r fe , 
corrompe!fe y desnaturalizarle la í u í l anc i a de pan y de 
v i n o , si realmente ex í í l i e ra en la H o í l i a y en el C á 
l i z ; y con ocas ión de eí las mismas c i r c u n í l a n c i a s de co 
fas hace que cefe la e x í í l e n c i a del Cuerpo de Jefuchris-
to en el pan y el v i n o confagrados, cabalmente del mis 
m o modo y al mismo t iempo que hubiera cefado de 
cx í i l i r la fuí lancia del pan y del v i n o , si el pan y el 
v i n o no hubieran sido confagrados y t r a n f u í l a n c i a d o s . 

944. RESULTADO. D e lo que acabamos de obfervar 
y exponer en toda e í la fegunda S e c c i ó n , parece que 
refulta que no conocemos mejor la Qiiahdad sensible de la 
Materia que su Esencia misma. 

S E C C I O N T E R C E R A . 

RELACIONES DE LA METAF'ISICA CON LA FÍSICA,' 
ó INTRODUCCIÓN A LA FÍSICA. 

945. OBSERVACIÓN. LOS Conocimientos humanos f o r 
man una especie de cadena indefinidamente extenía , , c u 
yos eslabones e í lan todos intimamente enlazados unos COK 
otros , siendo el primero la Meta f í s i ca . 

Q a í t e f e e í le pr imer e s l abón , y qualquiera que ref le
x ione fobre fus ideas fent i rá f ác i lmen te si las quiere 
analizar y referir á algunos puntos fixos, que no fahe 
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de donde se derivan y en que eftan fundados todos los 
d e m á s c o n o c í miemos que tenga , fea en materias físicas, 
fea en materias ni lió r icas , fea aun en materias m a t e m á 
ticas , pues que todos eitos conocimientos tienen nece-
fariamente por bafa los pr incipios metaf í s icos que hemos 
expueflo y probado en toda efla Obra . 

Nos contentaremos con echar a q u í una ojeada fobre 
la Fís ica , m o í l r a u d o en que y como eí lá necefariamente 
enlazada con la Meta f í s i ca . 

IDEA DE LA FÍSICA» 

946. DEFINICIÓN. L a F í s ica es la Ciencia de los 
Cuerpos es decir de todas las Suftancias* que fon ca
paces de hacer i m p r e s i ó n en nueftros fentidos, y cuyo 
conjunto forma e í te visible ü n i v e r f o . 

E l Ob je to pues de la F í s ica es el EspeÜaculo de toda 
la Naturaleza materia l , de todas las Propiedades que la 
cara6ierizan » de todas las Leyes á que e í l á foaietida, 
de todas las cau ía s que la hacen obrar , y de todos los 
f e n ó m e n o s que dimanan ó de su naturaleza , ó de fus L e 
yes , ó de fus C a u í a s , ó de su M o v i m i e n t o . 

947. NOTA. D e esta idea de la F í s ica refulta que 
las expeculaciones metaf ís icas que acabamos de hacer 
acerca de la Mate r i a en general en las dos anteriores 
Secciones fon como una p r e p a r a c i ó n ó i n t r o d u c c i ó n 
í iecefar ia á la F í s i ca . 

I . 0 L a F í s i c a , ó la Ciencia de los Cuerpos consi
derada en su fugeto , esto es en el Entendimiento h u 
mano consiste indivis iblemente en dos cofas, á faber 
en el conocimiento de los Fenómenos , y en el conocimien-
io de las Causas de que estos f e n ó m e n o s dependen. 

Querer en el estudio de la Naturaleza visible c o 
nocer las Causas f ís icas sin conocer fus f e n ó m e n o s , fe
ria cji*erer abfurdamente eí fin sin querer el medio de 
que necefariamente depende. 

L i m i t a r f e en el estudio de la Naturaleza vis ible al 
conocimiento de los Fenómenos f í s i c o s , sin fubir a l e o 

n o » 
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nocimiento de las Caufas de que provienen estas f e n ó 
menos, feria r e d u c i r a l E n t e n d i m i e n t o humano á las fun., 
ciones de/fenfacion, y pr ivar le de las funciones mas no -
.bles de 'su naturaleza , quales fon !a inteligencia y el 
genio.., • ' J \ : < . .• o ;.: - •• hh ¿.oíplé-

I I . ° L a F í s i c a considerada en su rumbo y en su m é 
todo es una Ciencia de análisis ; esto es , una Ciencia 
en la que es necefario í u b i r de los efe6los conocidos 
-á, las caufas desconocidas ; ó en la que la a v e r i g u a c i ó n 
de las caufas generales y particulares depende necefa-
riamente de la obiervacion ' y de la análisis de los va 
rios f e n ó m e n o s fensibles producidos por estas caufas, que 
fon infensibles en sí mismas y por sí mismas. 

¿ Q u a l e s fon, por exemplo las Leyes generales del Mn~ 
cimiento? ¿ ó C e g u n q u e reglas variables ó invariables na
ce , fubsifte , se comunica , se altera y se deftruye el 
M o v i m i e n t o en los varios Cuerpos que forman efte v i 
sible Un ive r fo? H e a q u í lo que fola la Exper iencia me 
puede e n f e ñ a r , y lo que no puedo faber por ninguna 
e s p e c u l a c i ó n metaf í s ica , feparada de la obfervacion de los 
f e n ó m e n o s . 

I I I . L a F í s i ca considerada como que analiza ó gene
raliza fus conocimientos experimentales, fea para feparar 
en diferentes grupos los objetos de fus obfervaciones, 
fea para referir á algunas Caufas pr imi t ivas y comunes, 
y enlazar con ellas los varios f enómenos que obferva^ 
es corno una aplicación de la Metafísica á las cofas ma
teriales y fensibles, pues quando hace eftor opera fobre 
cftas cofas materiales y fensibles asi analizadas ó gene
ralizadas por medio de la a b ( t r a c c i ó n metaf ís ica , f u n d á n 
dose en t eo r í a s puramente ideales que han dependido sí 
en su p r i n c i p i o , pero que no dependen ya en fus p r o -
grefos de la r e l a c i ó n de los Sentidos. 

OBJETOS DE LA FÍSICA Y DE LA METAFÍSICA. 

948. OBSERVACIÓN. Y a hemos hecho ver en otra par
te que una misma especie de co5̂ 5 puede fer baxo de d i -

TOMO I V . 50 
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ferentes aspectos objeto de diferentes Ciencias (157). Es 
fáci l , y no ferá fuera de p r o p ó s i t o nranifeí lar aqui como 
y en que ciertas especies de cofas pertenecientes al es
p e c t á c u l o de la Naturaleza visible pueden fer y fon en 
efe61o objeto de la F í s i ca y objeto de la M e t a f í s i c a . 

I . 0 E l M u n d o visible considerado en sí .misuio, es 
deci r en ios pr incipios físicos que le consti tuyen , en 
las propiedades materiales que le cara6lerizan , y en las 
diferentes Leyes del M o v i m i e n t o que es tán como i n c o r 
poradas con él , y que le animan y p e r p e t ú a n es el o b 
j e t o de la F ís ica , porque en todo esto cae baxo del a l 
cance de los f en t idos jyes un objeto sensible. 

Ef le mismo M u n d o visible considerado en fus reía-,-
clones efencía les con una Causa increada y criadora i n 
finitamente aSiva é in.teligentes de quien ha ' rec ib ido 
su ex í í i enc i a p r i m i t i v a , y á quien , debe su a c c i ó n r e 
gular y permanente es objeto de. ia Meta f í s i ca , porque 
ci ta Caufa increada y criadora , efta C a u í a i n f i a i t a m e ñ -
í e a d i v a é in te l igen te , que es el objeto que queremos 
c o n o c e r , y á cuyo conocimiento,: nos lleva tan n a t u r a í 
é irrefragrab!emente la obfervacion de e í te M u n d o v i 
sible , no es en manera algwna un objeto; fensible , un 
obje to que cayga baxo del alcance de los í e n t i d o s . 

Por eíxo la Meta f í s i ca en todo lo que pertenece k 
Ja t eo r í a de Dios , es como una p r e p a r a c i ó n é , i n t r o d u c 
c i ó n necefaria á la F í s i ca : eSa comienza en donde acá** 
ba aquella. . 

I I . ° Las Leyes primitivas de la Waturaleza visible con-
sideradas como incorporadas con efta Na tu ra leza , como 
que hacen parte de su conf t i tuc ion y de su a c c i ó n fon 
obje to de la F ís ica ; porque baxo de e í te aspeólo fon. 
objetos fensibles , ó objetos que t ienen a c c i ó n y hacen 
ímprcvsion en n u e í l r o s í e n t i d o s . 

E í i a s mismas Leyes pr imi t ivas de la Naturaleza v i 
sible consideradas como otras tantas Voluntades primit i 
vas de un Ser increado y criador fon objeto de la M e 
taf ís ica , porque baxo de cite aspeclo al que es nece-
íaxio veni r siempre á parar en u l t ima a n á l i s i s fon ob je -
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tos in íens ib les , ó objetos que no caen n i pueden caer 
baxo del alcance de ios Sentidos. 

I I I . ® E l Rey no animal considerado en todos firs fe
n ó m e n o s fe risibles es objeto de la F í s i c a , porque baxo 
de efte aspecto nos conduce á unos 'conocimientos cuyo 
objeto es de la j u r i s d i c c i ó n de los Sen t idos , cuales ion 
los que pertenecen al acrecentamiento , á la •• p é r d i d a , á 
la r e p r o d u c c i ó n , al diferente grandor , á la diferente í i -
•gura , á la diferente o r g a n i z a c i ó n ', y á ios diferentes 
movimientos m e c á n i c o s de las varias especies animales. 

E l l e mismo Re y no animal considerado en fus rela
ciones e fénc ia les con una Sustancia sensible é inteligente 
in el Hombre , y 'con uná Si ísíancia sensible y ' nú i n t e l i -
gente en el Bruto es objeto de fe Meta f í s i ca , pues que 
e í la Suftaneia í ens i t iva , inteligente ó no inteligente, que 
fuponen necefariamente tantos f e n ó m e n o s de elle R e y -
no no es en manera alguna an objeto que e i íé ni pue
da e ñ a r fu j e to á la r e l a c i ó n de ¡os Sentid os. 

P o r e í lo .se ve como la t eo r í a del Rey no animal 
cfta e f é n c i a l m e n t e enlazada con la Meta f í s i ca á caufa de l 
P r inc ip io fensitivo que es su alma , pues es claro que 
Jos f e n ó m e n o s de efte Reyno no dependen folamente de 
Jas Leyes de la M e c á n i c a , ó. de aquellas Leyes gene
rales de la Naturaleza que dan a c c i ó n á la simple 
Mate r ia . 

N o fucede lo mismo cem el Reyno Vegetal , con 
el Mine ra l , n i con los d e m á s objetos de la Na tu ra le 
za ; pues en eftos todo depende de folas las Leyes me
c á n i c a s , y asi todo es objeto de fola la F í s i ca . 

PRÍNCIPIOS METAFISICOS EN LA FÍSICA. 

949. OBSERVACIÓN. E n todas las Ciencias humanas 
el Arte científico consifte en pafar de lo conocido á lo 
desconocido por medio de la I n d u c c i ó n y del R a c i o 
c i n i o , y la F í s ica no es diferente en efto de las de -
sias Ciencias. 

1.® Es c ier to en pr imer lugar que la experiencia y la-
50* 
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observación son las basas fundammtaies -de toda- la •-. F&icá; 
pues es manif ieí lo ' qqe e! Entendimiento no tiene en sí 
mis.mo idea.alguna-, innata , ni p r inc ip io alguno m e t a f í s i -
co de donde pueda deducir las diferentes propiedades 
de los Cuerpos , n i su diferente modo de fer y obrar , 
y que ib lo la Experiencia y la O b í e r v a c i o n le. pueden 
e o f e ñ a r si el m á r m o l es d u r o , si el agua es l í q u i d a , 
si el oro es d u t l i l , si los planetas se mueven ó eftart 
quietos , ú el mar tiene f l u x o - y r e f l u x o , sif la qu ina 
es un f e b r í f u g o , si el m a n á es un purgante <&c. 

Pero la experiencia y la observación solas, no forman 
-f/izcí?, pues que los experimentos y las obrervacio-r 

nes por mas que fean en n ú m e r o muy considerable ^ poc 
mas que fe hayan hecho y repetido con el mayor c u i 
dado fobre una misma especie ó fobre infinitas espe
cies diferentes,de cofas, no fon todavia mas que el fon-r 
do pre l iminar fobre e l q u e , ó conforme al que debe 
operar el entendimiento fmroano para Alb i r al c o n o c i -
mien to de jas Caufas jde*sconocidas por medio del co 
noc imien to de fus f e n ó m e n o s conoeidos para descubrir la 
cadena general de las cofas por medio de algunos de fus 
eslabones, y para i nve í l i ga r y comprehender el conjunto 
de la Naturaleza en la i n s p e c c i ó n de algunas de sus partes¿ 

11.° Es c ier to ademas, que después de e í l a r bien f u n 
dada la F í s i c a fobre la experiencia y Ja o b í e r v a c i o n que 
Ja proporcionan como unos Pmtús- fixos y seguros en 
que puede eftribar con feguridad, y desde donde puede 
arrojarfe con l iber tad hacia el Santuario de las V e r d a 
des generales y a b í l r a c t a s , que fon las ú n i c a s que, f o r 
man la verdadera c ienc ia , tiene derecho de llamar en su 
ayuda \o$ ¿Principios .metafisicos) para ana l iza r , generalizar, 
encadenar entre sí fus varios conocimientos , y obrar so
bre e í tos conocimientos dimanados de la experiencia y 
,de la o b í e r v a c i o n , del mismo modo que la M e t a f í s i c a 
y la G e o m e t r í a obran fobre los conocimientos puramente 
me ta f í s i cos ó g e o m é t r i c o s . 

Por exemplo , d e s p u é s de haber descubierto la F í s ica 
por la experiencia y la o b s e r v a c i ó n , que todo M ó v i l que 
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es impel ido á un mismo l iempo por dos Fuerzas m o 
trices no 'conspirantes, se mueve por la diagonal de un 
Paralelogramo formado fobre la d i r e c c i ó n y r e l a c i ó n de 
e ñ a s dos fuerzas, puede, generalizando eí ia idea del MQ-
v imien to c o m p u e í t o determinar que ruta se debe fegnir, 
y que espacio debe andai en un t iempo determinado e l 
M ó v i l de que trata , y quajquiera o t ro , fea Cuerpo ce -
l e f te , sea Cuerpo terreftre fobre la fuperficie de la t i e r ra 
ó en la inmensidad de los Cielos, sin tener ya necesidad 
n i de preguntarlo á la exper ienc ia , n i de eonfultarlo á 
Ja obfervacion, 

I I I . 0 Es c ier to ademas, que hay varias partes de la 
Fís ica que generalizadas por medio de la A b í l r a c c i o n 
metaf ís ica (11 y 416) se p re í l an a la a p l i c a c i ó n de los 
principios geométricos, y que en e í le c í l a d o puede la F í 
sica obrar fobre ellos del mismo modo que la Geome
t r í a obra fobre objetos puramente g e o m é t r i c o s . A s i p r o 
cede la F ís ica en fus partes mas brillantes , en Jas que 
se llaman Ciencias f ís ico-matemáticas , como son la Me»» 
c á n i c a , la Opt ica , la C a t ó p t r i c a , la A ñ r o n o m í a Scc. 

I V . 0 Es cier to en fin, que la Física es una Ciencia esen^ 
tialmcnte dependiente tanto de las observaciones experimen-^ 
taleSyComo de las especulaciones metafísicas , pues que ú n i 
camente por eftos dos medios indivis iblemente enlaza
dos uno con o t r o , es como puede i l u í l r a r é interefar 
al entendimiento humano , y merecer el verdadero n o m 
bre de Ciencia. 

S e p á r e n f e de la F í s i ca lo§ Principios metafísicos y 
geométricos y y q u e d a r á una Ciencia ciega y e m p í r i c a , c o 
mo la Med ic ina de los Charlatanes. 

Sepáre fe la á la F ís ica de Xz. Experiencia y 1% Observa-
cieny y abandonada á especulaciones vagas* y arbitrarias, 
entregada á h ipó tes i s frivolas é incoherentes no ferá mas 
que una Ciencia romancesca, un miferable a r m a t o í l e de de
l i r ios vanos, ind igno de la a t e n c i ó n de l F i lósofo y de l 
Sabiov • : 4 O M 0 1 O í l V* • 1 0 3 8 ' ' • ISCT M 1 T 

950. CONCLUSIÓN. De todo lo que acabamos de ex
poner y probar en eftos Elementos de Meta f í s i ca fagrada 
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y profana , refulfa claramente: 
• I . 0 One la Metafísica es la mas necesaria é interesante 
de ¿odas las Ciencias y pues que tiene por objeto todo l o 
¡que importa mas al Entendimiento humano conocer b ien , 
y pues que es como la antorcha univerfal por la que 
e ñ e mismo Entendimiento necesita fer i luftrado y d i r i 
g ido en el C u r i o de todas las Ciencias que pueden ser 
objeto de fus conocimientos. 

I I . ° Que la Metafísica no es una Ciencia tan dif íc i l é 
inaccesible comb- algunos imaginan, pues que todo efte 
C u r f o elementar de Meta f í s i ca no contiene nada que fea 
fuperior al a l c á n c é de un Entendimiento atinado y f ó -
l i d o , que tenga alguna p e n e t r a c i ó n , alguna e x t e n s i ó n y 
alguna e í l a b i l i d a d en fus ideas. 

I I I . 0 Que se forman ideas evidentemente falsas de la Meta~ 
f í s i c a , quando se la representa como un abismo interminable 
tn el que nada tiene fondo ni consistencia > sino que todo 
es tinieblas y escollos , pues que e í ta Ciencia no es ta i 
sino en las ideas i n d i g e ñ a s de algunos obscuros M e t a -
f ís icos que no la faben abrazar y prefentar tal qual es 
en sí misma con toda la claridad interefante y fatisfac-
l o r i a de que es fusceptible. 

I V . 0' Que estos Elementos de Metafísica forman un mis-
mo Todo con nuestros Elementos de F í s i ca , pues que eftas 
dos Obras elementares formadas fobre un mismo plan 
m e t ó d i c o , y en todo combinadas una con otra caminan 
juntamente á un mismo fin general , que es prefentar á 
la vifta en Compendio y en breve el fubl ime quadro de 
toda la Natura leza ; la una de la Naturaleza infensible é 
i n m a t e r i a l , y la otra de la Naturaleza material y fen-
s ib le , y pues que de su r e u n i ó n refulta un Curso elementar 
de Filosofía el mas abundante, mas in te l ig ible y mas i n t e 
refante que se ha escrito hafta ahora en Lengua alguna-. 

T I N D E L S E G U N D O T O M O . 
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Se omite indicar aqui el lugar en que se trata de las demás 
Materias por estar suficientemente denotada en el Prólogo. 
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