
M etaphys. p a rs  I .  ■ cap, I I ,  2 g
b u s  terminari, »ed et vi constructionis i,ntel« 
l ig it , non repugnare, ut tres lineie rectae in
ter se aequaics junganrur, et spatium compre
hendant. Hinc possibilitatem intrinsecam entis, 
ac proinde essentiam inreUiglmns , dum- in-
telligimus-modum, quo ens fieri potest.

III ,  Cur essentia ipsi enti insit, ratio in»
trinsica mjJla-datur; est enim primum , quod, 
in ente ponitur, ideoque, nihil prius concipi 
potest, ex quo intelligatur, cur essentia ipsi 
entj insit, sic nulla datur.ratio-intrinseca, cur 
triangolcm arquilatevum tria habeat latera 
aequalia; icur insit attributa propria, qu* nempe
dato enti úí^ice competunt, ratio sufficiens in.
essentia continetur; cur insint attributa com-- 
munia , quas scilicet aliis entibus conveniunt, 
ratio sufficiens continetup in aliis quibusdam 
attributis communibus; similiter cur modi in- 
csse possint, ratio suffiriens'in attributis con
tinetur; cur autem actu ins int ,Tatio  suiHciens 
continetur vel in aliis modis, vel in aliis enti
bus , aut etiam in entibus, et modis simul.- 
Exemplo totam rem illustrabimus, ratio  suf
ficiens aequalitatis angulorum" in triangulo 

j «quilarero est laterum «equalitas ; ex hac
i enim 'sola demonstrari; potest , angulos in-
! triangulo aequilarero «cqualesiesse debere: por-i

ro laterum aequalitas ad essentiam triaiXgul}-
aequilateri pertinet,angulorum vero aequ:ali<%'|j 
ad attributa ; ternarius laterum n u i
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. In stitu tion es p h iío s. .
ttttrlbutum triangulii omnibus commune ; i^: 
hoc autem comniuni attributo continentur at
tributa alia ti-ianguljs omnibus communia. Si 
ignota-sit lapidis essentia , non . patet ratio^ 
cur calidus fieri possit; ostendunt aucem Phy
sici e x  lapidis attributis ,  calidum fieri posse; 
cur autem calor actu insit , ratio in enre alio 
continetur  ̂ veluti.in Sole, cujus radiis expo- 
sifus fuit. Afíerníetiam possent exempla plu- ■. 
rima, in quibus ratio suiHciens , cur modus
aliquis insit, continetur in plurimis modis, . ,
vel pluribus entibus, aut partim in entibus, 
partim in modis. Hujus generis exem pla sup- 
peditant morborum causac, quae non solum ex- 
trinsecae sunt, sed intrínsecas quoque corpo
ris dispositiones supponunt. j

• IV . ' In essentia entis continetur ratio eo
rum, qua; enti insunt, vel inesse possunt: un
de essentia a ceteris quae enti insunt, probe 
distingui debet-: ipsa enim nullam rationem [
intrinsecam habet, cur enti conveniat; cetera 
vero, qu2P insunt, aut inesse possunt, in es- i
sentia rationem habent. Essentia igitur defini- [
i i  potest id, quod primum de ente concipitur, 
et in quo continetur ratio sufficiens, cur cete
ra vel actu insint 5 "vel inesse possiat ; et haec 
ess^ntise notio esi natic^ni Philosophorum con
formis : 'ecenim Franciscus Suarez V tora. i .

is.t:;-a.,sect. li. essentiam rei id  esse.  ̂ ;dicit. 
^^d'éít^ptimum^ ac radicate^ e t  intimum prin-
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Metaphys, pars 1. cap, II, 2 c;
^Ipluin omnium actionum ,  et ■proprietatuin\ 
qua fii conveniunt^ et paulo post addit: esseu~
+l(im i êalem esse  ̂ qua in sese millam involidt
f,g-piigtiantiat7i  ̂ neque est mere conjicta per in -  
tellectum^ vcl etiam quad sit principium , vel 
radix realium operationum , vel effectum. S i 
militer Cartesius in principis Philosophi* part.

¿  I . ;  utia  ̂ inquit , est cujusque substantia, pro^
'i» prietas  ̂ ,qu<£ ipsius naturam , essentiamque
i"' co n stitu itet ad quam alia amnes referantur,

Cartesli interpres Claubergius in Mera physi
ca de ente , essentiae notionem ita explicat*
ex omnibus ,  qua rei alicui tribuuntur , unum 
solemus considerare tamquam primicm^ praci- 

^uum , et intimum rei , quod reliqua quodam 
modo complectitur ; et certe eorum omin-um \
quasi radix  , et fundamentum est', hoc ipsum 
vocamus esse it tiam rei ,  et cum respectu ad  
proprietates , et operat'iones inde promanan^ 
tes etiam naturam dicimus\ notionem natur® 
nos suo loco dabimus di*:tinctam , eiusquc ab 
essentia diíFerentiam explicabimus ; ceterum 
patet , allatas essenriai definitiones solij ver
bis , non reipsa differie. Hxc autem omnia 

[ conftrrl debent cum iis ,  quas essentia de
monstravimus in lo g 'c a  art. a. de materiali 
i  earum dijjerentia. ■ -

V, Quod existit , id  est possibile \ princi- |
plum illudi5 cholasticorum. verbis ennntiahi-
nius; cih esse ad posse valet ce'nsequentia,^ jSeH

quod

fk

. r

«IiC
I

t;p
.r

Í1’
,  X

T  i l l

ili
í;

IS
it
Li'I

!iÚ



i
t\
iI
■h

26 In stitu tion es philos»
t

quod perinde est : ah exlstentia ad posslhi-  ̂
litatem valet consequentia : sed non vicever
sa , a posse ad esse valet consequentia ; ita 
artifex animo concipit ideam machinae , et 
clare perspicit , machinam possibilem esse; 
nec tamen ideo machiria istiusmodi existit; 
quare patet, possibilitatem non esse rationem 
suflcientem existentio; , ac proinde ex eo, 
quod aliquid possibile sir a priori , non ta
men intelligitur , cur existat.

V I .  Existentia defmiri porest co//?p/á/;/g«- \
tutn possibilitatis  ̂ dicitur etiam actualitas^ i
et ens , quod existit , ens actuale^ vel etiam 
ens actu : quod vero sufficientem existentiae 
suae rationem In aliis entibus habere potest, 
ens potentiate^ seu ens in potentia appella
mus, ita arbor in semine delitescens , quate
nus per entia alia existentia , nempe solum 
fertile , pluviam, rorem , calorem Solis ad 
actum deduci potest 4 est ens potentiate ; si 
ens potentiale rationem suiHcientem existen- 1 
tiaesuae habet in entibus actualibus , dicitur 
ens in potentia proxima : si autem entia il
la nondum existunt , seu non sunt actualia, 
dicitur ens ia potentia remota. :

V I L  H ic quaeri porest , an ideo ens sit 
possibile, quia Deus voluit, illud esse possi
bile. Ca rtesiani contendunt , possibilitatem 
rerum ita a Deo pendere, ut nihil sit possi
bile ,  nisi quidquid voluit Deus , esse possi-
k.
& * i)i-
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Metaphys, pars I. tap. II. 2f
bile ; ac proinde nihil tam lriipossibile exco- 
girari pos«€ á nobis , quod non evadat possi- 
bile, si Deus voluerit; sicque evadet possi -̂ 
bile t ut totiim non sit ina^us sua parte. Porro 
duplex distinguitur possibilitas , extrínseca 
scilicet, seu respectiva  ̂ ei intrínseca^ seu ah  ̂
soluta , aut 'primaria', inrrinseca possibilitas 
est illa , qua ens in se consideratum nuiUm |
contradictionem involvit ; extrínseca autetn j
possibilitas est illa, qua ens consideratur sub 
eo respectu , quo existentiatti ab aliqua causa 
accipere potest: porro ut aliquid , quod est 
intrinsece possibile , existentiam accipiat, il
lud pendet á voluntate divina ; vero, ut illud 
in se contradictionem non involvat , nullo 
modo a Dei voluntate pendet. Unde sit.
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Tosslhltitas rerum absoluta , et primaria 
est indcpendens h voluntate divina» |

Prob. I . :  si possibilitas rerum absoluta pen
deret A voluntate divina, ab ea penderet uti
que, quia Deus potuit velle, ut sibi mutuo 
non repugnent, quae sibi invicem repugnarenf,
«i alifer Deo visum fuisset ; sed falsum poste
rius ; ergo verum prius. Prob. min. : si Deus 
potuisse velle, ut res, quae jibi mutuo non rcf- 
pugnant, sibi mutuo repugnarent; res eaedem |
in se spectatae possent repugnare, et non re-

if



>28 ^Institutiones 'phiJos, ~
pugnare; ac proinde possibile esset, idem sl- 
niul esse, et non esse , quod quidem absur
dum esse, nemo diffiteri potest.

Prob. 2.: si possibilitas rerum absoluta pen
deret Woluntate Dei, rerum possibilium ideae 
potuissent esse in mente divina idese rerutn 
impossibilium ; ergo essenr mutabjles ideje, 
quae sunt in mente divina , ac proinde non 
essent necessariae; ergo non essent essentiales 
Deo , ideoque Deus posset concipi sine Ideis 
rerum possibilium: sed si Deus concipi possit 
sine ideis verum possibilium, possibile est, ut 
Deus sit aliquando sine cognitione rerum 
possibilium , quod repugnat.
\ Prob. 3.: si possibilitas absoluta rerum pen-
'deret a voluntate divina , Deus posset'velle,
iqi od est impossibile ; porro Deus non po'cst 
ve Je id, quod contractionem involvit ; allo- 
quin vel/et jdern simul esse, et non esse, ideo
que vellet, et nollet simul. Et cer*;e si Deus 
vellet id, quod contractionem involvit', vellet 
Jd , cui nulla notio respondere potest: sed id, 
cui nulla notio respondere potest, est nihilum; 
ergo Deus vellet nihilum; ergo nihilum esset
/)b]ectum voluntatis divina?; sed voluntas Del
semper fertur In aliquid reale : ergo Tjjhilum
non potest €$se objectum illius voluntatis; er
go Deus non potest velle i d , quod contradic
tionem Involuit; ergo,possibilitas rerum ab»
-soIuta non pendet a volúntate divina^ ^

' i  . i

Ob-
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M etaphys. p a r r  L  cap. / / .  2 9
Objic.: si possibilitas absoluta rerum non 

penderet a voluntate divirfa , minueretur Dei 
omnipotentia ; ergo cet.'Resp.'N. seq. ant.; 
etenim ad óninipotentiam Jít i  non pertinet^ ut
possit facere ea quae repugnarit, sed tantum,’ 
ut possit facere quae non repugnant; unde nort
minuitur e)Us'omnipotentIae'eoV quod ^  .
non possit ficere, ut praecteritar lion sint prae
terita; imo si possibilitas rei-um absoluta pen
deret voluntate divina , ejus Omnipotentia' 
non nisi per circulum definire fosset, eam sci
licet definiendo id, per quod Deus facere po»-
test, quacumque facere potést*^cum é contra 
recte definiatur id, per quodDeus facere poJ
test, quae non repugnant. "

Inst. I . :  nihil potest admiiti immutabifei et 
aeternum praeter Deum; sed' si possibilitas r¿-' 
rum absoluta non pendéret á voKintatedlvlna '
admitteretur aliquid imtiiutáblle ; ergo cet:‘
Resp. N. mln.; etehini fJoVibilltas rerum non 
existitseorsim a Deo , sed tantum in intellec
tu divino : unde Intellettus divinus est fóns* 
omnis possibilitatis, ita ur si nullus esset Deüs, 
nec quidquam aliud nc intrihsece quidem
possibile foret;;etenim res ideo possibiteá sunt,'
quod impossibile sit ,- ut lntellectus divinus' 
contradictoria sibi repraesentet; ac proinde* 
aliquid est possibile, quia ejus idea In intel
lectu divino datur , et sic <pendet possibilitas* 
rerum ab intellectu divino-^' non vero ab ¡Ip
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slws. voluntate. iQuamvis ergo possibIIjta«; re- 
riim sit immutabilis , et aeterna ; attamen ní^ 
hilDeo coaeternum, et praeter eum immutabi
le admittirur; ctcnim quae intelject» Del sunt, 
et ad intellectum eias pertinent, non sunt ali
quid quidpiam prater Deum , sic-it exeo ,  
quod ideae reruyn,sint immutabile.s, non tamen 
inde sequitur , re5 ipsas esse immutabiles,
cum in ideis immutabilibus res ipsa; tamquam
iputabiles repvaseptentni.

Inst. a. : vel possibilitas absoluta rerum 
pendet a volvmtatC; divina , vel voluntas di
vina pendet ab illa possibilitate^ falsum pos
terius ? er^o yerumr;-prius* Resp. poss.bilitas
absoluta rerum non pendet a voluntate diyi- 
ija 5 sed tantum ab inteilcctu div.ino , qvjia res 
ideo sunt pos,slbi.le5 > quod rernm idea: in in
tellectu djvi.oor<exisrant ; Deus, 
piam vellae nc;qu;¡í„ nisi prius ideam in men--.

concepci:if:i,|;,et sic voluntas . Dei pendet
auodam modo ab ipsius intellectu secundum,
T ,  . ;  : ,i .  » ^

lostrum concipiendi ,n}odum. ¡
.inst. 3 . :  quod res sit possibilis, id habet a ,

■ypluntate D e i e p g o  possibilitaf(,r(jrrMm, penr.
det"¿ Dei 'voluntate. Resp. dist- ajii. : quod 
rjes- «it possihi 1 is, i; insece 1 d ¡ hab^t. alun»
t4£  ̂ 4i ’̂ ina Cj. ^anw q.uod sit possibilis iptrin- , 
s£c-e N. ant.iet^,pariter distinguo consequens;,

igitur vcl ccjncipi,tur , ut,creatura et sic
€ii| p.pssibilii insece , psndet-gue ¿ yolun-,
, . , ta*

Institutiones phihsi
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M etaphys. p a rs  L  cáp. I I .  3 1
t a t e ‘ < í l v i t i a  ;ad recipiendam existentiam ; vel

entis , quod nullam
contradictionem involvit , et time nullo mo-^
¿o pendet a voluntate divina , licet pendeat 
ab cius intellectu. ^

inst. 4-’ : ha?c non repugnantia est.allqua
perfectio; ergo pendet a voluntate divina. 
Eesp. dist. ant,; h»>c non repugnantia est ali
qua perfectio non cxistefns, nisi in intellectu 
divinqC., existens scorsimab intellectu divi- 
I)® Nkiant.  ̂ iet pariter dist. cons.; ergo>pejn- 
dctV! volu-tate divina , ut existat seorsim ab 
jnteHeiiitu di vir.0 , et a rei C. cons, ut
existat in inteUeciu divino N, cons. •
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affectiones entis intelligimus qv-^vis 

ipsius , praedicata ,, quorum ratio vel 
in essentia sola vel etiam in aliis ab- es
sentia  ̂ divtisis coatmctur , sive ea inrrin- 
seca fuerint , siye exMjiaseca. Latius ita<3ue 
patet affectionis, quam attributoium , et 
modorum simal sumptoruiri, nomen ; j:um
sub iste tiomine comprehenduntur etiam.prae
dicata extrínseca, quat; rclarionem quamdatn 
entis unius ad altcium involvunt y,eluti

cum
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cum unum altero majus , vel minus dlcltur.
I f .  T.ad dicuntur , quse sihi invicétn 

substitui possunt, salvo quocumque pradlca- 
to:.facta nimirum substitunone perinde est, ac 
si nulla facta fuisset ; ita ponamus, pondus A  
cum pondere C in aequilibrio constitui, si pon- 
dusiC substituas pro pendere A nec aequili
brium cum pondere C tollatur, erit pondusG 
idem cum pondere A  : idem nutuero dicitur, 
qaiod de se ipso affirmari potest in singulari, 
E .  G. ponamus , homini alicui esse nomen 
Joaftnis, Jacobi cet. evidens esr, in hoc casu 
Jacobum praedicari posse de Joanne, et'vicis- 
sim: icitur Joannes idem est numero cum Ja* 
cobo: diversa AXMtm dicuntur , qu^ sibi in
vicem substitui nequeunt salvo omni'praedica
to,* verum numero diversa sunt  ̂quorum unum 
de aitero in singulari aiHrmari nequite/

Í Í Í .  Si milia dicuntur , in quibus eadem 
sunr, per qu® a se invicem discerni debent; 
iti  us similitudo sit idemtitas eorum, per quae 
enii^ á se invicem diácerni debent. Entibus 
autem a se invicem'discernendis destinantur 
¡ntfinseca , quas sine alio extra ipsa entia as
sumpto intelligi possint; alioqui nec difFeren- 
fia aliter explicari-, nec ens obvium a nobis 
dgnosCi poterit ,'nisi detur illud extrinsecum,- 
slne'quo intelligi nequit ; ita figrra? rectili- 
il'esé praeter angulos , et recta , ex quibus pe- 
i'inietfer constant v nihil continent j quam,
« *  >< ’ - j Q  b—
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obretn si a;quales fuerint anguli, et si latera 
eamdem in pluribus figuris relationem habue
rint , figurae rectilineae similes sunt, E . G, si 
jn charta delineentur aedificia duo prorsus si-p 

1 (juot um partes singulae eamdem inter 
s e  proportionem habeant ,   ̂ se invicem dis
cerni non poterunt adificia illa, nisi adhibea
tur mensura extrinseca, quae diversarum par
tium longitudinem exhibeat. Ex his autem 
contraria ratione intelligitur , ea dissimilia 
esse , in quibus diversa sunt, per qu* á se 
invicem dicerni debent , ac proinde dissimi
litudo est diversitas eorum , per qu» efitia 
a se invicem discerni debent.

A R T I C U L U S  III.

De ente singulari, et universali,
I.

E'N S  omnimode determinatum dicitur, in 
i quo data sunt , seu determinata ea om- |

nia, quibus determinatis ponitur Individuum;
ita descripto triangulo determinatur numerüs 
angulorum , species, et magnitudo linearum, 
iiec non relatio earumdem; si ergo triangu
lum sub hoc tamum respectu consideres , ni
hil in eo concipis , quod non sif omnimode 
determinatum: ex bacdefinitione liquet, quid- 

M et. Torn, I I ,  Q

11 I 
[- I *
i*n
V-
S fq
•tI,t

I■j

0



-
I»’ ^

3/1 Institutiones pbilos,
quid existit, esse omnimode dererminatum*
qujie  cum entia singularia existant, evidens
est ,  ens singulare seu individuuiti esse illud 
quod omnimode determinatum est ; contra 
vero ens universale est, quod omnimode de
terminatum non e s t , seu quod tantummodo
continet determinationes intrínsecas pluribus 
singularibus communes , exclusis iis , quie in 
individuis diversa sunt.

I I .  Per pririci-pium indivldiiatiouis inteU 
ligitur ratio sufficiens intrínseca indivijuj 
Scolasticis idem venit nomine hacceitatist 
itaque per principium individuationis intel- 
ligitur 1 cur ens aliquod sit singulare, seu ra
tio sufficiens intrínseca individui. Inter Scho
lasticos agitari so.'et qusestio ; quodnam sit 
principium individuationis, seu cur Petrus 
iit ¿ Paulo nume o distinctus ; observandum
est hic , questionem non esse , quiemm sit 
causa eFectrix , quae individuum producit 
neque etijm , quid sit iliud , per quod indi
viduum, V. G. Petrum distinguiiiius ab alio 
individuo, V. G. Paulo , sed tantum queri
tur , unde sit , ut ens tale sit tale ens , non 
aluid , seu cur sit singuUre , ut diximus.
Unde stt.
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Metaphys, pars I. cap, IL  3 § 

C O N C L U S I O .

prlncipiutn indlviductionis est omnimoda
eorum , q̂ iicz m il  actu Insunto

Prob.: quidquid existit, singulare est; seu 
individuum ; sed quidquid existit est omni
mode determ'natum : ergo quodlilet indivi
duum est omnimode determinatum ; sed ex 
eo, quod individuum sii omnimode determi
natum, intelligitur, cur sit individuumj ergo 
omnimoda determinatio eorum, quae enti ac
tu insunt, est principium individuationis. At 
certe indiriduation^s principium debet esse 
simile i l l i , per quod forniantur genera , et 
species: sed genera, et species formantur per 
determinationem ; etenim genera , et species 
determinantur per attributa speciebus , et in
dividuis communia; nempe species prodit per 
novam deteririinationem, qu2e genefi accedit, 
ita quoque prodit individuum per determina
tionem eorum , qua; in notione speciei non 
determinantur, ita ut nihil omnino indetermi
natum supersit: si enim aliquid remaneret in
determinatum , species data, ad quam refer
tur indi viduum , non foret infima» sed in- 
terrncdia , quod est absurdum : ergo princi
pium individuationis est omnimoda determi
natio eorum , quae enti actu insunt.

C a Ob*
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Institutiones phihs.
Objic.: illud est principium individuatlo- 

nls , quod constituit individuum ; sed mate
ria constituit individuum , ergo materia est 
principium indiviauationis.

Kesp.dist. min.: materia omnimode deter
minata , C. maj. , non omnimode determina
ta, N. min. : equidem materia concurrit ad
formandum individuum, sed illud non efficit,
nisi quatenus est omnimodo determinata: 
idem dici potest de forma.

Inst. I . :  materia concipitur, ut indetermi
nata , priusquam concipitur ut determinata; 
ergo materia omnimode determinata non est 
principium indlviduationis.

Resp. dist. ant.: prius materia universali
ter accepta concipitur, ut indetermii>ata, quam 
ut determinata , C. ant., materia pro ut con
tracta est in individuo, N. ant. Distinctio 
patet; pr^rerea Jam anfea monuimus , per 
principium individuatlonis non intelligi id, 
quod primum concipitur in Individuo.

Insr. a . ;  individuum non potest constituí 
per accidentia ; sed determinatio materiie est 
aliquid accidentaliter adveniens materias; er
go cet. Resp. dist. min. : determinatio illa 
materias est , quid accidentaliter adveniens 
materias, generatim sumptae C. maj,, in hoc 
individuo spectatas N . min.

Inst. 3. ; existentia materiae efficit rem sin
gularem , et omnimode determinatam j ergo

exis-
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Metaphys, pars /. eap. II. 3 ̂
existeritia materiae constituit individuum, 
jjgsp. dis*-- existentia materiae omnimode 
determinat® eíficit cet. C. ant., non omnimo
d e  determinat* N. ant. : .hinc concipimus,
y .  G. Antichristum tamquam individuum, 
licet non existat; unde existentia non consti- 
tiiit Antichristum ut individuum , sed ideo 
concipimus eum ut individuum , quia in eo 
omnia ]am determinata concipimus, et incl« 
e x u r g i t  notio individui,

A R T I C U L U S  IV.

De supposito , et persona,
I.

Uhstnntla definitur id, quod per se sub- 
_  sistit, nec indiget atio , cui inhafreat, ut 
existat: suppositum autem definitur substantia 
singularis ultimo completa sui juris. Hinc 
colligitur. 1. : suppositum esse s\ibstantiam, 
ron modum.2.: esse áubstantiam singularem, 
non universalem. 3 . :  esse substantiam singu
larem, qusE' sit principium totale, et integrum 
suarum afTectionrm , aut operationum , si 
quas habeat ; ita suppositum est canis , aut 
quod vis aliud animal, quod ncque est pars 
alrcrius animalis, neque illi inhaeret; suppo
situm dici nequit caput, aut crus , quod to
to cane pendeant in suis opeiationibus,

C 3
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58 institutiones philos.
II .  Suppositalitcis , seu id , quod fit, ut 

aliquid suppositum voccvtur, dicitur etiam vul
go subsistentia et supposit.i subsistere affir
mantur; contra autem entia incompleta, nu* 
stip-posita non sunt, subsistentia propri,» pi je* 
dita esse neganrur; ita cap. t, pes animalis in 
se non subs',siunr , sed in arim ali, quod pro
pria praeditum est st bslstentia

I I I .  Alia sunr supposita rationabilia, alii
irrationabilia : suppo, itum rationabile dicitur 
persona ; ita dicimus personas divinas, ange
licas , humanas , ron vero personas equinas, 
leoninas, sed supposita equina, leonina. Per
sona igitur delinitur suppositum intelligens^ 
seu ratione praeditum, et suppositum est subs
tantia sliiguláris quotcumque 'a quacumque 
alia divisa, et separata, nulliqne alteri addi
ta ; sic gutta aqu* , quamdiii ab aliis aquse 
partibus divisa maner, est suppositum ; est 
enim totum quoddam , ipsiqne soli tribuun- 
tui omnes effectus, qui ab ea pendent, et om* 
ines passiones , quibus afficitur ; si autem ea
dem gutta ad aliam accei'^at, ex Utraquegut- 
ta exurglt novum supposrutn,

IV. Subsistentia non tollitur qualibet 
unione, sed ea solnm, qua- impedit, ne subs
tantia siogularis sit principium to-ale ¡, et in
tegrum suart:m aciionum , vel passionum. 
Tiiplex esse potest, scilicet vel cum 
suustantia ignobiliori , vel cum Substantia

afqua-
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Metciphys. pars L cap, II» ,̂ 9
fcqualis perfectionis, vel cum substantia no
biliori* I* • si suppositum con’jungatur cum 

jjlljori ita, ut in suis operationibus a nobi
liori pendeat, suppositum ignobilius desinit 
esse s u p p o s i t m  , quia non terminatur a se , et 
in  se t subjacet nempe alteri, et non e s t  am
plius principium totale , et integrum suarum 
o p e r a t i o n u m .  Unde natura humana in Chris
to non est suppositum , sed persona; quia in 
suis operationibus pendet a divinitate tam
quam a principio totali suarum operationum; 
q u i d q u i d  enim agit humanitas in Chrisio, id 
agit et divinitas ; unde Christi operationes di
cuntur theafidrica^ hoc est divino humana, j , :  
si in illa u n i o n e  nobilioris substantiae cum ig 
nobiliori nobilior pendeat in suis operationi
bus ab imperfectiori, ut anima hominis a cor; 
pore, substantia perfectior non est supposil 
tum; sed suppositum est compositum ex dua
bus ’ s u b s t a n t i i s , quaruni utraque ab altera 
pendet , ut Petrus: sed si nobilior substantia 
unita cum ignobiliori non pendeat in sup 
o p e r a t i o n i b u s  a substantia minus perfecta 
quamvis hac ab illa pendeat, hoc ipso 
nobilior etit suppositum ; quare natura divi
na In Christo eo ipso, qnod a natura humana 
non pendeat , habet rationem suppositi, seu 
personae ; non autem natura humana propfei* 

f contrariam rationem , quia natura humana
non habet partem in operationibus mere di-

s
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vinis Verbi sibi uniti :  hinc dua: sunt naturse 
it) Chrisro , humana scil icet , et divina ; sed 
unica persona , persona divina. 3.  : si subs
tantia uniatur aherl aequalis perfectionis ita, 
ut á se invicem pendeant utraque rationem 
suppositi amittit ; quia non habent amplius 
amb* rationem totius , sed fiunt partes to
tius alicujus suppositi ex totali earum unio
ne exurgentis ; sic ex duabus aquas guttis,  ut 
d i x i , fit unicum totale suppositum.

 ̂ V .   ̂ Dissident Metaphysici  de natura sub
sistenti*; verum quidquid dicant, observare 
satis e r it , subsistentiam non esse concipien
dam tamquam entitatem aliquam , vel semi- 
substantialem substantiae singulari superaddi
tam. Ccrfum tamen est,  substantiam a subs
tantiam saltem per mentem distingui cu m fu ti-  
dameiito in re  ̂ ut patet ex utriusque defini
tionis collatione. Ceterum il l«  omnes defi
nitiones in Theologia utilitatis sunt maxi
m a  ,♦ ex vocabulorum illorum confusione 
mtas sunt primis E c c k s ix  s*culis pernicios- 
s is im x  hcreses.

40 Institutiones phihs,
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Metaphys, pars L cap, IL 41 
A R T I C U L U S  V .

Ve necessario , et eontingente,

I*

DEfectus a1ku)us realitatls, qu2c esse po
terat, vel quam existere per se non re-- 

 ̂p r iv a t io  dici so let :  quoniam autem 
defcctus istiusmodi actu datur , ideo per mo
dum entis consideratur , et dicitur ens p r iv a 
tivum  E .  G .  , visus est reaiitas,  quae homini, 
et animalibus convenit? fieri autem potest, ut 
homo, atque animal visu pr iventur ;  quare 
defecriis visus appellatur cctcitas , et caecitas 
« n sp r iv a tiv u m  dicitur. Similiter homo vivit  
sed idem quoque vita orbari potest, id es 
m ori ;  mors itaque est privatio vitae, et eni 
privativum dicitur. Contrá vero ens positivum  
dicitur , quod est aliquid ; ita visus est ens 
positivum. Quia autem ens positivum , et 
privativum simiil esse non possunt , ideo di
cuntur pr ivative  opposita.

I I .  N ecessarium  dicitiir id, cujUS opposi
tum impossibile est , seu contradictionem in- 
voluit.  Si in re quadam loco unius substitui 
possit aliud quidpiam , vel si possit i is ,  quae 
insunt , aliquid a l i u d , quod non inerat acce
dere , ceteris, quae in eadem re sunt, iisdem

ma-
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42 Institutiones phi Jos, 
manent ibus ; tum res ipsa , tum i l l u d , cujus ! 
loco aliud substitui porest, dicitur mutabile. 
Hinc liquet , quando nam aliquid mutetur; 
nempe dum non ampl.us maner idem , vel si 
s i t , quod ante non erat , vel si non *It 
quod ante erat , vel si sit aliud , quam ante 
erat. Viceversa si in re quadam nihil si t ,  cui 
aliud substitui possit , ceteris iisdem manen
tibus , nec etiam aliquid accedere queat, erit !
etiam ea re s ,  atqi e etiam illud , cui nihil '
aliud in eadem re substitui po’ est ,  im m uta’- Í
l i l e , \

I I I .  Quod necessarium est , illud est im- 
inutabile; etenim si attributum aliquod neces
sario inest subjecto , nihil in locum attributi |
substituere licct , ceteris manentibus, ac pro
inde attributum est immutabile , Ideoque et 
subjectum respectu attributi immutabile est. 
Viceversa quod immutabile est, illud est ne- «
cessarium ; etenim ponamus , attributum 
quod  mestsubjecto, esse immutabile ;  ergo Í
pro attributo substitui non potest a l iqu i i  ^
aliud , salvo manenre subjecto , ac proinde ^
attubutum necessanum est : igitur necessitas, j
et immutabilitas Ita arcto vinculo cobaf-rent ‘
ut sublata una tollatur et a ltera , posita veró l
una poMtur ct aircra : unde ex in .„n„abi l! ,a- 1
te concluditur necessitas , tamquam e i  deli-  i
mtione dehnjtum. '

I V .  Contingens est, cujus oppositum nui- i

lam i
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Metcípys. pars I. cap, IL  43
lam contradictionem in voluit , seu qnod ne
cessar ium non est ; ita calor Japidis contin
gens es t , calor enim abesse potest. Hinc pa
tet , esse m u t a b i l e  , quidquid contingens est, 
et vicevei'sa esse contingens , quidquid est 
niutabile.

V .  Res in se.  ̂ aut absolute spectari d ic i 
tur , si non attendamus , i îsi ad- e‘|us essen
tiam : suh d a tu  ai:tem conditione, , aut in hy~ 

pothesi spectari dicitur,  ubi praerer essentiam 
p j  gpsupponuntur determinationes a l i«  , quae 
posita essentia , nondum ponuntur. Hinc 
quod in fe spectatum necessarium es»-, dicitur 
ahsolute ntcessarium  ; quod vero necessarium 
non e s t , nisi )n hypothesi data, seu sub data 
quadam conditione, dicitur hypothetice neces
sarium . A d  necessitatem contingentem revo
catur necessitas , quae m oralis diti  so le t ; id 
nempe inofa litev necessaviiim  dicitur,  cujus 
contrarium non sine maxima difficultate, et 
v ix  umquam contingere potest ; fiequentius 
moraliter necessarium vocatur,  cujus contra
rium ab homine sana mente praedito fieri non 
potest ,* talis est necessitas , qua homo sui 
compos inter venenum , et cibum salubrem 
libere eligens, illud r e j i c i t , hunc sumit ; si 
én'm aliter ageret, non esset sana mente pro
ditus.

V I .  Quod absolute necessarium est,con
tingens esse nequit, cum ĉjus oppositum in se

spec-
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44 Institutiones philos,
spectatum sit constanter imposibile. Contra 
autem , quod hypothetice necessarium est, in 
se contingens est; etenim e*)us oppositum non
nisi in hypotbesi data contradictionem invol
vit; sublata igitur hypothesi, contradictionem 
non involvit, ac proinde absolute necessarium 
non est ; hinc patet , solam necessitatem ab
solutam contingentiae. repugnaie, minime ve
ro hypotheticam. Duplex illud necessitatis ge
nus probe notari debet, ne hypotheticam ne
cessitatem cum absoluta confundamus : haec 
omnia non solum in rebus Metaphysicis, sed 
etiam in theologicis contra Socinianos dispu
tationibus maximai utilitatis esse possunt. In 
plerisque Philosophorum libris ambiguum 
€st,nec satis determinatum contingentiae vo» 
cabulum ; aliqui contingentiam velut omni- 
modíB necessitati etiam hypotheticae oppositam 
considerant. Hi autem á vu lgar i , et recepto 
loquendi usu recedunt , in quotidiano enim 
sermone necessarium dicitur , quod necessi
tatem dumtaxat moralem importat; aliquan
do etiam futurum contingens X Deo praevi
sum vocatur necessarium: necessitatis notio
nem ad decentiam quoque , ad quasdam scili
cet actiones convenientes, transferre solemusj 
sic loqui familiare est : a scribenda epistola^ 
AD invisendo otnico cihstmeve non possutn^ Va
rias istas necessitatis species unusquisque no
v it ,  licet eas in sermone familiari verbis non 
distinguat. Si

U n E D
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Metaphysn pars I. cap. //, 45
v i l *  existentiae ratio suíRciens ¡n essen* 

tia entis continetur, ens necessario existit; 
estique existentia e)us absolute necessaria ; si 
enim existentiae ratio sufficiens in essentia en
tis continetur , ens istud ideo existit , quia 
hanc habet essentiam 5 ac proinde existentia 
est ejusdem entis attributum essentiale ; sed 
attributa sunt absolute necessaria, ut ex prae
cedentibus colligitur , et deinde infra fusius 
ostendemus ; ergo existentia est absolute ne
cessaria: bine ens necessarium est, cujus exis
tentia absolute necessaria est, seu quod ratio
nem existentiae suce sufficientem habet in es
sentia sua , €t ens contingens est, quod ratio
nem sufficientem existentiae suae in essentia sua 
non habet: unde patet, omne ens esse vel 
necessarium , vel contingens.

V II I .  D isputare solent Philosophi, utrum
entis nomen sit univocum , seu in eodem sen
su sumi debeat respectu entis necessarii, et 
contingentis, respectu substantiae , et modi, 
et tandem respectu spiritus, et corporis. Tota 
quaestio illa , quae in tres partes frustra divi
ditur, una eademque responsione facile solvi 
potest; etenim si consideretur ens generarim 
tamquam genus supremum, abstractione facta 
á difFerentiis quibuscumque , certum est, en
tis nomen saltem per abstractionem univocum 
iieri respectu entium quorumcumque. Verum 
quia CHS per mentem dumtaxat a suis difFe-
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rentiis separari potes ; revera et sine ulla 
mentis operatione entis nomen in eodem sen
su convenire non potest diversis entibus, ac 
proinde non est univocum : hinc patet , con
troversiam illam , quam nimis serió agitant 
aliqui, meram esse logomachiam , seu rotam :
in nomine positam j majoris utilitatis est !
sequens conclusio. [

46 Institutiones philos,

C O N C L U S I O .

ILssentia rerum  ̂ et attributa sunt aiso-  ̂
lute necessaria^ immutaoilia  ̂ et aterna ; mo  ̂
di vero sunt hypothetici tantum necessarii^ 
mutabiles  ̂ et n ceterni.

er-
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Pfob. 1. pars; essentia est id, quod primum i
In ente concipitur, et sine quo ens existere f
non potest; sed primarium il!ud attributum, '
quod primum in ente concipitur , absolute et ’
in seips'o consideiatur 5 ergo e ŝentiuE rerum 
sunt iihsolute necessaria;; porro attributa fluunt 
ex ip.sa essentia ; ergo posita essentia , neces
sario, et absolute ponuntur attributa, ac pro
inde , et attrjbuta sunt absolute necessariaj 
sed qua- sunt absolute necessaria, ea sunt im
mutabilia, ergo essentiae rerum , et attributa 
sunt immutabilia ; quae autem sunt immutabi
lia , et absolute necessaria, ea perpetuo fuere i 
in inielkctu divino; Deus autem e t̂ ieternus;

I
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Metapfys. pars /. cap. IT, 4Jr
crgo  essentix rerum , et attributa absolute 
n e c e s s a r i a ,  et immutabilia ab aeterno fuerunt 
i n ‘ intellectu divino, ac proinde essentiae re
rum •> ct attributa sunt absolute necessaria,
immutabilia , et aeterna.

Prob. 1» pars ; ideo modi actu existiint in 
aliquo subjecto , quia insunt eidem subjecto 
alii modi, vel etiam propter alia entia ab eo
dem subjecto diversa , ut antek demonstravi
mus ; ergo modi non insunt, nisi praeter es
sentiam rei aliquid aliud ponatur ; hoc au
tem posito ipsi modi ponuntur ; ergo modi 
sunt necessarii dumtaxat sub data conditione,
seu hypothetice.

Objic. : si essentiae, et attributa rerum es
sent absolute necessaria, immutabilia, et jeter- 
n a , res dici non possent creari in tempore: 
absurdum consequens ; ergo et anteceJens.

Resp. dist. maj. ; si essentiae terum, et at
tributa esseiH absolute necessaria, Immuiabi- 
lia, et aeterna quoad existentiam, res dici noti 
possent creari in tempore, C. maj., si sunt tan
tum absolute necessaria, immutabilia, ct xter- 
na quoad possibilitatem extrinsecam, seu me
ram non repugnantiam , N. niin. Iraque sen* 
sus qu.«stionls hujus non est, essentias rerum, 
et attributa necessario , immutabiliter , et ab 
«terno exisrere a parte rei  ̂ et independenter 
ab intellectu d iv ino; nemo nescit, solum 
Deum existere neccssarlo; sed sic intelligen-
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48 ’ 'Institutiones philos,
da est quaestio, quod scilicet essentiae, ot at
tributa rerum sint necessaria absolute , et In- 
trinsece possibilia, ita ut hacc possibilitas , seu 
non repugnantia á voluntate ei nequaquam 
pendeat; quod autem necessario possibile est, 
non ideo tamen existit necessario; dum autem 
essenti* rerum, et attributa dicuntur aeterna, 
sic istud intelligi debet, quod scilicet essenti» 
rerum, et attributa non sint entia extra Deum 
existentia , sed quod sint in intellectu divino 
ab aeterno; unde nihil statuitur B e o  ater- 
num , quod non sic in D e o , et a Deo.

Inst. I . ;  essentia, et existentia non dis
tinguuntur ab invicem: ergo si res sunt a;fer- 
nae quoad essentiam , sunt etiam aetern* 
quoad existentiam ; ergo nullo modo dici
possunt creatae. >

Resp. dist. ant.; essentia prout existit seor- f
5Ím ab intellectu divino, non distinguitur ab 1
existentia, transeat ant., essentia prout existit 
in intellectu divino, N . ant. Itaque quod res 
talem habeant essentiam, id pendent ab intel
lectu divino , non aurem 4 voluntate ; quoi 
autem existat a parte rei talis essentia, id pen
det k voluntate D e i ,  non vero ab intellectu: 
ergo essentia rei prout est in intellectu divi
no, distinguitur ab existentia ; et quidem ex 
eo . quod les sint possibiles intrinsece , non 
inde sequitur, eas revera existere ; quia vero
cxistunt, ideo creari dicuntur. A d  antecedens

au-

__________ ___  V  — É



í

Metaphys 49
autem dixi ¿/ a/Meoí ; cum'enim ens-quateniis 
e x i s t e i ' . s  considerari possit á nobis de ejus e$- 
jentÍ3 non cogitantibus  ̂ hinc essentiam  ̂ et
e x i s t c n t i a r n  d i s t m g u i  ,  ' a j u n t  S c h o l a s t i c i  ,
UO/!e ratiocivata*

Inst. o.t \ crearlo est-eductio de nihiloy yed 
si reruin essentias, et 'itiributa cssentab aeter* 
no , res dici non possent educl de nihilo: er
go res nullo modo jici possent cieari.

Resp. dist. m in . : si rerum essentia , et aí- 
tributa esstínt ab. aeierno quoad existentiam
res dlci non posicnt educi de nifcilo, C. min.* 
si essent tantum ab actemo quoad possibilita
tem intrinsecam , et absolutam , dici non pcs- 
sent educi de nihilo, subdistinguo ; dici noii 
possent educi de nihilo, quoad essentiam C.i
qiioad existentiam N , m ia . , et similiier dis- 

r tinguo consequens; non potest dici resesse 
creatas quoad possibilitatem intrinsecam C,
cons, quoad existentiam N. cons. '

Inst. 3 . :  atqui nullo modo possent educi
de nihilo; ergo nullu soluric. Prob. subs.; es*-
sentix , et attributa ab aeterno sunt aliquid'; 
sed res deducuntur , seu componuntur ex es
sentialibus, et attributis: ergo componuncui%
seu deducuntur ex aliquo; ergo non educun
tur ex nihilo.

Resp. dist. maj.: essentiae , et attributa ab 
«terno sunt aliquid existens in intellectu di
vino ,  G. min. ,  seor&im ab intellectu divino 
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K .  min., et concessa min., distinguo simili
ter consequens: quare ut res dicantur educi de 
nihilo , suiHcit, ut nihil fuerit extra mentem 
di vinám, q u o  usus fuerit Deus ad. res effor- 
mandas; non autem requiritur , ut nihil sit 
etiam in intellectu divino , á quo educantur; 
iilloqul admittendum esset, Deum esse sine 
ideis rerum , juxta quas res ipsae productas 
fuerunt.

Inst. 4.: si essentiae rerum essent ab aeterno, 
res possent dici ¡eternae quoad principalem sui 
partem ; absurdum cons. , ergo et ant.

Resp. dist.seq.: id est, posset d ic i , essen
tiam, er attributa rerum ab aeterno extitissein 
intellectu divino , C .,  seorsim ab eo , N .  se
quelam, et similiter distincta min., N . cons.

Inst. 5:.: si ideo essentiae rerum , et attri
buta essent «terna, et immutabilia, et necessa
ria, quia illarum idea in intellectu divino exis- 
tit ab aeterno, modi etiam, et alia omnia pos
cent dici aererna, necessaria, et immutabilia, 
cum pariter illorum idea sit in intellectu di
vino ; falsum tamen conseq. : ergo et ant.

Resp. dist. sequelam: m o d i , et alia omnia 
possent dici aeterna , absolute nacessaria , et 
immutabilia, si in eorum conceptu involverent 
eamdem necessariam connexionem, quam in-̂  
volvunt essentia, et attributa rerum , ita ut 
etiam per voluntatem divinam mutari non pos
cent C. secus Í Í .  m a j . ,  igitur essentia, et at-
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Metapkys. pars L  cap. IIL  g i
tribviti possibilitatem rerum intrinsecam cons
tituunt , quae quidem; possibilitas intrínseca 
etiatn p̂ i' voluntatem mutari non potest, 
ita litres sine sua essentia vel suis attribu
tis in intellectu divino, atque etiam extra ip
sum existere impossibile omnino sit: idem ve
ro dici non potest de modis^ qui possunt ades** 
se •, vel abesse^ salva subjecti essentia , quo
ties et quomodocumqueDco visum fuerit; ac 
proinde modi sunt mutabiles^ neque eorum 
in subiecro aliquo absentia contradictionem 
involvit , prout etiam repraesentantur in in
tellectu divino, atque^ideo npn sunt nec^ssa-» 
rii t nec pioind^ «tei-oi.
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Sseutiae verum sunt prorsus immutabiles, 
J ideoque , salvo-eiite^ nihil eísentiallum 
to ll i , nihil quidquam aliud in eorum locum 
substitui potest: portó inseparahilitas eorum» 
per quae ens detcriiiinatur , seu ut tale consti
tuitur , unitai entis appellatur. Ista autem uni
tas non modo in essentia communi spectatur, 
quando nimirum de ente universali sermo est; 
verum etiam in essentia singulari, cum de en
te singulari agitur. Ob hanc unitatem ens om
ne consideratur tamquam individuum, et en
tia singularia dicta ftjerunt individua ; quo
niam autem attributa, quae ad ipsam entis es
sentiam pertinent, separari nequeunt, salvo
ente , loest nisi mutetur genus , aut species, 
aut individualitas, ideo vi unitatis ens omne 
ita est aliquid , ut nihil aliud esse possit; hinc 
ens omne tum universale, tum «ingulare est 
. ’3  ' waum;
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Metdpbj^s, pars I , mp, ///,
unuTiij ideoquc triplex distinguitur unk^Syge*

 ̂ ipscifica^ ^ t  nufticrLfia  ̂ cujus 
quidetn distinctionis- hj^c seiiáus est : -^¿»0$
Jmjc.i h*csp^cies t l̂e ens universale esti, 
Itu ut iiiipossibile sit  ̂ aliud ens. univer^ale^:
^ o d  cum ilio genere < vel ill,i speciQ ■ ]deni 
sit  ̂ Item tSiQ individuuiT) ita est singuUire^» 
ut_ impossibile sit , hoc ipsum individuiUiir
aliud esse numero singulafe. • , . ps..,j

II .  Q'^od unitatem jam appellavimus;, ád.
aliquando vocatur idemtitas^ ex eoáenYm»d(>^ 
dividitur; verum de idemtitate jamaermonetn
habuimus. In hujus vocabuli usu obsgr>iai:i;dei* 
bent ambiguitates aliqua ; icJcm fluvjus |!j 'G. 
dicitur aqua hodie per Tyberis pontem fluensv> 
et ea, quae fieri fluebat; quat. quidem ideriittka,^
non est numérica, cum e.adem non.sii numeroi
aqua • navis , quae saepius refecta fuit, e^d,em-
dicitur, licet ne tabula quidem supersit j -jiieé: 
autem idcmtitas non est idemtitas matena^sed^ 

fot'mdí  ̂ obeamdem scilicet servatam navis form
mam; ií/em aliquando dicitur mutatis materiar
et forma ; .corpora-Bosti»a continuis accé'ssijo-í
nibus , ei .effluviis mutan-tur , et.tara;en,*vuific>. 
ea dem dicuntur ; nema nostrum idem est in 
set^ctute , qui fuit juvenis^^ ^corpora nastra» 
novam quotidie materiaiti; iliamque for.ijjam , 
indunt^; quia tamen in eodem homine e.adem- 
aumero-anima remanet, nulla habita ratione^ 
wutationutji:,; qu« ¡n ipso f:y,rpore.perpetui
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contingunt, idénr erit homo. Ex hisomriibúi- 
patetaÍ4 emtliatls bofrien arbitrariis significa-' 
tbnlbus plurimis obnoxium esse: unitati op-
ponitui' multiplicitas compbsitlb \ cm-gi
proiitde triplex etiam est ; eteninvqu* divi-
d u n t i i r ,  vel ut-plura eiusdem speciei - indiv^
dua^cofisideranturv, vel ut plures eiusdem ge
netis species, aut etiam tamquam diversa ge
nera; prior multiplicitas appellari p'oteit**’?/H- 
tnerita^ secunda' specifica^ tertia tandem gene^ 
ricci  ̂Compositio distinctionis fundamentum 
est, sed de variisdiistinctionum generibus jam
<fuse tractavimus in Logica

Mulritudo-partium totum aliquod
constituentium d i c i t u r a t c | u e  etiam 
qamifita.'!. Si magtüitudihem aliquam pro uni
tate assumamus ,iIHnsque ad alteram ratio
nem .deiinlamns-i^anKWiii/Y dicimur; ita dum 
linekm rectam metimur, mensuram, quam 
í¿íV nomine designamus  ̂ pro unirate adhibe
mus, et altefifis '̂ q-úam metiri jubemur, ratio- 
nem^d eam investigari us: hinc autem distind- 
ta colligi potesr quantitates definitio ;• etenim 
cupi^-quantitas quaelibet data distinere in telligi 
non possit, nisi dat.t ejus ad áliani ratione; 
quaniitasdefiniri determifíatlo ititrlrise-"
câ  qUcesIne alio ádhibito intelligi nequit, hoc 
est, qu« solis verbis ákeri non potest explica
ri: etenim si quantitatis alicujps notionem In 
Alterius animo quis excitare voluerit, id effi-

irt ce-
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Mstaphys, pars 1. e dp. III, gg
c e r e  nullatenus potest ,  nisi quantitatem alí-
quatn datam pro unitate assumat , et illius |
ad hanc rationem definiat»

IV. • H inc paitet discrimen inter qualita-* 
e t ; qualitas enim sine alio

assumpto intelligi potesE, Ei€t,  coloris riibri 
confusam dumtaxat notionem habemus, si.ca- 
men aliquis dixerit, se globum rubrum desi
derare , sine alio quodam daio  ̂ sine ulla ad 
rem quamlibet relatione , quid desideretur^ 
nemo non intelugit: color igiiur ruber., quo 
superficies globi pingitur v est %e)us aliqui 
qualitas; quoniam vero nulla.;in ente aliquo 
concipi potest determinatio'intrinseca , nisi 
^u* vel sine alio assumpto intelligi pocest, 
aut non potest; evidens est , omnem deter *̂ 
minationem intrinsecam veL qualitatem essei 
vel quantitatem,

V . Q ualjtates aliae suftt.ym/«iiy<«, qui
bus scilicet nullae aliae priores in ente concipi
queunt  ̂ ac proindé quarum,reddi non potest
ratio , cur Insint; aliae qualitares sunt .iieriya- 
t i v a  1 quarum reddi potest ratio per qualita
tes alias ,  cur actu insint, vel inesse possint.
Rursus qualitates derivativb/vel sunt nects- 
saria  ̂ vel conting^ntits% necessariae sunt, qu?i 
rationem sufficientem in qu,alitaiibus primitl 
vis habent ,• cur actu insint:; contingentes aU' 
tem dicuntur , quae in primitivis rationen 
habent dumtaxat, cut inesse possint; igitw
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qualitates primitivae ij>sam rei essentiam cons
tituunt, deriv.ativae necessariae inter attributa 
referri debent, derivativae autem contingentes 
ad omnes pertinent. Prolixius, quam par est
in scholis disputariisolet,an qualitates a subsl- 
tantia realiter distinguantur: haec controversia 
si qualitatis nomen accurate deiiniatur  ̂ sta- 
tim evanescit; etenim qualitates primitivas
vel etiam derivativas necessarias ab ipsa subs
tantia realiter non distingui, evidens est; se
cus vero si fmvrint derivativae contineentes. 
Idem etiam quaerere solent Scholastici de 
quantitate, utrum'scülcet quantitas a substan* 
tia corporea distinguatur; verutn haec quaestio 
connexa est cum alia » quam.de corporis es
sentia instituunt Physic i ; quave hac de re in 
Alio oportuniori loco tractabimus.

A  R  T  L G  U  L  U  S; I I .

Institutiones philo's, ~

• •
* •

D e ord in e^ veritate^  et p e ffe c tio n e .

I.
m *

ORdo est certádispositio, qua res lntersc ob 
similitudinem quamdam collocantur; ita 

in Bibliotheca Mbvi ordine collocati dicuniur, 
Si unicuique assignacurlocus conveniens. Pro

♦

varra autem similitudinis ratione varius ordo 
esse potest; sic libri ineodem loco.teponipos-
^̂ '̂i' . sunt.
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Metaphys, pars 1, tap. IIL
sünt, qui eodem argumento agunt, ve l j ju f  
e a d e m  forma gaOtáer)t,aüt etlam pro alio^queiri 
u n u s q u i s q u e  sibi fingit , similitudinis n^odoi 
Ex hac aurem multiplici ordinis rationevunus 
ordo compositus aliquando formari potest; ita
in cxeniplt> pfiiEcedenti M .  libri, qui de ea
dem materia tractant, in eodem loco sunt le- 
ponendi. *2. libri eadem lingua conscripti  ̂ in 
unoq'íioqufe eorum genere sunt conjungeirdii 
^.librr eiusdem formae in suo quoque genere 
conjungi debent. 4. liber , qui prius prodiit^ 
in sua convenienti serie eum debet praecedere, 
qui tardius lucem aspexit. Alia quaelibet dis
positio ordini opposita confusio appellatur. Ex
dictis patet , ordinem quemlibet suam habere 
rationem ; ac proinde onmis ordo suas .habet 
regulas: si regulae illae, salva rerum ordinan
darum essentia, aliae esse nequeant, ordá'a/»^ 
sotiCte necessarius 'est : contra contht-r
^m s  est, si manentc rerum essentia', re 
«Ii ae esse possint. ' - ■.?

I I .  Vet ̂ itúS  ̂ qu ae tmts seen dentatis appel.*- 
lattir, est ordo eoi'nm quaí enti conveniunti
unde ens verum dicitmvin quo datur veritas, 
et in eü datur veritas, si In lis , quae eidem 
conveniunt, ordo datur. Hinc colligitur,'
ne ens esse verum • etenim quidquid enti corii- 
v e n it , vel est essentia ipsa , vel inter áttri- 
Injta, aut modos referri-debet. Porro ess€i>f4^%

est id , qu’O'd. primum in ente concipitur^^'-elí
ip-

U n E D

It

X-
J • 

é  
I/



■UnED

k8̂  J l n s t i t u t i h m s p h i l o s ,  ■
ipsa essentia fluunt attributa, ita ut In essen- 
ita-contineatur ratio, cur singula attributa in
sint;: pariter, cur modi inesse possint, ratio 
in attributis continetur; ratio autem, cur actu 
Insint, in aliis modfs,.au.t in aliis entibus con
tinetur, ut antea demonstravimus ; nihil ita
que In ente concipi potest ,  cujus ratio reddi 
non possit, et vi hujus rationis unicuique
praedicato conveniens tribuitur locus j datur 
ergo in omni ente veritas, ideoque ens omne 
verum est. Veritatem entis hic consideramus 
absolute sine ulla ad intellectum ratione , in
hoc enim altero casu veritas furet logica., quie
sita est in convenientia praedicati.cutri subjec
to. Veritatem metaphysicam appellant alii 
convenientiam rei cutn ejus essentia  ; ita in 
sermone ^uotidianb pluTÍma d ic im u s  vera.
V. G. aurum verum ; hae autem \o c ts  verum 
^urum sine additione veii)i substanri\<i est^
nullujn judicium continent, sed significant
nietallum, cui insunt omnes propri-etates,
^uie constituunt,esse,ntiam metaíti ,  quod au
rum; vocamus. Patet autem , htnc ultimam 
veritatis transcendentalis notionem non dif- ‘
ferre á nostra de-fiiiltione , in qua distincte |
explicavimus, quod confuse dumtaxat enun
tiarunt Scholasticl.!ff ., , ^

; I I I .  Per/ícíw est consensus iri varietate,
*eu plurium h se invi^o'fn difFerentium in unum 
<:onsensioj percQu^ensuna intelliglmujS tenden- 
- ■; i ■ tiam
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flfetap}íys. pan  I, cap. I l l ,  5 gf ^
fítí?» ad  M Tiidem finem o b tin en d u m . Tarllis 
perfecSrící'’‘í Scholasticis ó\chm'-bonitas trans-  
cendentalh-t 'itz ^ • G .  borologiutn  d ic itu r  p e r-

pi'

; . r ‘  : _ _ _ _ _ _ _ _

u
/

1 propter consensum om- 
jiirm fotai'vm , quaf ad hoc -tántnm tenduntj 
ut scilicet horrolog'iiim horas accurate demons
tret ; cútitxA imperfectio tst  dissensus in va
rietate , seu pluriuni a se Invicem difFeren- 
tium k proposito fine diisensio; ita horologiuni 
imperfectum' dicitur , si intér «jus partes ali
quis sit dissensus v ita ut ad tempvis accurate 
metiendum singulae non conspirent.

IV . ’ JEx praecedenti definitione patet, om
nem perfectionem habere quamdam rationem 
generalem, ex qua inteUigitur , cur ea , qu» 
rem aliquam perfectam constituunt , hoc po
tius modo se habeant, qtiam alio. Etenim cum 
rei alicit)us perfecta” parces sihgulje ad unum 
aliqübd constituendum tendere debeant , id, 
ad quod tendunt, est ratio generalis, ex qua 
jntelligi potest, cur partes singulas dato mo
do se haberii: , et non a ‘ io. Si'perfectionis ra
tio sit unica, perfectio dicitur simplex-; si au
tem piures fverint perfectiiiiils ratior.es, per- 
■x$ftio composita appellatur. Iraqueomriis pe r- 
fe^iio suas habere debet regulas ,• ex quibns 
scilicet ipsa perfectio inteliigltur , E .  G. in 
architectura civili ad fenestrarum pe'fectio- 
r.em praeescribuntur regulse , diiplicem vero
perfectjoMs'*rationem. sibi propoiiere potest

ar-
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If 6q Institufhnes
«rcMtectus, illuminationis scilicet, et proj-,. 
pectus commoditatfctti; atque hinc pro illa per* 
lectione composita variaS reguláis esse opor
tet. Si plures. regulae ex diversis rationibus 
cpmpositae sibi mutuo repugnant,* t»nc regu
la generalis exceptionem patirur, quae quidem 
(exceptio in perfectione simplici locum habere 
non potest, sed tantum in perfectione com
posita; ita fenestrarum perfectio composlU 
est, cum pendeaj ex iluminationis, et pros
pectus commoditate. Quare in arte'architec- 
fonica aliai; regulae prospectus commoditati, 
aliae illuminationi debentur ; fieri autem po
test , ut regulae ill« sibi mutuo sint eontra- 
ris. Verum si ifl excitanda fenestra • aliqua 
consideretur sola illumlnaiipnls ratio', jam re
gulas omnes ad commoditateiti a24ificii cons
pirare debent. lExjhis omnibus pat^t, excep
tionem haberi non posse tanquaw imperfec
tionem , nisi appjxreutem% etenim GUm' impos
sibilis sit regularum consensus, virio yerti 
non debet, qaod ille non servetur consensus^ 
qui nullus esse potest. Haec omnia maxima 
Jiabent utilitatem ad rerum perfectionem 
«stimandam-
: V. Si ratio perfectionis ex; fine, primario 
derivetur, perfectip dicitur ; sec'is
autem î qxÍccúo, .secundaria appellatur. Qua
re siin.exceptibne regulauna alceri praeferen
da , ea ptieferri xieljet, qu« deriv^ur ex tine

pi'*'
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M e t a p h j s 6 i
pr’iniario. Inde ctiam intclligitui' major , nií-
n o r v e  p erfec t io  ,  id  sc i l ice l  perfectius  e r it ,

quoi pauciópibüs exceptionibus obnoxium est;
c u m  eriira perfectio sit convenientia cum ipso 
£oe , quo pauciores exceptiones , eh plurcs
sunt regulae, qijje ad iineai ipsam tendunt.

V I .  Explicata perfectionis, vel bonitatis 
transcendentalis definitio Scboiastieorum de
finitione laiius patet» Boiiutti apud IVletaphy» 
sicos omnes ens dicitur'^ quod habet , quid
quid habere debet, ut eum usum impleat, ad 
quem a Supremo rerum omnium Conditore
destinatum est; quia autem in operibus suis
falli iion potest Creator., omnia entia suntme- 
taphysice bona, illa enim bonitas metaphy- 
sica est omnino necessaria ; et quidem si ens 
desinat habere id , quod in suo genere habe
re debet , ut fini Creatoris respondeat , tum 
desinit esse id, quod hiit. Scire datum non est 
mortalibus, quidquid Deus in singulorum 
tntium creatione sjbi proposuit, neque etiami 
cognoscere licet intimam entium substantiam, 
omnesque eorum proprietates. Quare evideni 
est , abstractam , tt confusam esse vulgarem 
bonitatis metaphysics notionem , atque ad 
ipsam dumtaxat essentix perfectionem pertl- 
uere ; nostra autem definitio perfectionem 
quamlibet complectitur , non eam dumtaxat, 
quse ex attributorum essentialium convenien
tia pendet , sed continet quoque perfectio- 
‘ ' netn
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í óüt Institutiones pbtJí^»
nem relativam  , qu* ex inutiiaLenrlum rela
tione, varioque pai tium ordine constituitur. 
In eadem definitione continetur etiam per
fectio, seu bonitas moralis -̂ etenim vita moT
ralis hominis ex liberarum actionum serie, et 
ordine componitur, eaque considerari potest 
tamquam totum aliquod, cu;us .partes, sunt
actiones singulse, .Itaque hujus totius pertec*
tio consistit in singularum partium consensu
quo nempe fit, ut singulae actiones libera- ad 
Creatoris iines dirigantur. Ha&c pauca dicta 
sint de bonitate morali, quae ad pr^sentem
locum non pertinet. Cererum exr hactenus 
dictis patet , quamlibet perfectionem ex cer
tissimis pendere regulis , ac proinde cons
tantem omnino esse , et immutabilem; per- 
szpct,xmen fit , nt verae perfectionis notio
ni mera pras/udicia, hominumque errores 
substituantur , atque Ita genuina perfectio
nis notio corrumpatur ; spuria autem est , et
apparens talis perfectio  ̂ qu«e potius imper
fectio dici debet»
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C A P U T  I V .

J)e  v u r iis  entium speciehus , illorum^.
qúe mutua relatione.

A R T I C U L U S  I.
i

D e  ente composito , et sim plict,
*

*

I .
0

\

NS compositum dicitur,» quod ex pluribus
___  ̂ á se invicem distinctis partibus constat.
Si datae partes dato aliquo modo inter se con- 
nectantur, datum aliquod prodit compositum; 
ac proinde dum intelligimus modum, quo to
tius alicujus partes inter se conjunguntur; ejus
dem compositi essentiam intelligimus. Essen- 
tio igitur compositi, quatenus compositum 
est, consistit in modo, quo partes componen
tes junguntur inter se , ideoque cum partium 
nexus inter essentialia entis compositi haberi 
debeat, hinc evidens est , per connexionem 
partium., ejusdemque connexiones modum 
entia composita reduci ad genera, et species, 
E .  G. horologium est compositum , illiusquje 
essentia in eo posita e s t , quod rotae , cete- 
rseque partes eo artificio inter se jungantur, 
' ■ \x%
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Institutiones pbiies.
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ut ad accuratam temporis mensuram singnl® 
conferant; i l l i^  autem instrumentum aballa 
qualibet machina rotis etiam instructa distin
guitur per variam rotarum connexionem, di- 
vei samque sin gularum partium relationem.

ÍÍ .  E x nihilo 01'ii'i dicitur aliquod , dum 
ita existere incipit,' ut nihil ejus anrea cxtite- 
r i t ; contra autem annihilari dicitur aliquid 
dum ita existere desinit, ut nihil ejus postea 
supeVsIt; oriri autem sim¡)Uciiír dicitur, quod 
antea non existebat, sed existere incipit; con
tra autem interire simpliciter dicitur , quod 
antea existebat, sed existere desinit. Itaque 
dum ens oritur, ex statu merae possibilitatis 
ad statum actualitatis reducitur , sive transit 
A potentia ad actum ; dum vero interit , ex 
statu actualitatis ad statum possibilitatis redu
citur , sive ab actu transit ad potentiam ; li
cet enim res actu esse desinat, manet tamen 
possibilis. Hinc patet , composita oriri posse  ̂
licet non 'educantur e x n ih i io ,  nimirum si 
partes separatae jam existentens conjungantur; 
similiter composita interire possunt, licet non 
redigantur in nihilum, nempe, si partes au- 
tea conjunctae separentur.

I I I .  Quoniam in composito, quatenus 
compositum est, considerari non possunt, ni
si partes, et ipsarum partium nexus; in com
posito id'dumtaxat possumus Intelligere, vel
partes .qua^sdam extrinsecus apponi, vel c^te*
\  •
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Metaphys, pars I. cap. IV , 65
ris interponi, aut nonnullas auferri, et trans
poni , aut omnes sinvul ex uno loco in alium 
transferri* Itaque mutationes nujlae in com
posito accidere possunt, niii ratione magni
tudinis , figurae, situs partium, aut etiam ra*» 
tione loci totius composiri.

IV . Ens simplex dicitur , quod partibus
caret; quia vero ens compositum partibus f
constat, evidens esr, enti simplici convenire
non posse , quae composito tribuuntur , qua
tenus est compositum. In vulgiri tamen ser-̂  
mope simplex dici solet, quod est minus com^ 1
positum. Quoniaiii autem omne ens vel par
tes habet , vel non, omne ens est simplex, 
vel compositum. Quemadmodum vero com- |
positum dividi potest, ita é centrarlo simplex,
quod nullas habet partes , dividi non pesse, 
manifestum est.

V. Ens simplex ex composito oriri ne
quit. Etenim, ponamus , fieri porest, ei>s sim
plex ex composito oriri. Quoniam composi
tum constat ex pluribus partibus distinctis, 
quidquid ex composito oritur, hoc est , qiiid- 
quid exfcstere incipit , illud oriri debet vel 
facta partium dissolutione, vel nova partium 
dissolutarum facta connectione; et quidem, 
nihil aliud his partibus accidere posse, evi
dens est. Si partes dissolutae novo quodam 
modo conjungantur, prodit ens compositum, 
non simplex. Si facta partium dissolutione ali

vié?. Tom. II .  E  quid
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6 6  In stitu tio n es p h ilo s,

quid prodit , vel exlsteie incipit ens compo
situm^ quod antea non existebat, vel si sim
plex prodit, nullum ens existere incipit, quod 
a n t e a  non extlterit ♦ ac proinde ens simplex 
ex coriiposito oriri non potest. Similiter ex 
ente simplici ens simplex oriri nequit; etenim 
ens simplex caret partibus, ideoque est indi
visibile i ac proinde nihil ab eo separari po
test , quod extra ipsum existere possit. Cum 
igitur ens simplex neque ex alio ente compo
sito oriri possit, neque etiam ex ente sim
plici , ens simplex vel est necessarium , et 
existentiae sux rationem habet in se ipso, vel 
tst contingens, et eam habet in ente necessa
rio. Pari ratione evidens est , entia simplicia 
contingentia produci ex nihilo ;etenim ortum 
haberent vel ex enre simplici, vel ex ente 
composito, ; utrunique aurem falsum esse de
monstravimus Í superest ergo ut producan
tur ex nihilo.

VI. Ortus instantaneus e st , qui non iit 
In tempore , Instans vero dicitur , quod pras» 
teriti, praesentis , et futuri expers; nimirum 
partes temporis dividuntur in praeteriras, pras- 
sentes  ̂ et futuras. Quemadn>odum itaque 
punctum mathematicum in alia minora punc
ta dividi non potest , ipsamque lineam non 
constituit, sed terminat , similiter instans in 
aüa tempuscuLa dividi nequit, neque tempo
ris partem constituit, sed terminum denotat.



Metapbys. pars I, cap, IV , 6^
 ̂ quo tenipus incipit , et in quo definit. Hac

posita íícfipiííone evidens est, ortum entis sim- i
plicis esse instantaneum ; etenitn ens simplex 
omni prorsus parte caret, ac proinde in ortit - 
entis simplicis distinguere non licet plura, qu» 
sibi invicem succedant; sed dum existere In
cipit, totum simul existere debet, Ideoque 
entis simplicis ortus non fit in tempore , sed 
est instantaneus. Simili ratione si ens simplex 
intereat, in instanti annihilatur; «enim cum 
indivisibile sit , fieri non potest , ut existere 
desinat, et eius pars aliqua cxistat; quare si 
intereat , annihilatur, et quidem in instanti, 
cum non nisi totum desinere possit.

A R T I C U L U S  I I .

De ente finito , et infinito,
I .

'TTlInitum  ̂ seu limitatum  vulgd definitur Id, 
j P  quo maius concipi potest; distinctam en
tis finiti notionem explicabimus. Quolibet ens
finitum variis mutationibus obnoxium esse po
test ; in eo enim concipere licet modos pluri
mos , qui adesse , et abesse possunt. Verum 
quia modi aliqui aliis sunt contrarii, evidens 
e st , modos illos omnes simul esse non posse, 
ac proinde ens finitum status omnes possibiles
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68  T fistíttítíofies p h ilo s,
simul habere nequit, std successive; Ita E .G ,  
lapis calidus esse potest, aut frigidus, sed 
calidus , et frigidus simul esse nequit. Igitur 
ens finitum deiinire possumus, in quo om
nia simul esse nequeunt, quae eidem actu in* 
esse possunt; et contraria ratione ens i 
tum potest definiri, in quo sunt omnia, qu« 
eidem actu inesse possunt.

I I .  Cum in ente infinito simul sint omnia, 
quse Inesse possunt, nulla in eo actu mucabi. 
lia sunt. Per mutabilia intelligimus ea , quje 
actu murantur ; non enim repugnat, ea ines- * 
se, quae in se matabilia sunt. Hinc colligitur, 
enti infinito nullos inesse modos modi enim 
actu mutabiles sunt; quidquid igitur enti infi
nito inesf, id pertinet ad attributa essentialia, 
aut si quid insit, quod ad modos pertinere vi
deatur, id instar attributi inest. Si aliquid ita 
se habear, ut illius oppositum enti infinito 
simpliciter, et absolute non repugnet , illud 
tamen actu inesse repugnet, id instar attribu
ti inest , quamvis ad modos pertinere videa
tur; ita V. G. Deus libere mundum creavit; 
Ideoque absolute Deo non repugnavit decre
tum de mundo non condendo; quoniam ta- 
in.en Deus libertate usus potius existimavit 
mundum conderc , quam non condere, con
trarium decretum in Deo ntimquam fuit.

I I I .  H talia^ quorum oppositum ab^o- 
lute non repugnat , quamvis actu inesse non

U n E D



Metaphys. pars /. eap. IF'. 69
possint, modos apparentes appellabimus. 
les modi non absoluté , sed hypothetice tan
tum sunt necessarii ; etenim eorum opposi
tum enti infinito absolute non repugnat, er
go non sunt absoluté necessarii. Quoniam 
tatnen , eos artu existere , repugnat bypo- 
tberice , ideo hypothetice tantum sunt neces
saria , E .  G  decretum de mundo condendo» 
et non condendo simul in 1 3eo dari neouit  ̂
quia rameo decretun:i de mundo non conden
do essentiae divinae non repugnat ;|bsolute, 
decretum de mundo condendo non est abso
lute necessarium ; impossibile autem est , ut 
in Beo simul sit decretum de mundo conden^ 
do , et de eodem non condendo: et praeterea 
Deus, qui mutari non potest, decretum suum 
nunquam mutare potuit ; igitur decretum de 
mundo condendo necessarium est in Deo, sed 
hypotheticam dumtaxat necessitatem h'abet. 
Huius distinctionis usus maximus esse potest 
in Theologia Naturali.

IV . E x  ipsa mutabilitate , vel mntatione 
actuali veram fit?iti notionem colligi, evidens 
est. At si ens limitatum , ut vulgo fit , defi
niatur, quod hnhet limites  ̂ vel finitum, 
hahet fncs , id omnino nugari est. .Cetei’üm 
patet in praecedentibus sermonem esse de en< 
te infinito re a l l , non autem de infinito ma-? 
tbematico. Infinitum dicunt Pdathematic} id, 
cujus nulli assignari possunt limites  ̂ ultr» 
' ' E  3 quos
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In stitu tio n es p h ih s ,
quos augeri non possit ; ita lineam In infini
tum producendam sumimus ta m q u a m  ens, 
eiqueexistentiam non repuj?,nare ponimus, ta
lem lineam vocamusinfiniiam. At magnitudi
nem quamdam infinitam intrinsece repugna
re, et contradictionem involvere, manifestum
est; et quidem numerus omnis, ac multitudo, 
qujecumque jlla fuerit, ex unitatibus simul 
(con)unctis , et multiplicatis exoritur ; nume
rus autem ■, aq multitudo quaelibet nobis uni
tatibus augeri posse concipitur, et nulla pror
sus multitudo afRngi potest , cui numerus 
alius , unitates aliae , aut alia multitudo ad
jungi non possint, ac proinde numerus ipse 
addictionibus possibilibus carere non poterit, 
nec proinde erit vere infinitus. Quaecumque 
V ero  de numero , aut multitudine dicta sunt, 
de aiio quolibet magnitudinis genere intelli- 
gi facile possunt. Quamvis autem impossibi
le sit infinitum mathematicum ahsolutum. 
quod scilicet ultra datos limites augeri non 
possit, existit tamen Infinitum mathemati
cum relativum : nempe in magnitudine qua
libet finita concipi possunt partes  numero in- 
■finitae. Sed infinitum illud mathematicum 
Metaphysicam non pertinet,

A R .
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M etapbys. pars L cap. IV^ ^ i

A R T I C U L U S  III.
i

D e causis.

I .
«

^ A t i s a  nomine Intelligltur ens Hlud, quod 
ad alterius exlstentiam, vel productionem 

confert, et ad ipsum produccuidum requiri
tur. Vicissim effectum nomine ens illud intel- 
ligi debet, quod aliqua ratione a causa pen
det , atque ab illa producitur. Itaque effectus 
omnis a propria causa distingui, ipsaque pos
terior esse debet. Hinc veteres Ecclesiae Pa
tres, ubi de divinis loquebantur,Patrenj non
causam , sed principium Filii appellarunt, 
quod nimirum Filius ipso Patre posterior es
se non possit, nec ab illo in substantia , sive 
natura distinguatur, sed ipsi coaeternus, atque 
consubstantialis sit. Aliquando tamen G rsci 
Patres causae, nomen ampliori quodam sensu 
usurparunt, Patremque Filii causam voca
runt, sed Filium Patii consubstantialem esse, 
contra Arlanos defenderunt. Itaque quamvis 
principium , et causa aliquando confundi so
leant , tamen latius pate? principii nomen. 
J*rincipium satis apte definitur id ' , unde ali» 
quid est, ac proinde omnis causa est princi
pium , sed non viceversa. Hinc in definitione
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causae adjungitur , eam conferre ad altcflus 
entis existentiam ; nam ut jam dix imus , P a
ter íEternús est persona distincta a i' ilio , sect 
non alterius naturae; est quidem alias a Filio, 
non aliud ut loquuntur, substantive, 
pauca monuisse satis sit , quae quidem fusius 
explicare ad Theologiam pertinet.

I I .  Causa a Philosophis omnibus ita dis
tingui solet , ut alia quidem «ffdens  , alia »?a- 
teriaiis^ alia formalis^ alia denique^«^//x di

scatur. Ens illud , quod virtute sua eftectum 
producit, illumque transfert a potentia ad ac
tum, efficiens causa vocatur. Quia vero nulla 
creata vi ens ullum ex nihilo produci potest; 
efficiens causa operari, suumque eftectum 
producere non poterit , nisi sublectum ali
quod, sive materia reperiatur, ex qua eifec- 
tus ille formatur : ideoque pr«ter efficientem, 
materialis quoque causa , sive materia req ui- 
ritur. Praeterea cum materia sit natura sua 
prorsus indiíTerens , ut hic potius, quam e f
fectus alter ex ipsa producatur ; pra-ter mate
riam ipsam formalis insuper causa adjungi de- 
)e t , quae materiam determinet, ut certus ali
quis , distinctusque eifectus oriatur. Insuper 
c-um res omnes non temere , et inconsulto, 
sed finis alicujus gratia productas fuerint , et 
eifecrus omnis ácí finem aliquem dirigatur, 
qui vel a natura constitutus sit , aut ab effi-
c i e n t e  c a u s a  , s i  l i b e r t a t e ,  e t  c o g n i t i o n e  prae-

di'»

^2 Institutiones philos,

i
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Metapys, pars 7. cap, IV , >̂̂3

ficientcni causam superesse, qnse veré, et pro
prie eífectiHii ipsum producat. Ex his patet, 
de materia primely et forma a Scholasticis pro
lixius disputari ; et quidem materia; prim ® 
nomine nihil aliud vulgo intelligitur , nisi 
materia omni forma destituta , et ad omnes 
formas indeterminata. Porro talem materiam
inreliigi nequaquam posse , tiisi pef mentis 
abstractioneni , evidens e s t ; quidquid enim

exis-

une D

dita fuerit , eligatur ; finis ipse , vel finalis 
etiam causa agnosci debet. Tandem quintum Í

! aliud causa* genus admitti potest, quod cau-
I sam exeniplnrem appellant, et ea dicitur, ad

cuius imaginem , et similitudinem effectus 
aliquis producitur. ^

I I I .  Ex variis illis causarum generibus,
efficiens, iinalis, et exemplaris extra eftectum 
ipsum reperiuntur, ideoque extrínseca voca- 
ri solent. Msterialis vero ,  simulque formalis 
causa , quae a Philosophis appellantur mate^ 
r i a , et effectum ipsum componunt,
intrínsecas , ac essentiales ipsius partes cons
tituunt ; q'iin etiam ab effectu ipso sola in- 
tcll ectus operatione distingui possunt; sic per 
solum intcliecnim , hominis substantiam á 
corpore , et anima simul conjunctis distingui 
posse, concipimus, itaque cum materia , et 
forma vclnti intrir-seca* effectus partes spec
tentur, finalis autem , et exemplaris causa ad 
efficientem referantur, evidens est, solam cf-
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5r4 In stitu tion es p h ilo s,
existit^ determinatum est. Similiter au'iáfof. 
ma substantialis nomine intelligi debeat , ex 
dictis obscurum esse non potest; quemadmo
dum nempe materia prima est subjectum in- ! 
determinatum ad formam quamlibet ido
neum : ita forma substannalis dicitur id, 
quod materiam primam ad certam substan
tiam determinat. Talem vero formam seor- 
sim consideratam non existere , manifestum 
est, sed instar modi se habet in materia aliqua 
determinata ; vel etiam aliquando est subs
tantia, sic in homine anima rationalis forma 
substantialis hominis appellari potest. Haec 
autem ita clara sunt, ut á nemine in duviutii
voeari possint,

IV. Causa efficiens in varias alias classes
distingui solet, quarum praecipuas, earumque 
discrimina brevissime explicabimus. Efficiens 
causa ve( prima^ vel secunda esse potest; cau
sa prima vocatur illa , quse ceteris rebus ita 
dat esse, ut ipsa a nullo existentiam recepe
rit , causa prima est solus I>eus: causa vero 
secunda dicitur illa , quae alteri quidem dat 
esse, sed ipsa quoque suum esse ab alio reci
pit, tales sunt causae creatae. Causa froxima^ 
et immediata dicitur i l la ,  a qua cfFectus ipse 
proxime producitur, ut filius a patre; remota 
vero, vel mediata est illa , inter quam, et ef
fectum ipsum Intermedia quadam causa in
tercedit , ut inter avum , et nepotem»

Cau-
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jlieta p B ys, p a rs  I ,  cap. IF " , ^ 5
Causa principalis vocatur illa, quae virtu

t e  s u a  effectum producit ,  ideoque ipsi tan- 
qiiam principio, veraqiie causae effectus trj- 
bultur, ut statua nrtifici; instrument alis vero 
dicirur ilU , quas causas principali tanquain

X medium , et instrumentum inservit , ipsaque
'i dirigente cffectui producendo conferre po-
I test, ut scalprum , serra , penicillus.
r Causa fe r  sc vocatur illa , quas natura sua

ad effectum producendum dirigitur , ut ignis 
i ad comburendum ; causa vero fer  accidens

censetur illa, quae praeter naturae, aut operan
tis intentionem effcctum producit , ut si ve
nator feram iaculo interimere volens, homi
nem occidat. Causa generalis dicitur illa, quae 
plures effectus inter se similes ; particularis 
vero , quae unicum effectum producit. Caus 4 i 
univoca est illa , quae effectum sibi similem 
producit, ut planta plantam aliam ; aquivoca 
vero, quie effectum sibi dissimilem producit, 
lit artifex statuam. Causa totalis , et adaqua- 
ta  vocatur illa , quae solitarie accepta inte
grum, totumque effectum producit, ut si cur
rus ab uno equo , pondus ab unico homine 
moveatur ; partialis  vero , vel iiiadxquata 
dicitur , si in producendo effectu cum altera 
causa conjungatur ; ideoque effectus ab utra
que causa simul operante oritu r , ut si pon
dus idem a duobus hominibus feratur.

V. Denique effectrix , vel efficiens causa
rcs-

U n E D
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^ 6  In stitu tion es fh ilo s»
respectu allcujus effectus , aut vere efficiens  ̂
aut occassionalis solum censeri debet. EfS- 

- c i e n s  veraque effectus causa dicitur ,  si ad 
cfFectum Ipsum producendum natura sua di
rigitur, ipsumque virtute sua producat; oc- 
casiotialis autem vocatur illa , quae licet ef
fectum ipsum minirñé producat, efficientem 
tamen causam excitat , illamquc ad operan, 
dnm impellit ; ideoque occasionem ipsis 
praebet, ut suam virtutem exerat, et effectum 
producat, qui, sublata hujus modi occasione, 
minime produceretur. Ad ha?c Ipsa causa
rum occasionalium genera revocantur condi
tiones illie , quae necessario requiruntur, ut 
cfficiens causa vim suam exerat, ét effectum 
producat » ita ignis comburere , novumque 
ignem producere non poterit , niii lignum 
admoveatur: itaque qui lignum igni admo
verit , occasionalis combustionis causa vora- 
fcitur, atque ignis proximitas dicitur rowii- 
tio sine qua non. í^'eque przetermivtendie sunt 
causae ill* , quae non physice , vereque effec
tum virtute sua producunt , sed moralltlr 
solum , ideoque morales caus« vocantur, ita 
qui homicidium imperat , aut consulit , mo
ralis homicidii causa vocabitur ; unde si le
ges ipsae , morumque regulae spectentur, ea
dem prorsus jn hoc imperio , consilioque 
gravitas reperitur , ac si veré , physiceque
hominem perimeret. Verum morales causae,quae'* •*

U n E D

k

\

V



T-i L - ‘ i • '■ nártrrMiiffhilüftiflfi

M etüphys, p a rs  I .  cap. I V ,
fluae ejusmodi ratione eifectum producunt, 
cognitio*’ ® 1 ct libertate praedic» esse debent; 
alloqui si necessariae Ulae forent , neque mo- 
rales caus« vocari neque actus ille mora- 
li bonitate , vel pravitate donari posset, h i 
lera autem causae dicuntur illae , quae ita ope
rantur , ut etiam non operari possint ; posi- 
tisque omnibus , qu« ad effectiim ipsum pro
ducendum necessaria sunt, adhiic indifteren- 
tes sunt, ut effectum ipsum producant, sive 
ab illo defectant; atque ubi libere , consul- 
toque actum ipsum inceperint, illum abrum~ 
pere , et in oppositum actum sese converte
re possint ; nccessari(c vero caussse vocantur 
illie , quae ita operantpr , actumque suuoj 
producunt , ut ab illo abstinere , aliterque 
operari non possint, sic ignis necessario ca
lorem producit: sed haec breviter tantum at
tingimus ; accurate enim ostendentur, ubi de 
humana voluntate , ejusque libero arbitrio
disserendum erit.

V I. In aestimandis eíTectibus physicis re
ceptum vulgo es principium ; effectus sais 
causis profortlónalcs esse : at hic data occa
sione observabitpus , incertum omnino esse, 
vel saltem superfluum illud principium: ete
nim causas vocabulo nuilam nationem cla
ram in physicis jungere possumus , nisi ef^ 
fectum ipsum a causa productum intelliga- 
mus. Efiectibus amem cognitis, ii possunt
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J78 In stitu tio n es p h ilo s.
Inter se comparari, atque aestimari; nec muí- 
tuna curanJum est , an eíFectus causis suis 
proportionales sint, vel non : et quidem in 
effectibus physicis tingi possunt duplicis ge
neris causae , aliae scilicet , quae ex impulsio, 
ne aliqua pendent, aliae autem intrinsecae, 
qu2e sine ulla impulsione agunt. Si primi ge
neris causae requirantur, nihil aliud esse pos
sunt , nisi motus alicujus corporis aliud cor
pus Impellentis ; si autem cansae alias intrin- 
secae , et non materiales fingantur ; non in- 
telligitur , qua ratione causae illas compara
ri inter se possint, ita ut una sit alterius du
pla aut tripla : perinde ridiculum foret , ac 
si sensatio una alterius dupla , vel tripla di
ceretur. Verum causas 111« in effectibus phy
sicis , quaecumque sint, ex spatiis dato tem
pore percursis facile cognoscuntur , quod 
quidem physicis satis est. Ex ambigua virium, 
et causarum notione ortae sunt lites plurimas, 
qu2e rebus mechanicis tenebras densissimas 
offendunt. Sed de his in Physica.

V II .  Ea omnia , quae de variis entium 
generibus , ipsorumque attributis exposita 
sunt, absolute dicta fuere ; entia enim , illo- 
rumque indolem , ac naturam solitarie , et 
seorsim ab aliis consideravimus. A t  nullum 
propemodiim ens ab intellectu nostro perci
pitur, quod natura sua, vel saltem ab Intel- 
Icctu ad ens aliud referri non possit, sive

eutu
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M etapbys, p a rs  / . cap. I V ,  ^ 9
cum alio ente comparari ; multus ergo est 
relationum usus in disciplinis omnibus , ita 

G* in A-iithmetica numeros in se prjmuni
consideram us , deinde referimus ad se invi
cem ; similiter Geometriae pars maxima ia 
magnitudinem , et figurarum relationibus 
consistit i) music3. in sonorum  ̂ scu tonorum 
rcliitionibuSa Rcl¿itco ^ppcll^tur id  ̂ (̂ uod. rci 
absolute non convenit , sed dumtaxat dum 
ad aliquiti iliud refertur. Aliis nominibus ap-.
pellari etiam solet habitudo respectus , conno  ̂
tatio. In omni relationum genere tria dis
tingui debent i nenipe subjectum , terminus^ 
^cfundaniaiituin. Subjectum relationis voca
tur ens illud , quod refertur ad aliud; termi
nus vicissim est illud, ad quod relationis 
subjectum dirigitur , atque eam ob causam 
subjectum ipsum , ac terminus communi no
mine coprelatd dicuntur 5 tandem ratio rela-  ̂
tionis, sive id , unde intelligitur, relationem 
adesse, fundaméntum relátenla dici solet, 
ita si nix ad lac referatur , simulque n lx ,e t  
lac comparentur , nix erit subjectum , lac 
terminus , albedo autem similitudinis causa 
relationis fundamentum dicetur : itaque jux
ta vaiia affectionum genera, quae duabus 
entibus inesse possunt, varia quoque relatio
num fundamenta , ideoque etiam et varia re
lationum genera distingui debent. Ex  his 
manifestum e s t , relationes vagari posse per

om-
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8 0  In s titu tio n 's  p h i los»
ommz pradicamenta  ̂ hoc est ,  entia referri 
posse ad se invicem , tum quoad essentiam 
tum quoad qualitatem, et quantitatem , tutn 
quoad coexistentiam, tum quoad existentiani 
succesivam cet. Varia relationum genera si
bi faciíé repraeisentabit quisquissi ad ea att*n- 
derit, qua? in Logica de Categoriis explical 
vimus. Satis erit observare , relationes alias
esse intrinsecas , sive reales , aut vecessa^ 
rias , alias vero extrinsecas , seu fretas et
contingentes ; intrínseca velatio vocatur ilb 
qu* ex ipsa rei natura dimanat; si nempé 
res ilia éxistere , vel concipi non possit, nisi 
cum ordine quodam ad aliquem terminum 
ita filius ad patrem, eifectus omnis ad cau
sam ; extrínseca relatio dicitur illa , quaj a|> 
inrellectu , soioque hominum arbitrio desi
det, ita relatio lauri appens.e ad tabernam, 
ifa relativo vocis ad ideam voce expressam’ 
extrínseca, et contingens censeri debet. Praei 
terea relativo dividitur in increatam , et

; increata , sive divina quadruplex est*
tot enim sunt in Deo relationes , quot sunt 
ordines seu respectus ; sunt autem in Deo 
quatuor ordines, seu respectus , pcHcrnitas
mmirurn ^jiliatlo , spiratio activa  , et spira^
tio passiva I nempe paternitas essentialiter 
refertur ad iiliarionem , filiatio ad paterni
tatem, spiratio activa ad spirationem passi
vam, et vicissim spiratio passiva ad spiratio-

nem
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M etaph ys, p a rs  I. cap, IV , 8 1
nem activanu Oe contra Sahellianas,
in divinis reiliter distinguí relario-es, 
fiitatetn scilicct JiLiati^ncm  ̂ ef spirationem

fit quidem prima persona distir^  ̂
guitur a sĉ vUrivla , quod Sit Pater ; secunda^ 
quod sit tilius, tcitia, quo j sh Splrirur sanc- 
tus ; sed ptin ia , secunda , tenia persona 
sunt Pater, r  ilius, et Spiritus sanctus per re- 
lationes  ̂ piinis nimirum per p*itcrnítateni  ̂
secunda per filiationem , rei tía per spU'atio- 
nem passivam: quia aurem spiratio activa ni- 
hil aliud est , quani actio productiva Spiri- 
i;itus sancti , non distinguitur realitér a pa
ternitate , aut tiüatione , ac proindé quar
tam rem in Deo non constituit ; unde licet 
quatuor sint reLitioncs iti divinis , sunt ta- 
nien Jumtaxat trcs personce: sed haec ad sa
cram Theologiam pertinent^

Quod speaat relationes creatas , breviter 
ostendemus, nullam enti realitatem superad
dere relationes illas, sed eas in mera depen
dentia unius ei ris ab alio , in mei o respec
tu positas esse ; etenim dum ens aliquod ad 
aliud refertur , nihil consideramus , nisi ea, 
quae duobus entiDus absolute insunt , eaqvie 
simul spectamus. Evidens autem est , nos
trum considerandi modum nullam rebus ip
sis superaddere realitatem , E . G. , si Cainus
in se consideretur , ituellisimus , eum non 

\  t

esse a se , sed genitum ab alio ; ideoque ab
. Met. Torn, I L  F  alio
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82 In stitu tio n es p h ilo s.
alio pendere quoad existentlani ; ubi vero 
refertur ad Adamum , á quo existentiam ac
cepit per generationem , tum nulla ipsi no. 
va realitas additur , sed tantum denominatio 
extrínseca , quas realem illam dependentiam 
supponit, seu quae habet fundamentum in
re. Ex his paucis clarissime patere arbitror, 
quid sit relatio,.

fr. V. i- ÍT
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JEC Metaphyslcse pars  ̂ qu® circa. |
spiritus versatur , Deum , Angelos/ j

mentemque humanam , praestantissima en- I
tia contemplatur. Paucissima sunt , qu* i
lumine naturali de Angelis novinius; hinc 11
tota de Angelis doctrina In sacra Theolo- [
gia opportunius tractatur : itaque praeter
missis iis , quae a nonnullis Philosophis de 
his sublimioribus spiritibus disputari solent 
de menre nostra primum sermonem insti
tuemus ; ex hac autem mentis nostrae con^ 
templatione ad spiritum infinitum , rerum 
omnium Auctorem , et Dominum assurge- 

¿ mus. Hanc secundam Metapbysicae partem,
majoris distinctionis causa, in varias Sec
tiones dividemus»
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D e mente humana*

Raeclarissimam ferunt veteris cujusdam
sapientis senteniiam : nosce teipsim»

^  ré quidem vera , quid prodesse nobis 
possunt subUmioris scientiae , si nosmetip- 
sos Ignoremus ? si nesciamus quid sit ani>
ma nostra , an spiritualis, et immortalis J 
(juodnam inter ipsa.rn  ̂ et corpus commer-^ 
cium intercedat \ quae sint illius faculta
tes i Has autem cognitiones omnes, quid 
nobis prosunt , si animam ipsam perda- 
mus? sl ad veram immortalitatem , aeter
nam scilicet beatitudinem consequendam, 
noscris facultatibus non utamur i Hinc pa
tet tota pr.£stantissimi argumenti divisio: 
qu* ad humanam mentem pertinent, sub 
triplici potissimum ratione considerari pos
sunt : vel enim mens humana in se , ct 
absolute spectatur , vel in ordine ad cor
pus, vel tandem mentis humanai faculta
tes aliqux considerantur.
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C A P U T I.

X)e mente humana in  se spectata»
\

D.UO potissimum inquirenda occurrunt;
f primum; an mens humana sit spiritua“

l i s , et  ̂ corpoie distincta j secundutn ;
fit im m orta lis ,

A R T I C U L U S  I.
m

J)e  m entis humance sp iritu a lita te .

I .

M

pori , et cum eo apta est constituere totum
substantiale , nempe hominem.

II.*  Per corpus^ seu materiam intelligimus 
substantiam extensam, divissibilem, solidam,

I cx variis partibus variarum figurarum contex-
i tam. Per vero substantiam intelli-
J gimus substantiam expertam materia; , seu
I quae extensionem , divisibilitatera, et solidi-s-
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i-  -  .  .  .definitur ; spiritus creatus incompletus , qua
definitione secernitur ab Angelo , quatenus 
mens humana destinata est informando cor- IK'
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8 6  In stitu tio n es p h ilo s,
tatem excludat. Quasstio est igitur utrum Id 
quod in unoqUoque nostrum cogitar, sit subs
tantia expers extensionis , divisibilitatis, so. 
liditatis cet.

I I L  Inter veteres per multi fuere , qui 
materialem animam , et veluti quoddam te
nuissimum corpus ex subtilissimis particulis 
ig n i , vel aeri similibus, celerrimoque motu 
agitatis conflatam fecerunt. Neque etiam ho
die desunt increduli, perverslssimique homi
nes , qui eumdem perniciosissimum errorem 
tueantur. Cum hac nefaria sententia confundi 
non debet haud satis accuratus loquendi mo
dus d nonnullis Scriptoribus Ecclesiasticis ali
quando usurpatus; aliqui etiam Ecciesix Pa
tres humanam animam , Angelos, Deum ip
sum corpus vocarunt, sed alio plane sensu* 
etenim cum incorpoream quandjm substan
tiam concipere vix possent, quidquid existe- 
ret, ut a nihilo distingueretur , corpus voca
bant, ita ut corporis nomine entia a nihilose- 
cei neie dumtaxat intenderet; at corpus IIIud a 
materia , sive corporea substantia perspitue 
distinguebant, cum actiones illas, atque attri
buta, quíE corporeae substantiae, sive materiae 
conveniunt , ab ejusmodi corpore sejunge- 
lent , ideoque nominis abusu dumtaxat erra
runt. Ita Tertullianum excusavit S. Augusti
nus de Genesi ad litt. lib. lo. cap. u l t . : quia ;
cordus esse animam c re d id i t , non oh aliud fe- <i

t
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]\^etaphys. p a rs  I L  cap, / .  8jr
t i t  ¡juod eam incorpoream cogitare nofi
votuit f et ideo t im u it , ne nihil esset f si cor- 
^us non esset. His prtmissis , sit.

C O N C L U S I O .

it
n
IV

y^etts humana est substantia spiritualis^
Seu ^ materia.  ̂ vel corpore distincta , atqut
diversa.

P ro b .  I* pars : scilicet gentem humanam 
esse substantiam. Animam dicimus id , quod 
in nobis cogitat ; sed id ,  quod in nobis cogi
tat 1 est substantia ; et quidem experimur, co
gitationes in nobis continuo mutari, aliis flu- 
^u perpetuo succedei e  ̂ sed fítutahttía , qu^
e n t i  insunt, moii dicuntur , et sine subjecto j

*  •  V

\
I?
i

i:
p

1 1
l L

esse non possunt; ergo cogitationes sunt mo
di , qui sine sub]ecto esse non possunt. Illud 
autem subjectum est id , quod in nobis cogi
tat, quod proinde aliquo ad existendum sub
jecto non indiget,; ideoqi'.e substantia est; 
etenim si id , quod In nobis cogitat, dicatur 
indigere aliquo subjecto , hoc ipsum subjec- j!
tum dicemus id , quod cogitat; ergo anima
est substantia.

Prob. 2. pars, et i . :  principium operatio
num, quae ad materiam pertinere non possunt. j;
est substantia proreus distincta a materia , a< ij

i proinde spiritualis j atqui mens humana est Ii
* F 4 prlr 'i
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8 8  ' ' In stitu tio n es p h ilo s.
principiüm t.ptrationum, q „ *  non possnnt a i  
matena-m penw ere . nempe cogita,ion„n,
quiium quisque sibi conscius est ; ergo men’
humana est subítantia spiritualis P,ok • *
si cogitatio pertineret ad materiam , esseTlnl 
trinseca.materiae modijtcatio : cum enim cooi' 
tatio sit subjecti cogitantis actio interna, pe' 
quam res cogitans alio modo se habet ad sein 
sam intrinseca est subjecti cogitantis modi
ficatio; atqui cogitatio non potest esse intrin
seca materias modificatio ; si enini esset in' 
trinseca materiae modificatio , esset in̂ -i m /  
tena modijicata \ atqui cogitatio non est neo 
potest esse materia modificata ; nam si ita 
esset, cogitatio haberet proprietates materi® 
esset proinde extensa, divisibilis in partes et 
ngiirata ; atguj absurdum est dicere, cogita- 
tionem esse extensnm , divisibilem, et fioma

posse scindi jn duas quatuorvc p.irtes, ct ba-
bere figuvam rcu n d a n ., a„t quadrara™ au.
t i .angula,em ; e.-go cogitatio non potest esse

ra  e T „ r - ■ ’ u n "-
operationum , qux  ad ma- 

teriam pertinere non possunt.
Prob. a. : si cogitatio pertineret ad mate- 

i-iiiT ' ‘Cogitarent singulie materiae parti-
¥ 1 ex qmbus componeretur coi-pus cogi^

tans,

't
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Jlietd p h ys. p a rs  7/. cap. / .  89
vel I'on : utrumque absurdum est ; er- 

bo cet. M Inoris I .  pars ostenditur; si cogi
t a r e n t  singulae corporis particulae, vel cogi
tatio esset tota in singulis, vel partim in una, 
pa- rlm in altera ; neutrum autem dici po
test: non p' imiirn , alioqui tot erunt substan- 
tiiP cogitantes, quot partes; verum non du
bia conscientia novimus , unum aliqoid , et 
simplex in nobis cogitare; praeterea si tot es
sent cogitationes , qoot partes , de illis sin
gulis partibus eadem , qu* de roto corpore 
cogitante , quaestio semper institui posset, 
num scillceT singularum illarum partium

tu cogitantia seorsim , quaeque proinde se
parata , dum corpus in pulverem reducitur, 
etiam cogitarent ; ita ut deinde in plan
tis , in terra , in lapidibus , aliisque corpo
ribus , in qux- transiret corporis nostri subs- 

J tanfia , essent infinitae actu particula?, cogi-
fanfes, quod est absurdum : si vero illae par
tium cogitantium particulae in infinitum dlvi- 

i' sibiles non cogitenr ; inde etiam illud sequi-
f  ’ tur,cogitantlonem scilicet esse partim in una 
Í parte, partim in altera quod quidem absur-
< dum est : etenim cogltacio non ita potest in
I partes dividi , ut media pars cogitationis di

catur esse in una niaieiiae parte , media pars

£D

I

ii

particulae in irfinitum divisibiles cogitent, 
vel non ; si dicerentur cogitare ; etgo es- |

l sent actu In nobis infinita numero entia ac- ii
i
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1 n o  In stitu tio n es philos»
3n altera ; ñeque enim extensa est cogitatio» 
nec concipere valemus mediam, aut quar> 
tam , aut millesimam ullius cogitationis sim
plicis partem ab aliis partibus separatam; dein
de secta in partes cogitatione, nemo posset af
firmare se aliquid percipere ; siquidem una
quaeque pars non totum aliquod, sed aliquam 
dumtaxat totius partem cogitaret; non ipsa 
cogitationuni partialium collectio totam rem 
aliquam perciperet, cum una earum nesciret, 
quid perciperet altera; haec de i .  minoris par
te. Minoris a. pars probatur, nempe ex par
tibus materiae non cogitantibus numquam fie
ri posse corpus cogitans ; etenim in earum 
partium non cogitantium dispositione quali
bet nihil deprehendi potest, quod cogitatio
nem producere valeat; illa enim varia partium 
dispositio iieri non potest, nisi per variam dis
tantiam, contactum , motum , quietem , figu
ram cet.; sed haec omnia nihil continent, quod 
ulla possit cogitationem producere; nam quo
modocumque moveantur corpora , quaecum
que sit corporum distantia , figura c e t . , illa 
partium non cogitantium varia dispositio 
numquam poterit esse cogitatio , nec cogita
tionem poterit continere ; eifectus autem in 
sua causa contineri debet, et ex nihilo pro
duci nequit; ergo particulae materiae non co
gitantes quomodocumque inter se dispositae, 
numquam jfciteiunt fieri corpus cogitans.

Prob.

i: U n E D
lü-
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¡ et proprie sp ir i tus .
Prob. 4.: scnsationum nostrarum varietas, 

uniformitas, molestae sensationes In nobis 
etiam invitis excitatas , voluntatis imperium 

f in plurimus sensationuni effectus ; ha;c om-
nia conscientiae nostrae testimonia certo de
monstrant, non solum objecta extra nos, ex
tra mentem ipsam existere., sed etiam objec
ta illa, mentemque nostram essentialiter dif
ferre, manifeste ostendunt: et quidem si mens
nostra ab ipso corpore non differret, nulU

«m-

D
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Prob. 3 *i substatitia , quai vel uno tempo
tis articulo terrae viscera rimatur, ccelum im -  
j^gjisum cogitatione percurrit, raptim evolat 
Jn sinum Dei, spirituum caetüs perlustrat, or
bem universum pervadit, obiecta immateria
lia, incorporea , sensibus impervia percipit, 
puta virtutis honestatem , vitii fceditatem,
«equitatis, et justitiae regulas, numerorum ha- '1
bitudines, et proportiones , sensuum ipso- ij
rum errores, ignorantiae turpitudinem, scien
tiarum utilitatem, ac decus, esi vere, ac pro
prie spiritus , non materia ; qui enim intelli- 
gi potest , substantiam corpoream , atque 
inertem in spatia immensa unico temporis 
puncto transferri, res immateriales, nostris- 
que sensationibus minime obnoxias percipe
re? atqui hominis anima est substantia hu
jusmodi , ut cuilibet constat intimo conscien
tis testimonio ; ergo mens humana es vere.

n■\
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9 3 In stitu tio n es p h i ¡os.
wmquam esse posser illa , quam tamen In no. 
bis sype experinnir , Inter sensationum efFec- 
tus, ipsamque voluntatem discordia , et mu
tua veluti pugna : ob'ecrorum externarum ef
fectus, in anima productos, nisi anima spiri
tualis sit nulla ratione intelllgi posse, evidens 
est; fingamus , animam esse materialem , ob
jecta externa nullam aliam menti nostr* mu
tationem afferre possunt, praeter varias mo
tus, loci, vel figura? determinationes , quod 
quidem patet, et ab omnibus conceditur; sed 
haec omnia cum ideis in anima productis nul
lam relationem habent. Hujus irgumenti ut 
sentiatur vis certe maxima , et insuperabilis 
\oc isD el  exemplo utemur: dum auditur vox 
ista ZJgaj-latina , vir linguae latinae omnino 
imperitus, audito hoc vocabulo, eundem om
nino experitur motum in singulis organi au
ditorii Ubrillis non secus, ac si latine sciret: 
igitui anima materialis iisdem omnino moti- 
bus obnoxia foret in cerebro h om in is  lingu» 
latin* imperiti, vel bene docti, ac proinde in 
utroque casu vocabuli significationem seque 
intelligeret; quod autem res aliter se habeat, 
proculdubio repetendum est ex linguarum 
institutione 5 mutuaque hominum conventio
ne: porro mutu^ hujus conventionis capaces 
€sse non possunt substantiae mere materiales, 
Jn quibus scilicet iidem soru eosdem motus 
pioduceient, ac proinde et eosdem sonorum

no-
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Metaphys, pars II, cap. I. 93
notion^®, eamiemque vocabulorum intelll- 

entiafo ■» q'lod experientiae, et rationi re- 
uenJt > igitur conventio ad allam subs- 

*^ntiam , quae spiritualis est, necessario per-
tinece debet.

Objic. *• ulla ratione negatur , cogita
t i o n e m  convenire materiae, nisi omnes mate- 
r\3i modos cognoscamus ; atqui omnes mate
riae modos nec cognoscimus , nec possumus 
c o g n o s c e r e ; ergo... Resp.N. ma‘).; nam etiam
s i  non cognoscamus omnes materiae modos, ta
men cer^o scimus, rn ater ut convenire non pos
se modos contradictorios ; porro si materia 
c o g i t a r e t ,  ipsi convenirent modi contradic
torii : nam cogitatio excludit partes , exten
sionem, f i g u r a m ,  divisionem et motum; haec 

autem omnia includit materiam ; ergo mate
ria haberet proprietates contradictorias, si 
vi c o g i t a n d i  pr.fd.ita esse posset.

Inst. I.: licet cogitatio non sit extensa, di
vidua, et figurata; tamen potest esse modica- 
tlo mareriae ; et qu‘i iem motus, et quies sunt 
niodificationcs materiae , nec tamen sunt ali
quid extensum , et divisibile ; ergo materias 
convenire potest cogitatio. Resp. N. A . , ad 
cujus probationem dico, modificationem ma
teriae duplicis esse generis; alia est modifica
tio , sive modus, quo res aliqua se-
se habet ad res alias extra se positas ; alia est 
inodlficatio ■» sive modus , quo res

ali-
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9 4 IftstH uiiones p h i los.
aliqua sese habet ad se ¡psam. Porro motus 
ét quies sunt modi, quibus corpus se habet tl
partes spatii , seu ad corpora circumstant ĵ a*
motus scilicet est modus > quo corpus loc’ * 
pluribus successive respondet; quies vero 
modus , quo corpus eidem loco permanente*  ̂
respondent, ac proinde motus , et quies sunt 
modi materia pure extrinseci; potest quidem 
materia habere modificationes pure extrinse 
cas, quae neque sint ext°nsie ,  neque div isibi. 
Ies, neque figuratae; nam illa? tr.oditicationes' 
non sunt extensae, neque divisibiles, neque 
figuratae, quae sunt meri respectus, mer« re
lationes nihil mutantes in ipsa re; at materia 
non potest habere modificationes intrínsecas 
qua? neque sint extensa;, neque divisibiles’ 
neque figuratas: istae enim modificationes sunc 
ipsamet materia in se, et absolute spectata- tí 
gur, V. G.,<,ua= « t  intnns'^^catá.t

modiñcauo , est absolute , et in se ipsa 
materia , proindeque extensa , et divisibilis
Cum ergo cogitatio sit subjccti cogitantis mol
dificat.o intrínseca , actio nempe , per quam
les cogitans alio modo se habet ad seipsam.
non potest convenire materiae, nisi ipsasitdi-
vjsibilis , et extensa ; ergo cum non sit divi-
sjbilis , et extensa , non potest pertinere ad
materiam ; pertinet ergo ad aliam substan
tiam , ad spiritum scilicet.

Inst. Ü., anima easdem habet modificatio
nes»

U n E D
m
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]\̂ etctphys. pars II. cap. I, 95
«es corpus; etenim pro variis corporis mo- 
jbys et effectibus varias suscipit cogitationes;

o cogitatio potest esse modificatio mate- 
ri«. Resp- N . ant., ad cujus probationem di- 

aniitiam quidem pro variis corporis mo
tibus varias suscipere modificationes; ita pro 
variis sensuum externorum motibus varias ha
bet sensationes, pro varia oculorum commo
tione varios percipit colores, sonos varios pro 
v a r i o  aurium pulsu, non tamen idcirco anima 
easdem habet, ac corpus modificationes; mo
dificatio enim corporis est motus, figura , sU 
tuscet., quas quidem modificationes a cogi
tatione lorige diversas esse demonstravimus.

Inst. 3 . :  anima lasso corpore lasditur; ergo 
operationes animse sunt modificationes mate- 
rije. Resp. dist. ant.: anima laeso corpore lae
ditur sed diverso modo. Esto ant. , eodem 
itiodo , ant. , et cons. Laeditur enim cor
poris aut dissolvitur, aut vehementius impe
llitur ; anima vero laeditur , quatenus ex oc
casione laesi corporis in ea excitatur, pro le
gibus con)Unctionis animae cum corpore, sen- 
satio gravis et molesta, quae vulnus quoddam

dicitur. Dixi ¿ito ante ce iens., quia non
numquam anima in rei allcujus consideratio
ne sic defixa h a e r e t u t  laeso corpore , nihil
doloris sentiat*

Inst. 4 . ;  non desunt Philosophi, et quidem
primi nominis, qui materiae elementa simpli

cis-
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ü 6  In stitu tio n es philos^
cÍ5SÍma omnino csic, jndivisibiLa,et inextea- 
sa , pro certo afiirm mt, idque multis conan
tur demonítrare argumentis: ergo in hac hy- 
pothesi , quae non solum non repugnat , sed 
firmissimis sese tuetur rationibus, statimPhi- 
losophis eripiuntur praecipua argumenta, qua 
ab extensione, et partmm compositione dedu
ci solent, ac proinde absurdum non est,, ope
rationes anlmje esj>e modiacationes materiae, 
Resp. C. A. iJ.cons. QuiJquid sit de illa hy- 
pothesi, quam strenue propugnant doctissimi 
quidem Philosophi non pauci, tirmissima ta
pien uianent argumenta hactenus explicata; et 
certe cum materia ex elementis S've extensis» 
«ive inextensis , composita sit, ut o,nnes Phi
losophi concedunt, totam vim servant argu
menta , qu;e ex materi* compositione dedu
cuntur ; hac enim ratione argumentari licet; 
vel cogitarent singula Inextensa materise ele
menta , vel non ; utrumque autem absurdum 
esse, ex conclusionis probatione facile colli
gitur : ergo necessum est , ut praeter simpli
cissima materiae elementa , quibus cogitatio 
competere non potest , aliae admittantur di
versae omnino naturae simplices substantia?, 
quae cogitationis capaces sint , illasque solas 
appellabimus substantias spirituales , parum 
solliciti de intima corporeorum e etnentortim 
natura, quas quidem quaestio ad príesentern
locum non pertinet; ceterum accurate distin-

U n E D
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M e ta p h y s .p a rs  I I ,  c a p ,! ,  pjr
gui debet siwpliclt a $ , vel inextensio ab Ipsa
¿piritudlítate ; at(jiie ¡ta evidens fiet  ̂ príccc-*
dentes probationes a philosophicis hypothesi- 
bus non pendeie , quod quidem probe obser
vandum est. Quamvis enim divina revelatione
certissime constet animae splritualitas , tamen
contra incredulos, perditosquehomines sum
mo studio uigeri deoent demonstrationes phi“
IosophiC3E iieque liase arma c nostris mani—
l)us eripi peimittendum est , quod facere co«> 
nantur infensissimi quidem Christian* , imo 
et omnis religionis hostes.

A R T I C U L U S  II.

D e  m entis humance im m ortalitate.

EXistentla Dei, et immortalitas mentis hu
manae sunt duo prima principia, quibus

universa Reügio innititur; si enim alteru
trum ex illis convellas, jam omniflagitio la- 
tlssimum reseras ostium : si nihil est separan
dum , vel timendum post hanc vitam , quo
jam frceno coercere poteris insanas morta
lium cupiditates ?

II .  Immortalitas definiri solet perpetua 
entis viventis duratio, entis quidem viventis^ 
hoc est, habentis in se actionis alicujus prin-

Totii» 1 1 , G  ci“
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cipium; nain et..unsi allqua irvaterla non v i
vens in «ternum duratura esset, dici non de
beret itnmortalis.

I I I .  Immortalitas duplex distinguitur, alia 
íiJíc/ííta , alia relativas immortalitas absolu
ta Í qu* intrínseca dici potest, convenit enti 
viventi nullum habenti in se, et ex natura sus 
prmcipium interitus ; immortalitas relativa 
quae etiam extrínseca dici potest , convenit 
enti viventi, quod non potest al> alio extiin*
seco destruit , vel annihilat i»

IV . Soli I)eo convenire immortalitatem
tum absolutam , tum relativam cettum est: 
nam solus Deus ita necessario existit, ut ñe
que á principio intrínseco , ñeque ab ulla cau
ca extrínseca destrui possit ; unde mens hu
mana , et quilibet creatus spiritus non habent 
immortalitatem relativam in omni sensu; 
quamvis enim non possint destrui, et anihi- 
Jari ab alio ente creato, possunt tamen abso
lute attihilari á Deo.

V. Cum ergo quaeritur , an mens huma
na sit immortalis, qua;£tio non est, an á Deo 
absolute anihilari possit, sed quaeritur dum
taxat ; I. an mens humana nullum habeat in 
se , et ex natura sua principium Interitus; i .  
an nulla in toto.mundo existat causa creata, 
extrínseca mentem potens destruere : 3» an 
Deus nolit eam anihilare , aut éam mutare
wnquam , ita ut facultates vitales , quas in ea

de-
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M e t a p ly s . p a r s  I I .  ca p . / .  o a
aeprebendimu. amittat. Hicwt status q „ L
t,on,s, qui qu.dem probe attendi debet.

VI. Fide certum est, mentem humanam 
non inlerituram cum corpore ,  et in - « r  
«»m />«amra.n vive^nem : h¡„c Christw
Domtnus Matth. ,a .  ^8. „otite .  inqui"
t m e n  , 5 «  ,ccU „nt c r p u s , animam J Z  
tem nmpossum occUcn-, et J o a n n . v .  A  
5«, c iit  ammam suaminhoc m uni, ,
^um am  custoitt , am. Innumera al!a J n t  
desumpta ex revelatione argumenta , qu¡b«! 
iuman* mentis immortalitas extra o lnem  
dubitationem ponitur 5 verum ea hic non aN 
tingitnus, ne in alienam messem falcem in 
jichm us; non enim auctoritate , sed rationi 
tantum hoc loco agendum nobis est; cumaue
Lateranense Concilium sub Ju l.II . etLeone X  
celcbratum Philosophos omnes sess. 8. exci
tet  ̂ ut ad istam capitalem in Christiana reli 
gione veritatem demonstrandam omnes in ’  
genn vires adhibeant; nostrae sunt partes ex 
innumeris pene rationibus, quas veteres et 
recentiores Philosophi attulerunt, efficacio- 
rcs in medium proferre.

G  a CON-
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k
I\

C O N C L U S I O .
\

3 Îens humana est immortalis»
m

Prob. 1 . :  nullo corruptionis genere men
tem humanam interire naturaliter posse. Ete
nim substantia spiritualis nuiio modo perire^ 
aut corrumpi naturaliter potest; atqui ex prae
cedenti conclusione mens humana est substan
tia spiritualis ; ergo cet. Prob. maj.; suostan- 
tia spiritualis est substantia simplex^ seu nul“ 
lis constans partibus (ex superiori conclusio
ne) ; atqui substantia simplex nullo modo pe
rire , aut corrumpi naturaliter potest: ergo... 
Prob. m in. i . :  perire, aut corrumpi non po
test divisione, aut dissolutione, cum sit par
tium expers , et realiter indivisibilis. non 
compositione, quia licet ipsi annectantur, vel 
alia quotlibet corpora, aut mentes aliae, sem
per in se simplex, et eadem remanet: etenim 
corpora , aut mentes substantiam simplicem 
alterare, aut interius mutare nequeunt; in ea 
enim nihil transponere, nullum motum inter
num concipere licet, qui excitari, dirigi, au
geri,  aut diminui possit, quemadmodum in 
compositis contingit, ubi mutatio inter partes 
locum habet.3. denique in substantia simplici 
intus non latent principia, quae eam annihila
te , vel destruere possint; evidens enim est,

n u l-
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M etaphys, p a rs  II»  cap, / .  l o i
nullam substantiam posse semetlpsam innihl^ 
lum redigere , etenim nihil in rerum natura 
sibimetipsi contrarium est, sed res singulae,- 
qox  existunt , habent semper in se rationerti, 
qua sunt id , quod junt ; nec minus evidens- 
est,substantiam partium expertem non posse, 
nec divisione , nec compositione, nec motuj 
nec alia quacumque ratione sesedestruere.^Ex
his omnibus patet, substantiam simplicem n¿- 
que ab ulla causa extrínseca, ñeque ab intrín
seca naturaliter posse aut corrvimpi, aut des** 
tru i; ergo subsrantia spiritualis , ac- proin
de mens humana nulla corruptionis genere 
naturaliter interire potest.

Prob: a . :  mentem humanam k Deo niim- 
quam anibilari, nec ita nmquam mutari , ut 
facultates vitales amittat ; plurima profe
runtur argumenta , quorum priecipua seliir; 
gemus. > .

Primum : substantia spiritualis semel con
dita non est deterioris conditionis, quam subs-? 
tantia corporea ; atqui corpora semel creata. 
Deus non annihilat; ergo nec substantias spi
rituales ; et certe cum reductio in nihilum ex 
se tam conceptu difficilis sit , quam eductlo é 
nihilo , Philosophis olim visum est: gignt d&
nihilo nihil., in nihilum nihil posse reverti  ̂ cx.
Pe rsio Satyra 3 . :  hic igitur ordo abomtiipo- 
tente Deo in rebus creatis constitutus videtur. 
U t  quas é nihilo semel eduxit creaturas , per-
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102  In stitu tio n es p h i los»
petuo conservet: ideoque fien non potest, ma- 
ncnte illo oudine, quem in corporibus observa- 
rl videmus, ut substantia spisitualis peí eats
liunc ordinem observari in mundo intellectua-»
1 1 ,  sicut in materiali, probare possemus ex 
variis Sacrse Scripturae testimoniis ; sed quia 
hic non revelatione <» sed ratione tantum na-* 
turali utimur, veritatem hanc demonstiamus 
ex prsPstantia mentis bumanaj, et ex analogia 
cum corpore; s’i enim Deus conservat corpo
ra omnia, ita ut tot sint materiae atomi, quot 
ab initio fuerunt, quomodo fieri posset , ut
Conditor optimus mentem humanam , cujus i 
officium est Deo vivere, et finis proptei ip
sum Deum vivere , destrueret, et aeternum
anihilareti . ^

Secundum : quaedam sunt hic a nobis su
menda postulata , quae certe sine iniquitate 
summa negari non possunt: I .e s t :  humani ge
neris esse initium , qupd quidem ex omnium 
gentium historiis , ex eorum , qua; narrant, 
serie, ex artium novitate, aliisque certissimis 
argumentis constat. II. est: causam humana 
natura pr*stantiorem humano generi ortum 
dedisse: nam nihil potest per see nihilo emer- 
gere. III .  est; a supremo rerum omnium A uc
tore nos hisce in terris positos fuisse , non ut i 
nobis noceret, sed contra benefaceret , quod 
nobis constat ex omnis generis bonis , quibus
nos circumdedit beneficentissimum ííumen-

IV ,
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M etaphys. p a rs  II»  eap. I ,  10 .5
IV . esc: eam esse humani generis constitutio
nem 1 yt sine extremis malis homines mutuis 
officiis carere nequeant; quis enim soUisin de
sertis sine ulla ope humana parare sibi pote
rit subsidia omnia ad viram commode degen
dam, et ad facultates suas perficiendas neces
saria i His praemissis postulatis , quae in du
bium vocari nequeunt , nunc fingamus , hu
manitatis officia sibi invicem homines exhibe
re , ita ut totum humanum genus amice con
viveret, non secus ac cognati, iique amicis
simi, vivere solent; nihil videretur postea ho
minibus expetendum; nisi ut morbis omnibus 
carerent, talisque vita aeternum duraret; aut 
saltem, si amittenda esset, alia non deterior 
succederet: hinc sequitur , tot bona , quas  ̂
Deo accepimus, omnia futura esse inania, ni
si perpetua felicitate fruamur: nam quamvis 
bonis omnibus , quas in hac vita morrall pos
sunt comparari, fruereraur , quando iis ca
rendum esset, et moriendum , tunc temporis 
praeterita omnia bona veluti in venenum con
versa nos acerbissime cruciarent: jam vero si 
moriendum esset sine ulla spe futurae post 
hanc vitam beatliudlnls , benencumi, opti
mum que Numen tot bonis videretur nos cu
mulasse non benefaciendi causa, sed potius ad

• irritandam nostram cupiditatem , cui tamen
• nulla ratione satisfactum vellet, iti ut aliqua 
beatitudlnis parte veluti nobis ostensa , eam
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104 Institutiones pbilos,
subko,oftinemquespem eriperet, et nos ad ul
timam desperationem adigeret, quo quidem 
crudelius nihil fieri potest : igitrr aut eum, k 
quo tot et tanta beneficia collata sunt , om
nium crudelissimum esse, dicendum esset, aut 
ab eo negari beatitudinem, quia eam dare non 
potest; prius iftipium omnino est, et iniquum, 
etenim qui nobis tot et tanta dedit bonitatis 
indicia, hunc crudelitatis suspectum habere, 
Impium simul, et iniquum est: aeque absurdum 
est dicere Deum , non posse nobis beatitudi
nem dare; qui enim potuit efficere, ut esse In- 
ciperemus; an non poterit efficere, ut aut pars 
nostri post mortem aeterna sit, aut totus homo 
etiam denuo vivat? Posterius certe non est 
priori difficilius; inde igitur colligere est, 
Deum et velle , et posse nos aeterna donare 
beatitudine j quam nos consequi non possu
mus, nisi saltem ea pars nostri, quae intelliglf,
veltit , sentit, ^ternum v iv a t , ideoque nisi 
mens nostra sit immortalis. Haec nostra ratio
cinatio demonstrar, Deum bonitati suie con
venienter non acturum, sl nullam hominibus 
«ternam beatitudinem concederet , quamvis 
ahoqui omnes hujus v it*  bonis fruerentur; at
inulto majoi )s erit ponderis tota ratiocinatio, 
«i quod res est , animadvertamus, neminem 
his omnibus bonis, non frul solum propter- 
corporis Infirmitatem , allosque inevitabiles 
casus , sed potissimum propter violatam le
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Metaphys. pars II, cap, L  log
cetn i, quam natura ipsa, et hominis constitu*» 
tio nos docent; etenim homines hie in terris 
a Deo collocati sese invicem ad)uvare debent, 
eo miseriores sunt, quo minus sibi mutuo au
xilium praebent; quo amplius autem, eo feli
ciores; at quotidiana experientia notum est, 
plerosque homines affectibus obcaecatos sibL 
Invicem quam maxime possunt, nocere, unde 
aliquando infelicissima sit haec vita , atquc 
non raro contingit, ut qui maxime omnium 
divinae voluntatis convenienter vivunt, alios- 
que homines beneficiis amice Juvant, ii de
mum sint mortalium infelicissimi.

Hoc posito, qua;rendum, an ex his, quae de 
Deo novimns, possimiis conlicerc , Deum 
aliquando tandem eorum habiturum esse ra
tionem, qui legem naturae humanae ab ipso 
Deo conditam observant, et tamen vitam 
infelicem degunt: et certe qui vitam homi
nibus dedit, non ut iis faceiet male , eosque 
ita constitutos esse voluit, ut mutuo auxUio 
indigerent ; idem sine dubio vult , ut sese

• . I * •adjuvent, ideoque eorum pvobat vitam, qui 
id ficiunt, ad quod sunt a natura sua compa
rati , credibile non est  ̂ eos in hac vita mise
ros esse , neque post hanc vitam quidqis'atn 
mercedis accipere; sibimetipsi contradiceret, 
qui homines e]us voluntati rti*axime obtempe
rantes omnium pessime haberi pateretur: i c i 
tur ex miseriis, quibus viri probi In hac vitia.
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1 0 6  In stitu tio n es p h ilo s,
saepissime torquentur , certissime colligimus, 
mentes esse imniortalis.

Tertium argumentum multa complectitur; 
et desumitur ex spirituali, et incorruptibili 
mentis alimento, ipsa nimirum veritate, quam 
sitit, esuritque anima nostra, ex prafteritorutn 
memoria , ac futurorum providentia, cx stu
dio virtutis, et famae pe ennis consequendae
desiderio , ex conscientiae stimulis , quibus 
improbi in articulo mortis lacerantur , et ex 
conscienticse bonae testimonio , quod bonos 
mira dulcedine, et inefFabili quadam aeterna, 
fum deliciarum praelibatione perfundit,ex con
sensu praestantissimorum Sapientum tum apud 
Qentiles , tum apud Christianos , imo etiam 
gentium maxime barbarum, quibus sancta fuit 
sepuJchrorum cura ; non leve etiam momen- 
turn habet consensus astatum omnium , reli
gio omnium populorum , qui inferos timent, 
et colunt: maximum quoque argumeninm est, 
naturam Ipsam de immortalitate animarum 
tacitam judicare, quod nempe otnnihus cut'<z 
sunt , qua post mortem futura sunt  ̂ ex Tuli, 
lIb.-2. Tusculans. quxst. Haec autem omnia 
aigumenta tantae sunt evidentiae , ut animos 
quoslibet, ingenuos , et veri amatores de 
sua immortalitate invicte persuadeant.

Ob)ic, I. : mens humana debet interire 
cum corpore, nascitur enim cum corpore; er
go non est iinmortalis. Resp. N . ant,*, ad cu
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Metaphys, pars II. cap, I. lo^
jus probationem dist.,mens humana nascitur 
cum corpore, sed modo longe diverso C. ant., 
eodem modo N . ant. et cons. Mentem huma
nam non interire cum corpore variis, iisque
invictissimis argumentis ]am demonstravi
mus: equidem anima nascitur cum corpore, 
sed modo penitus diverso; quippe corpus edu
citur é materia jam existente , anima vero 
creatur, seu e nihilo tam sui, quam subjecti 
producitur ; quare non possunt interire men
tes humanae instar corporis per dissolutionem, 
et separati¿)nem partium, sed tantum desinere 
per anlhilationem ; quod autem inter • e 
potest, nisi per anihilationem , im.*iortale 
est ex natura sua. Sed quaestio de originé ani
ma» hic breviter tantum indicanda, quantum 
ad Metaphysicos pertinet: de mentis origine 
variai fuerunt sententiae, quae tamen ad tres 
praecipuas referri possunt qui : mentem cor
poream statuunt , eam a parentibus una cum 
corpore genet ari ajunt ; alii ab initio mun
di eam a Deo sine corpore creatam fuisse 
dicunt ; aiil  denique , eam a Deo creari, 
et corpori , cum formatum est , immitti,
sentiunt.

non

n
*-

I. Qui mentes corporeas esse , easque 
instar corporis ex traduce propagari conten
dunt, satis refelluntur ex iis , quas de animae 
spiritualitate demonstravimus; fuere quidem 
nonnulli Patres, q u i , ut facilius peccati ori-
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In stitu tio n es p b ilo s,
ginalls transmissionem adversus Perlaglanos
explicarent, existimarunt, quoddam esse ve- 
luti semen incorporeum , quo animae á pa. 
lentibus traducerentur ad posteros, ea ques
tione de animae origine necdum eliquata , et 
definita.

II .  Qui animas initio mundi creatas 
ajunt, id absque ullo fundamento asserunt, 
etenim quae ratio umquam ab illis Philoso
phis allata fuit , vel afferri umquam pote
rit , qua ostendatur, humanos animos an
te corpora extitisse ? et quidem cum huma
nus animus regendo corpori accommo;l,itus 
s it ,  atque destinatus , longe verisimilius est, 
ipsum tunc solum á Deo creari, cum corpo
ri conjungi debet.

III.  Per rationem solam demonstrari non 
potest, vei saltem hactenus demonstratum non 
est, mentes humanas a Deo creavi , et cor
pori conjungi eo momento •» quo formatum 
est : pra?terea non potest accurate judicari, 
quo tempore formatum sit corpus , neque 
etiam ratione sola Invicte determinatur, utrum

corpore imperfecto mens aliquamdiu fue
rit , nec tandem , quo momento corpori per^ 
f  cro conjungatur , potest definiri.

Vai ‘ias de animarum origine opinioties 
dubitanter proponit S. August, his verbis;
harum autem sententiarum de anima , utrum 
de pro£agine veniant , an UJ^ingulis qui^

VuS'̂
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4 g pascentibus mox -flant , an in corpo^ 

jOj:ScentiuTn jam alicuhi existentes vel 
mitt(X>ittif divinitus , vel sua sponte lahan- .j
tuf 1 temere affirmari opportebit; aut
enim nondum ista quastio h divinorum I i”
“bfcrutn catholicis tractatoribus pro merito sut»
obscuritatis t et perplexitatis evoluta , atqu» 
illustrata est ; aut si jam factum est , non
dum in wanus nostras hujusmodi littera per
venerunt. Verum in hac questione, quae Sanc
ti Augustini temporibus libere propugnata 
fu it , hodie de fide certo tenendum est; ani
mas non a parentibus generari , sed a Deo 
immediate creari , et corporibus, quibus 
conjunguntur  ̂ infundi. j

Inst. 1. : mens humana pendet á corpore, 
ut existat; ergo perit cum corpore. Prob.ant.: 
mens humana non producitur,nisi dependen- 
ter a corpore ; ergo cet. Resp. N. ant. : ad 
cujus probationem dist., non producitur , ni
si dependenter á corpore tamquam ab occa
sione C. ant., tamquam á subjecto , in quo, 
et per quod existat N. ant. et cons. Si mens 
produceretur dependenter á corpore tamquam 
á subjecto, in quo, et per quod existeret, si
cut rotunditas cera; V, G. producitur depen
denter a cera , in qua recipitur •» penderet 
quidem á corpore , ut existeret, ac pereunte 
corpore ipsa Interiret; sed producitur tantum 
dependenter a corpore tamquam ab occasio

ne.

• > 

h

i ;

r J

ik

H

>1;

*1

.-H

-r>



l io  Institutiones philos,
n e, quatenus scilicet conformato , et orga^ij 
sufficienter instructo corpore , cum quo mens
destinata est constituere totum hominem, st  ̂
tim determinatur Peus ad creandam aniniim 
huic corpori conjungendam : itaque anima 
non magis pendet a corpore, ut existat, qua  ̂
paries aliquis pendet ab alio pariete praeexis, 
tente, ad cujus occasionem construitur, m 
cum illo domum efficiat.

Inst. a . : mens humana pendet á corpore, 
ut operetur; ergo ut existat. Resp. dist. ant.; 
pendet á corpore, ut operetur tamquam aboc* 
casione C. ant., tamquam á principio suarum 
operationem N.ant. et cons. Corpus non cogi
tat, non percipit, non v u l t , non sentit;ergo 
non est principium operationum anima;, sed 
est tantum occasio cogitandi , quatenus scili
cet propter leges commercii, quod est interi/, 
las duas hominis partes tam dispares, mens 
determinatur ad cogitandum ex occasione mo- 
tuum, qui fiunt in corpore, praesertim in ce
rebro ; corpus enim per se , et proprie non 
agit in animam spiritualem. Porro quamvis 
occasionis nomen h ic , et alibi usurpemus, 
non tamen intelligendum est, <\\xns\ causarum 
occasionalitm systemati faveamus; hoc voca
bulo nihil aliud significamus , nisi conjunc
tionis legem inter corpus , et animam, quae
cumque sit lex i l la , de qua in Metaphysices 
progressu sermonem habebimus.

Inst.
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Inst. 3» í mens non potest operari, nisi de- 
pendenter a corpore tamquam ab occasione;
ergo extra corpus operari. Resp. dist. ant.;
,„ensi dum unita est corpori, non potest ope
rari, nisi dependenter á corpore tamquam ab
o c c a s i o n e ,  esto ant. ;  postquam separata est á 
c o r p o r e ,  N .  ant. et cons. Distingui debet du- 

it plcx status mentis human%, alius , cum est
unita corpori, alius cum est separata á corpo
re ; in primo statu aequum fuisse videtur , ut 
anima cogitaret dependenter á corpore, exci
tata scilicet per motus varios in organis sen
soriis impressos, sic nimirum instituente Deo; 
in altero autem statu nempe á corpore sepa
rata, et carnis quasi compedibus soluta, ope
rari poterit modo longe nobiliori, sibique 
conveniente, per intellectiones puras sine 
ulla phantasmatum admixtione : nihil etiam 
obstare videtur , quominus anima á corpore 
separata easdem, et similes habere possit sen- 
«ationes , eademque percipere phantasmata, 
tion secus ac dum corpori conjuncta est ; ete
nim quis neget, animam a corpore sejunctam 
objecta sensibilia , eorumque qualitates posse 
percipere Í quandoquidem etiam dum est con
juncta corpori , ipsa, non corpus percipit, 
eadem vero causa, quae ex occasione mo
tuum corporis perceptiones animae producit, 
easdem , similesve perceptiones sine illis mo
tibus producere poterit.

Inst.
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113  In stitu tio n es p u lo  S.
, ,Inst. 4»: mens extra corpus asset In stato 

violento; ergo naturaliter non potest existere
separata á corpore. Resp. i .  permisso antece
dente , N. cons, quod substantia sit in statu 
violento, non sequitur» eam continuo in ni. 
hilum reá ig i, nisi substantia illa sit corpo
rea , cu'fus partes dissolui possum : unde ani
ma; damnatorum, quae simplices sunt, etiam
si in statu violento versentur , non tamen id-
circo pereunt , sed dolori suo in perpetuum 
vivunt. Resp. a. N. ant.: quidem animse vio
lentum está corpore separari propter natura
lem in corpus propensionem ; at non probant 
adversarii, eam a corpore separatam esse in 
statu violento ; nam etiamsi anima hujusmo
di propensionem servaret, non tamen dici 
posset in statu violento , in eo saltem sensu, 
quod corporis prassentia carere non possit ;et  
certe anim* beatse , et intime cum Deo con
junct* minime sunt in statu' violento , qui 
earum obstaret foelicitati.

Insr. I saltem anima a corpore separata 
non poterit ullas sensationes habere ; ergo 
erit in statu violento. Resp, dist. ant.: non po
terit sensationes habere, si per sensationem 
intelligas perceptionem impressionis alicujus 
factae in corpus C. ant., si intelligas interio
rem affectionem animae, qualis ipsi advenire 
solet ex occasione corporis , N . ant. et cons. 
£quidem si sensatio sumatur pro perceptione

ali-
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Metaphys, pars II, cap. I, 1 1 3
|̂\cu'ius impressionis factae in corpus ., mens 

extra corpus nullam sensationem habere po
t e s t ;  cum enim corpori desinat esse conjunc
ta, illii'S motibus tamquam occasionibus non 
aíficitur : at si sensatio sumatur pro interiori 
ipsius humanae mentis afFectione , quae occa
sionem habere solet a'corpore, certe mens á 
corpore separata sentire potest; etenim iisdem 
perceptionibus runc afRci potest, Deo volen- 
te , quibus afficitur , ubi corpori est sociata: 
cum eo tantum discrimine , quo ubi corpori 
sociata est , illas perceptiones accipit ab ob
jectis externis mediate , scilicet mediante cor
pore suo Í ubi vero a corpore soluta est , eas
dem , aut similes perceptiones ab iisdem ob- 
iectis poterit immediate recipere.

Ob)ic. a . : mens humana est essentlalitér 
forma corporis ; ergo pendet á corpore ut 
exhtat. Resp. dist. ant.: est essentialiter for
ma corporis secundum aptitudinem^ C. ant., 
secundum actualem imf’'<fmat ionem , N . ant., 
et cons. Mens ex propria conditione apta est 
conjungi corpori , et cum eo totum substan
tiale componere;sed cum sit substantia á cor
pore omnino distincta , et extra corpus agere 
possit, non est de e)us essentia , ut corpori 
conjungatur : hanc difficultatem fusius dein
de explicabimus.

Inst.; mens humana est pars hominis. Ideo- 
que substantia incompleta; ergo de ejusessen-
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1 1 4  In stitu tio n es p h llo s,
tk  e s t ut actu conjungatur co'"por3. Resp, 
N . cons., mens humana non dicitur incom- 
pleta.eo scnsu , quod sir quasi dimidia subs
tantiae, cul desIt aliquid ad racionem substan
tiae ; sedeo tantum sensu , quod sit apta ad 
corpus informandum , et i^ominem una cutn 
corpore constituendum.

Ob'jic. 3 . :  quod crescit, viget, deficit cum 
corpore , quod omnibus corporis mutationi
bus est obnoxium, debet dissolvi, et interire 
cum corpore ; atqui mens humana cet., cres
cit in pueris , viget in juvenibus , deficit ia 
sensibus, sana est in sanis, aegra in aegris cet.; 
ergo cet. Resp. dist. maj.: si hasc omnia meni 

ti realiter, non secus ac corpori, contingant, 
C, maji, si apparenter tantum, et ex occosio- 
ne corporis, N. m aj., dist. min. N. cons. II- 

igitur mutationes, quas videntur menti hu
manae contingere , ipsi rebera non accidunt, 
sed sunt propri* solius corporis, cujus orga
nis mutatis necesse est , ut anima videatur 
mutata propter arctissi;nam, quam habet cum 
corpore, conjunctionem. Itaque mens non ra
tione sui, sed apparenter tantum crescit, v i 
get , ac deficit ; scilicet quamdiu mens con
juncta e t̂ corpori , ea videtur esse conjunc
tio a Deo instituta, ut nullae oriantur in men
te cogita’i'iones, quas sta tim non consequan
tur aliqui spirituum animalium motus in or
ganis corporis , et praesertim in cerebro , et

vi-
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terminatur ad cogitandum, tumque diutius 
retinet easdem ideas, quas inter se comparare 
potest, nec tam facile distrahitur , atque id
circo mens in viris firma est ; dum vero defi
ciunt spiritus animales, dum exsiccantur, rl- 
gescuntque organa humoris defectu , atque

< inopia, vel nimia humoris copia recluduntur
H a  or-*
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vicissim nulli fiant spirituum animalium mo
tus saltem aliqua ratione, quin illico mens ad 
varias cogitationes pro istorum rhotuum va
rietate determinetur; unde cum imbecilla sint, 
et imperfecta corporis organa , dum nimis 
jnoUe est, ac fluidum cerebrum, nom tam fa
cile , nec tam constanter mens determinatur 
ad cogitandum, vel etiam pluribus cogitatio^ 
nibus occupata continuo distrahitur ob lev ita- 
tem spirituum, et delicatiorem totius corpo . 
ris habitudinem; hinc levitas , et inconstan
tia puerorum, qui seriis rebus vix possunt at
tendere; hinc eorum difficultas , et impoten
tia ideas inter se comparandi , et ratiocinan
di ; quia non satis diu eaedem ideae menti 
praesentes retineri possunt,et illorum attentio 
nimis oiicupatur, imo tota vividioribus sen- 
sationibus exhauritur : at quo magis expli
cantur, et inter se ordinantur organa cerebri, 
quo solidiora fiunt, ac firmiora, quo liberior 
spirituum aditus, et fluxus per eorum meatus; 
eo magis crescere, atque vigere ipsa mens vi- |
detur, quia facilius, promptius et fortius de- 1
^  t  m ^
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I i 6  In stitu tio n es p h ih s ,
organorum meatus , tum psa vis cogitandi 
languere videtur , ut contingit in decrepitis 
senibus : ob easdem rationes mens turbatur in 
eb riis , et phreneticis, quia cum abundet, fer- 
veatque nimius sanguinis , er spirituum xs~ 
tus, hinc oritur violenta tibrarum cerebri, et 
arteriarum agitatio , multaeque promiscue et 
tumultuose excitantur ideae, dum per cerebri 
vestigia cum impetu , et sine ordine currunt 
spiritus, tumque in musculos iluunt turma- 
tim ad varios motus inconcinnos , et convul- 
sivls similes excitandos; contra in lethargi, 
cis suffuso aquels humoribus cerebro, et spiri
tibus implicatis vacui laborant residuntque 
nervi, et musculi; unde stupor altus, et diu
turnus obrepit, totumque corpus occupat. In 
his autem omnibus casibus, aut morbis, non 
ipsa mens , sed cercbrum curatione indiget; 
nec substantia spiritualis istas in seipsa pati
tur vicissitudines , sed tantum propter suatti 
cum corpore connexionem, a quopendet tam
quam ab instrumento cogitandi male affecto; 
sicut fere manus scribentis pendet á vitio aut 
perfectione calam i: quapropter mens a cor
pore soluta , nec jam organis ejus obnoxia,
prorsus immunis erit ab illis mutationibus ex- 
trinsecis.

Inst.: ipsa mens humana obnoxia est innu
meris mutationibus; ergo naturaliter interire 
debet.Resp. dist. an t . : obnoxia est mutatio-

ni-
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Tiibus accidentalibtis C. ant. , substantialihas 
!N. coos. Equidem mens obnoxia iest
variis mutationibus , quia capax est diversa
rum operationum et miodificationum; sed iílae 
mutationes sunt mere accidentales , quippe 
substantia anim* varias , et oppositas susci
piens modificationes , ipsa quidem mutatur, 
sed totam sui esseiuiam semper relinet. Prae
terea, quod diligenter animadvertendum est,
modificationes oppositae , v6Htioncs scilicet
et nolitiones, amor et odium sibi succedunt 
In eadem anima , sed sine ulla divisione , et 
separatione partium in subjecto; at modifica
tiones corporis , qux sibi succedunt in eodem 
subjecto, longe aliter se habent: igitur diver
sae, et opposite modificationes, quae possunt 
mutare substartiam ipsam , et subjecti corpo
rei interitum importare, idem non possunt in 
anbssantiam spiritualem , et simplicem, qua
lis est mens humana.

Objic. 4.: ex anim* spiritualitate non col
ligitur illius immortalitas ; ergo nulla sunt 
argumenta , quibus anima? immortalitatem 
demostrare voluimus. Resp. N. ant. ; etenim 
substantia partinm expers ex natura sua im’* 
mortalis est : praeterea etiamsi permittimus 
ant., negare tamen possemus consequentiam; 
non enim solo hoc argumento usi sumus, ve
rum et pluribus aliis; argumentati enim su
mus ex consensu hominiim , ex conscientias

H % sti*
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I i 8  Institutiones philos.
stimulis , ex justitia Pei, aüaque plurima ad-» 
hibuimus argumenta.

Inst.; quod cogitat, est spirituale; sed bru
torum animoe cogitant; ergo sunt spirituales 
atqui tamen morte pereunt cum corpore; er
go licet mens humana spiritualis, et simplex 
»it, minime sequitur , eam esse immortalem. 
Singulae hujus argumenti propositiones fa cile 
probantur, i . :  quod cogit at est spirituale»
jam a nobis ipsis fuit fuse demonstrata. a.I 
'brutorum anima, cogitant : ex brutorum ac
tionibus est manifesta ; innumera enim quo
tidie videmus á brutis animantibus fieri, qu« 
sine cogitatione nullo modo explicari pos- 
_sunt ; ita felium solertia, et dexteritas in ca- 
‘piendls muribus; ita fidelitas canum erga l)o- 
Iminosjita ars imitandi in similis; ita innume
ra alia omnibus obvia, et notissima , quse fu
sius persequi superfluum est, sensum , er co
gitationem in brutis demonstrant, nec mecha
nice fieri possunt; base altera propositio: ani- 
itiit hrutorum cum corpore pereuiit, ab omni
bus, si paucos metempsicosis, aut harmoniae 
pia?stabilitx Patronos excipias, admittitur: et
quidem si anima bruti est spiritualis , et im
mortalis , quid agitur de innumeris illis tot 
snimalculorum animabus immortalibus? an de 
corpore in corpora transmigrant? an entia in 
mundo inutilia fiunt post corporis interitumi 
praeterea quemadmodum crudelis merito di-

ci-

\

At

U n E D



t

Jlí

L

Metaphys, pars II, cap. /. 119

H 4 est.

¿IpiD

I
* r

I'h 
I c
t -
I*.
1'

» >tn

cltur homo , qui hominem occidit, cujus ani
ma est immoitalis ; ita non sine crudelitate 
sutnma perirent tot animalia , quorum animae 
immortales essent.

Respondent Cartesiani negando, bruta ani- 
inantia cogitare, aut proprie sentire , aut 
ullam illis esse animam a corpore distinc
tam , multisque rationibus probare nituntur,
Peum potuisse facere corpus bruti , quale |
est; ita ut sine ulla anima, et per solum cor
poris mechanismum omnes, quas in brutis mi- . 
ramur , acciones' obiret. Totam , quantam 
possunt, suae hvpothesi probabilitatem con
ciliant Cartesiani his aliisque similibus exem
plis , et rationibus: ea est hominum indus
tria , ut macbin is brutis animantibus fere si
miles fingere potuerinf ; i^rtur Joannes Re
giomontanus aquilam ligneam fecisse , qu« 
in aaera sese recipiens Imperatori Norlmber- 
gam tendenti viam demonstravit; muscuin 
quoque volatilem finxisse dicitur : notis
sima sunt omnibus, quse narrantur de ficti
li capite Alberti Magni , quod verba quie- 
dam protulisse legitur ; nec minus stupenda 
est structura ferreae statuas, qu« per y arios 
anfractus ad Regem perrexit, flexisque geni
bus , et libello supplici oblato , libertatem 
Auctori suo captivo imploravit, et eadem via 
reversa est; sed quidquid sit de illis quae jac
tantur artis mechanicaf portentis , certissima
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J 2 0  Institutiones philos,
$st, et fere incredibilis Artificum quorumdam
industria, quae tanta fuit, ut difirtiiiores ani
malium motus imitati fuerint, ct in variis ma
chinis expresserint : porro si tantum potuit 
humana dexteritas , quid non poterit infinita 
Pei potentia, cui certe nulli limites praescribi 
possunt? igitur non repugnat, soli mecha- 
nismo tribui omnes , quas miramur , bruto- 
l’um operationes : porro natura simplex est̂  
ut vulgare fert philosophicum axioma, atque 
frustra Jit per plura , tjuod Jieri potest per
pauciora^ En speciosissimam Cartesianorum
argumentationem.

Respondent vulgo a l i i , maximum esse in
ter bruti, et hominis animas discrimen ; ho
mo enim ideas abstractas format , veritates 
necessarias , et aeternas , ac semetlpsum actu 
reflexo cognoscit, ac tandem ratiocinatur; at 
bruta sensationibus tantum aguntur , res sin
gulares, et corporeas dumtaxat percipiunt, ac
tus reflexos non eliciunt , neque ullo modo 
ratiocinantur, aut unum ex alio deducunt; 
unde concludunt, brutorum ani,mam non esse 
spiritualem , sed materialem. Verum hac ra
tione convellitur argumentum , quo proban
tur, cogitationem non nisi substantiae simpli
ci posse convenire ; ideoque nulla ratiocina
tio inde deducta ad statuendam mentis huma
nae immortalitatem : et certe fatendum est,
mentis humanas spiritualitatem, ac immor- 

ta-
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talitatem aliis plurimis rationibus comprobari,
quae ad bruta transferri nequeunt; sed tamen
validum illud argumentum elevaretur hoc Pe
ripateticorum responso: at ipsi facile satisfa
cere non possunt his quaestionibus: quomodo 
concipiant, cogitationem innesse posse subs
tantiae extensae , et partibus compositae? qua 
ratione statuant , bruta nullo modo ratioci
nari? unde per rationem sciant, ideas abstrac
tas,et ratiocinandi facultatem non posse esse
nisi in substantia simplici, ideas vero singu
lares, atque memoriam posse esse in substan
tia composira , et extensa?

Respondent a l i i , nihil, si rationem solam 
consulamus, obstare, quominus beiluis tri
buatur aliqua ratio imperfecta , et substantia 
spiritualis inferioris ordinis • qua enim , in
quiunt, ratione humana demonstrari potest, 
Deum naturas quasdam intelligentes minus 
perfectas , ac in breve tempus duraturas non
creasse? Sed hac responsionesubvertitur prin—
clpinm istud : Deum nolle substantiam an~ 
iiUiUarc'  ̂ ,ci vero animae illae brutorum im
mortales dicuntur , ]am vel metempsicosis 
absurda opinio admittenda , vel respondere 
coguntur hu]us sententiae Auctores gravissi
mis difficultatibus ,'quae proponi possunt cir
ca statum earumdem animarum , postquamf 
3 corpore sejunctse sunt*

Aos vero in hac tanta opinionum varieta
te.
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122 Institutiones phi los»
fe , io hac reí ipsius obscuritate dicimus, non
ideo neganda esse, quae clara sunt, eo quod 
obscura quasdam evolvere , aut mente cape
re nequeamus; cum vero argumenta, quibus 
inentis humanae spiritualitatem , et immorta
litatem comprobamus, valida certe sint, at* 
que perspicua, objectiones ex ignota brutoruR 
natura desumptae ccrtn, et evidentia argumet\- 
ta non labefactant; igitui his, aliisque id ge
nus plurimis quaestionibus non alio responde 
mus modo, quam candida ignorantia; nostrae 
confessione; fatemur scilicet, hoc nobis ê se 
per solam rationem incognitum; hinc tantum 
pro anima nostra pugnamus, sed ratione so
la, neque omnibus difficultatibus ex incogni
ta belluarum anima satisfacere possumus; ar
gumentum nobis oppositum est ftd igtioran~ 
tiam , non ad judicium ; contra vero argu
menta pro spiritualitate , et immortalitate
animae sunt ad judicium , atque desumpta ex 
ipsius rei natura ; id autem maxime caven
dum est, ne certissimas demonstrationes phi
losophicis opinionibus misceamus ; arque re- 
ligiossisime praesertim servari debet haec re
gula , si agatur de sanctissimis fidei nostrae
decretis.

Objic. 5*1 Sapientiae cap. ao. tegitur : pos^
noc  ̂ id est f  .mortem , erimus tamquam non 
fu e r im u s .c in is  erit corpus nostrum., et spiritus 
d iffu n d etu r , tamquam mollis aer j ergo mens

est
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Metaphys, pars II. cap, L  123
* (ést aura rcnuis, quae homjne moriente evanes^.
* clf. Resp. N. cons., non ex propria persona f

Sapiens, sed ex persona impiorum , ut capitis 
jnitio admonet: dixerunt imp’d  cogitantes apud 
se non recte >, et vers, c. subjungit; hcec co.qita-^

it

verant et erraverunt^., nec judicavcrunt
honorem animarum sanctarum , quoniam crea-* 
vit Deus hominem Inexterminabilem , et ad', 
imaginem 'similit.udinis sute fecit illum. .

■ Inst. 1, : Ecclesiastes cap. 3.V. i i .ex 'pro4 
piia persona loquens sic ait: tinus interitus 
est hominis , et jumentorum , et t&qua utrius^ 
que conditio , sicut moritur homo, sic et illa, 
moriuntur^.^nihil hahet homo jumento amplius^
ergo tam moritur anima hom-inis , quam bel- 
Juse.Resp-N. cons.: nam h*c Scripturae ver
ba non debent intelligi demente humana, sed 
de vita hominis animali, quse non magis sta
bilis est, quam bruti cujusHbet: in hoc toto 
libro declarat Ecclesiastes prxsentium, et sen
sibilium bonorum vanitatem  ̂ nosque admo
net , ut ad vitam atternam , et bona increata 
aspiremus: antequam revertatur pulvis in ter
ram suam , unde erat , et spiritus redeat ad 
Deum , qui dedit illum , cap. ult. v. 4.

Inst. a . : eodem cap. 3. v. a i .  ait Eccle
siastes Í .(juis novit: si spiritus filiorum A.daftt 
ascendat sursum.  ̂et si spiritus jumentorum des» 
cendatl ergo sequalis est conditio hominis 
cum jumento etiam quoad interitum. Resp.
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1 2 4  Institutiones philos,
cons. Verb. Ecclesiastis non sunt dubitan

tis , sed increpantis amorem sensibilium , et 
damnantis , judicia , in quibus plus sensi
bus, et sensuum praejudiciis tribuimus , quam 
rarioni, et auctoritati divinae ; si omnia 
velimus metiri sensibus : qtds novit , si spi. 
fitus filiorum AcLam ascendant sursum}. Hinc 
ait I) Deum probare voluisse hominis fidem, 
quod nempe, quantum sensus suadent , ha
beat interitum cum belluis ; certus tamen es
se debeat ex purae rationis lumine, et ex di
vina auctoritate, se esse immortalem quoad 
mentem seu spiritum , qui ad Deum rever
surus est.

Inst. 3. ex i.ad Timoth. cap. 6. vers. 16,
Deus solus habet immori alit at em ; ergo cet. 
Resp. dist. ant.: á se ipso  ̂ et necessariam im
mortalitatem , C. ant., ab alio , N . ant. et 
cons. Equidem solus Deus est immortalis im
mortalitate necessaria , et nullo indigente '
conservatore , mens autem humana indiget 1
conservari  ̂ Deo , ut aeternum existat. Pari- ■
ter, quod dicitur in 6. Synodo Oecumenica, 
ánimam , non natura^ sed gratia T)ei esse im  ̂
mortalem , eo sensu intelligendum est , quod
anima immortalitatem habeat Deo volente, 
et conservante, quae conservatio est indebita
naturae , sed est ex sola gratia, ‘

iV
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Metaphys. pars II. cap, /. 12^

t C A P U T IL
JOe mente humana ordine ad corpus,

E mente humana sic spectata tria consi  ̂
deian pcssiint • i* quomodo corpori

conjungatur , et quaenam sint hac de re Phi
losophorum hypotheses ; a. quinam sint
P
sertim
tur: 3. tandem , quia imaginatio , et memo
ria ad corporis , animseque conjunctionem 
maxime referuntur , de imaginatione, et me
moria sermo habebitur.

rcBcipuae sensationum leges , et in qua prae- 
jrtim corporis parte anima residere videa-

ARTICULUS I.
Quomodo anima corporf conjungatur tf 

qu<&nam sint conjuctioais legeŝ

I.

Substantia spiritualis corpori conjuncta di
citur variis modis. Si anima de aliquoob- 

jecto cogitet, huic objecto veluti praesens iit, 
et haec conjunctio dicitur assistentia. Spiritus 
potest corpori conjungi , ita ut pro arbitrio 
sua* vohjntaris moveatur corpus, et illa con« 
junctio dicitur vel assumptionis , qualis est

m-
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1 2 6  Institutiones philos,
inter Angelum, et corpus aereum , quod slbí 
assumit, aut dicitur conjunctio possessionis
ut cum spiritus malus Energumeni corpus ao¡!
tat contra voluntatem hominis.Corpus aliquod
ita etiam potest cum spiritu conjungi, ut moto
corpore spiritus sentiat, licet volenre spiritu 
<^rpus non moveatur ; sic intelliguntur 
mones, et animae damnatorum in inferis cum 
igne m£ t̂eriali conjungi. Tandem spiritus ita 
potest corpori conjungi, ut mutua sit conne- 
xio inter spiritus cogitationes, et certos mo
tus corporis , ac vicissim, quemadmodum ¡n 
nobismetipsis experimur; nam ea est conjunc
tio animae cum corpore, ut certa ratione mo
to corpore cogiret mens, et viceversa.

II .  Ut commercium anim* cum corpo
re , hujusque commercii circumstantia; me
lius intelligantur, triplicis generis motus dis- 
íí/)guere est in corpore. Alii naturaUs dlcun- 
tui, quales sunt motus cordis, cerebri, arte
riarum, venarum cet.; alii dicuntur volunta- 
Wí, qualis est superciliorum, et palpebrarum 
motus, cum aliquid subito oculos percellit; 
alii denique motus appellantur liheri^ qualis
estmotuspedum adambulandum.Motusnatu
rales nullatenus oriri ab anima,certissimumest;
fiunt enim illa non advertente, nolente, atque 
et>am dum nondum est conjuncta corpori; igi- 
tui motus illi pendent tantum á mechanica dis
positione motuum corporis. Motus voluntarii

cre-
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Metaphys. pars II, cap, 1. 12
creduntur o r í r i  a b  a l i q u o  v o l u n t a t i s  i m p e r i o ,  

l i c e t  n e c e s s a r i o  ; id  t a m e n  n o n  i t a  c e r t u m  v i 
detur, c u m  i l l i  m o t u s  i p s u m  r e f l e x i o n e m  p l e -  

\ ] rumque a n t e v e r t a n t ; q u a r e  a d  m o t u s  n a t u r a -

► I Ies r e v o c a r i  p o s s u n t .  S o l i  e r g o  m o t u s  ,  q u i  11-,
b e r i  d i c u n t u r ,  c e r t o  p e n d e n t  a b  a n i m a ,  q u o d  
e x  sequentibus m a n i f e s t u m  e r i t .

I I L  Q u a e r i t u r  , q u a  r a t i o n e  f i a t ,  ut  m o 

to  c o r p o r e  c o g i t e t  m e n s  ,  e t  v i c e v e r s a  ,  s e u  

q u ae r i tu r ,  q u o m o d o  l i a t ,  u t r e s  a d e o  d i v e r s a e ,  

quales  s u n t  c o g i t a t i o , et  m o t u s ,  r e c i p r o c o  v e -  
lu t i  a g a n t u r  aestu.  D i f f i c u l t a s  h i n c  e t i a m  a u 

g e t u r ,  q u o d  c o r p o r e  m a l e  e f F e c t o  m e n s  f a c u l 

tat ibus s u i s  r e c t e  ut i  n e q u e a t ; s i  e n i m  l o n 

g a  v i g i l i a  ,  a u t  a l i a  d e  c a u s a  s o m n o  o p p r e s 

sum sit  c e r e b r u m  , f r u s t r a  d e  u l l a  r e  a t t e n t e  

c o g i t a r e  n i t i m u r  , i n v i t i  f a t i s c i m u s  , d o n e c  

s o m n o  r e f e c t i  a d  p r i s t i n a m  a t t e n t i o n e m  r e d i 

re  l i c e a t ; b r a c h i o  e t i a m  m a l e  a f f e c t o  f r u s t r a  

m e n s  m o t u m  i m p e r a t ;  s i  p a r a l y t i c u m  f i t , a u t  
si resecti  f u e r i n t  n e r v i ,  n o n  m a g i s  v o l u n t a t i

obsequitur, quam corpus aliud a nobis longius 
remotum.

T r e s  s u n t  p taec ip uae  P h i l o s o p h o r u m  h y p o 

theses  c i r c a  c o n j u n c t i o n e m  a n im a e ;  a l t e r a  v u l 

g a r i s ,  quae s t a t u i t ,  a n i m a m  in c o r p u s ,  e t  c o r 
pus in a n i m a m  reali influxu  ̂ s e u  physice a g e 

r e ,  e t  haec h y p o t h e s i s  d i c i t u r  s i s t e m a  injluxus 
physici : a l t e r a  C a r t e s i a n o r u m  , q u o r u m  s e n 

t e n t i a  e s t ,  a n i m a m  n o n  a g e r e  p h y s i c e  i n  c o r 

p u s
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128 Institutiones philós,
pus, nec corpus in animam , sed tantum oc- 
casionalitér^ et dicitur systema causarum occa- 
sionalium : tertiam tandem hypothesim inve
nit Leibnitius, statuitque nullo modo , n e q u e  
physice , neque occasionaliter agere corpus 
in animam , aut vicissim , sed tantum harmo  ̂
niam quamdam seu consensum inter c o r p o 
reos motus, et animae cogitationes r e p e r i r )  
diciturque systema harmonia prcestabilUa.
Tres illas percelebres hypotheses fusius ex
plicabimus.

Sustantia una dicitur influere in alteram 
physice^ si quaedam realitas, quae inhaereat uni 
substantiae, transfertur in alteram ; hinc cor
pus nostrum organicum physice influere dici
tur in animam , quatenus ex corpore in ani
mam transfertur realitas aliqua; anima vicis
sim physice influere dicitur in corpus , duin 
anima in corpus transfert realitatem aliquam: 
hinc in systemate influxus physici anima mo
vet corpus, vel organa corporis, et vicissim 
cerebrum producit in anima perceptiones re
rum sensibilium in organa sensoria agen
tium , ac proinde vim animae, et eam deter
minat ad percipiendam sensationem in orga
nis sensoris productam , et vicissim anima 
dirigit fluidum nerveum in musculos, quo
rum actione motus in corpore perficitur , et 
sic determinat motus spontaneos , et volun
tarios : porro ut anima hunc in corpore mo

tum
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turn p r o d u c a t ,  n e c e s s u m  e s t  , v ¡ m  q u a m d a m  

animas t r a n s i r e  in c o r p u s , e a m q u e  in v i m  mo- 
tricem m u t a r i  ; c o n t r a  a u t e m  d u m  c o r p u s  i n 

f lu i t  i‘ n a n i m a m ,  v i s  matrix c o r p o r i s  t r a n s i t  
i n a n i m a m ,  e t  i n  v i m  a l i a m  t r a n s f o r m a t u r :  
c u m  v i s  m o t r i x  s o l i  m a t e r i a e  c o n i p e t c r e  p o s -  
i i r ;  h i n c  v i s  a l i q u a  m o t r i x  , qua> m a t e r i *  p r i u s  
i n h a e r e b a t ,  p e r i t  ,  d u m  c o r p u s  a g i t  i n  a n i 

m a m  , d u m  v e r o  a n i m a  a g i t  in c o r p u s ,  o r i t u r  
v i s  m o t r i x  , quae a n t e a  n o n  e r a t , a c  in i l l o  

s y s t e m a t e  n o n  c o n s e r v a t u r  i n  u n i v e r s o  e a d e i j i  
v i r i u m  motricium q u a n t i t a s .  H o c  est  influxus 
p/i ysici s y s t e m a  , q u o d  q u i d e m  n o n  p a r u m

diff icultat is  h a b e t ;  i n t e l l i g i  e n i m  n e q u a q u a m  potest,  q u o m o d o  a n i m a  p l a y s l c e  a g a t  in c o r 
p o r a  et  v i c i s s i m .

Causae o c c a s i o n a l e s  d i c u n t u r ,  quae v i  a g e n 

di  p r o p r i a  d e s t i t u u n t u r ,  a g e n d i  t a m e n  o c c a -  1
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fs io n em  p r a e b e n t :  hae i g i t u r  c a u sa s  o p p o n u n t u c  

caus is  p h y s i c i s  ,  q u *  v l  a g e n d i  p r o p r i a  i n s 

tructae s u n t :  i t a  in s y s t e m a t e  i n f l u x u s  p h y s i c i  

c o r p u s  et a n i m a  s u n t  c a u s a e  p h y s i c *  ;  c o n t r a

v e r o  in s y s t e m a t e  CAUsirumoccasio/iallumJieusfno(£îcat unimuni i n  g r a t i a m  c o r p o r i s , e t  c o r 
p u s  in g r a t i a m  a n i m a e  , p r o d u c e n d o  s c i l i c e t  
has  i d e a s ,  n o n  a l i a  ,  q u i a  h l  s u n t  I n  c o r p o r e  

J n o t u s , n o n  a l i i ;  e t  p r o d u c e n d o  h o s  c o r p o r i s

m o t u s , n o n  a l i o s , q u i a  a n i m a  h a s ,  n o n  a l i a s  |
h a b e t  p e r c e p t i o n e s :  u n d e  a p p a r e t , i n  h o c  s y s 

t e m a t e  a n i m a m  d e s t i t u i  v i  activâ q u a  m o t u s  d̂Iet, Torn, II, I  i ( j
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«130 Institutiones philos.
in corpore producitur , ct tantummodo per 
suas volitiones occasionem praebere Deo hos 
motus producendi; similiter corpus per motus 
suos occasionem Deo prsébet producendi has 
in anima ideas; hinc juxta systema causarum
occasionalium Deus hasce constituit Icgej.
I. quoties organi sensorii motus ad cerebrum 
propagatur , toties in anima oriri debet idea 
sensualis , ob mutationem in organo senso  ̂
rios factam , atque huic mutationi idea quo- 
'que sensualis in anima coexistere debet, a, 
quoties in anima eadem est motus cuiusdam 
volitio, toties quoque idem in corpore oriri 
debet motus per organorum constitutionem
possibilis ; et quoniam ista volitio in anima 
existir, eidem quoque motus coexistere debet; 
ac proinde Deus in hocsystemate ita modifi
cat animam in gratiam corporis non secus, ac 
si corpus in animam influeret, seu vi sua mo
tum corporis producerer. Hoc est percelebre 
systema causarum occasionalium, in quo qui
dem salva esse non posse videretur volunta
tis libertas, si animae admiretur omnis vis ac
tiva ; ita ut Deus in eadem producat omnes 
perceptiones, appetitiones, voliciones. Si ve
ro Deus animae vim tantummodo dirigit in 
percipiendo, vel si perceptione sensibilius ob- 
jecti, quae motus organici occasionc prociuci- 
tur , ipsa anima deinde a g it , et suas appeti

tiones elicit  ̂ per systems causarum occasiona-
lium

u n E D
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lluni Ubertati nulU vis infertui*.

In systemate harmonise praestabilitate po
nitur anima series perceptionum , et voUtlo- 
num vi propria productarum sine ulla  ̂ cor
pore dependentia ; similiter in corpore da- 
tur series quaedam motuum vi mechanismi ex 
je invicem nascentium , qui pendent ab im
pressionibus externis in orgna sensoria fac
tis; neque corpus pendet ab anima, ira ut sine 
corpore anima easdem haberet perceptiones, 
et volitiones, quas habet, et in corpore ii dem 
producerentur motus, qui producuntur,etiam- 
sl anima non existeret; porro singulas per
ceptiones animae consentiunt singulis corpo
ris motibus , ita ut idem omnino contin
eas , ac si corp\is in animam , et anima in 
corpus Influeret: nec tamen volunt huius sys- 
t e m a t i s  Patroni, Deum effecisse corpus justa 
seriem perceptionum , et appetitionum ani
mat, atque animam iuxra seriem motuum cor
poris , quod libertati manifeste repugnaret; 
«ed unice asserunt,appetitiones animae nasci ex 
perceptionibus; Deum autem harmoniam tan
tum constituisse inter motus corporeos , et 
perceptiones animae , non vero inter appeti
tiones eius, ita ut anima ex perceptionibus suis 
libere eliciat volitiones suas independenter i  
corpore, utpote tales futuras etiamsi nullum, 
corpus ipsi coexisteret. Hoc est celeberrimum 
systema, quod harmonia prastabilita  dicitur,

1  ft in
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132 Institutiones philos,
in quo qiikiem praster alias plurimas deindi 
exponendas difficultates, hate remanet gravis
sima , quod motus corporis sint necessarii 
cum alii esse non possint, qium qui sunt ac
tu ; et quidem Leibnitius ipse cum absurda 
plurima probe intelligeret, qu* ex ipsius hy> 
pothesi necesario m.mabanr, ingenue testatus 
est, se hypothesim illam non serio, gravjrer- 
quc proponere ; ita enim scribit ad PsafKum:
n&c[ue Philoso^'hortim est rem serio semper age
re  ̂ qui iu Jingendis hypothesibus ingenii sui 
vires experiuntur»

IV. Cum his, quae hectenus explicavi
mus , conjuncta est vulgatissima apud Scho
lasticos quoestio , qua scilicet ratione anima 
dici possit for/na substantialis Corporis. Fa
cile solvi videtur qua-stio, si dicatur cum Car- 
teslo , animam ex sola Dei destinatione , et 
libero decreto esse formam substantialem cor
poris , ita ut ex se, et ex natura sua non exi
gat conjunctionem cum corpore. At alii non 
pauci volunt, huic opinioni adversari aucto
ritatem sanctorum Patrum , qui proscribunt 
sententiam Origenis nullum asserentis essedis- 
crimen naturale animas inter et Angelos, sed 
illas in corpora tamquam in ergastula detru
di , in poenam scilicet criminum ante suam
cum corpore conjunctionem admissorum. Ve
rum duo in hac Origenis sententia distingui 
¿»o«unt, duo qiiipfs dicU Orígenes, i .  ani

mam
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Metaphys, pars //. cap, II , i 3
matn biunanam non esse ex natura sua formam 
corporis.Q.eamdem animam informare corpus |
ÍUSSU Dei earn punientis: illud secundum, error 
est manifestus a Patribus merito damnatus; at 
non ita certum videtur , primiim fuisse ¿ Pa
tribus reprobatum: definitum videtur in Con- 
cilis Lateranensi, et Viennesi, animam per
ct essentialiter esse humani corporis formam.
Cartesian! Conciliorum definitionem eo sensu 
intelligunt , quod anima spectata formalítét* 
ut anima , hoc est, ut actu conjuncta corpori,
«it forma corporis. Sed hacc explicatio displi
cet multis , qui volunt, definitionem Conci
liorum intelligendam esse de anima simplici-- 
ter , et absolute considerata: quapropter coh- 
tendunt, animam ex se , et ex natura sua exi
gere conjunctionem cum corpore. Exigentiam 
ilUm illi inde repetunt, quod anima separata 
non possit exercere quasdam facultares sibi es
sentiales,ut facultatem videndi, audiendi cet.; 
alii autem inde exigentiam illam ducunt, quod 
anima talis sit natura;, ut cogitandi vis sen- 
sationibus corporeis plurimum adiuvetur. Sed 

aec omnia videntur gratis aíHrinari, nec satis 
rationi consona ; unde vix quidquam certi de 
hac re non satis cognits, et terminis aequi vo
cis irn plicata statui posse videtur. Certum qui
dem est , animam esse formam corporis eo

'  _

sensu , quod corpus perficiat , quod ipsum 
reddat corpus hominis , quodque cum ipso

i
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#134 Institutiones philos,
corpore totum quoddani substantiale , uní- 
cumque siippositum , nempé hominem cons
tituat : at quid s i t e t  an existat ilia exigentia 
essentialis animáé, ut corpori conjungatur, non 
satis intelligimus. His praemissis, intricatissi- 
mam de huius conjunctionis legibus quaestio** 
nem sequenii conclusione examinabimus.

C O N C L U S I O .

j l d  explicandum commercium mentis cum, 
corpore nulla videtur esse ratio , ctir relicta 
communi sententia et injluxu physico^ hypothe- 
sim causarum occasionalium , vel hariiiflnite 
^rastahilita. amplectamurx imo prima hypothe
sis difficultatibus gravissimis est obnoxia, gra^ 
vioribus autem altera , et omnino rejicienda.

Prob. : omnes homines , qui Cartesiana, 
vel Leibnitiana hypothesi orsoccupatum non 
habent animum , hoc est linlverf-um fere hu
manum genus , sponte quadam judi
cant , anmiam in corpus  ̂ et corpus in ani
mam vere agere ; imo ex ipsa corporum in 
animam actione , quam continuis sensaiionl- ji 
bus percipiunt , certissime judicant cxisterc 
corpora ; atque est velutl naturae vox^ 
quam qui non audiunt , contra communem 
omnium tere hominum sensum peccare viden
tur. Porro communi fere omnium hominum
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entcntiaciCt natur* voci adhaerere potius dc-

I genius 1 quam novas fingere hypotheses non
solum inutiles , sed etiam periculosas: et qui-

r jgm praedictas hypotheses minime neccssarias |
‘ essci facile patet; ecqui enim nitide , certo- 1,

q u e  ostendet,  quod incorporei quoque animi 
motus ad corpus ipsum difí’undi; ipsum affice- 
re , ac movere non possint Í Certe Dei subs- 

L t a n t i a  quamvis incorporea, simplex atque a
f jnateria, vel a corporis indoleomnino distinc-
I ta, cum tamen ille infinita agendi vi praedius

s it , corpus creare , disponere , et quo li- 
.y buerit, impellere profecto potest: quid ergo
l  prohibet, quominus Deus creatis etiam spiri-
\ tibus, animisqtíe nostris , quos regendo cor

pori destinavit, eam quoque vim concesserit, 
ut corpus ipsum movere possint, et volunta
tis actus, qui in animo excitantur , in corpus 

' ipsum , non corporeo quidem , sed physico
tamen , veroque influxu agant; ideoque cor
poreum motum incorporeo voluntatis actui 
consonum producant? Ex his igitur pitet, ig
notas quidem nobis esse hujus actionis leges; 
hanc tamen veram, physicamque corporis, et 

< animae in se mutuo actionem impossibilem
f  esse, nulla ratione ostendi potest; ac proindé i;

sine ulJa necessitate finguntur hypotheses ali«, 
quae quidem nec facilius intelliguntur , nec 
etiam sine aliquo periculo propugnantur ; et 
certe ut praetermittam gravissimas sane de ani-
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mac libertare difficultates, deinde fusius de-* 
clarandas; Cartesiana causarum occasionaliutn 
hypothesis, et Leibnitiana harmoni* pra?sta- 
bilitiie opinio omnem de corporum cxistentia 
philosophicam certitudinem everterent: Deut 
enim in hypothesi causarum occasionalium» 
non corpus in anima nostra sensationes pro
duceret; in hypothesi autem harmoniae prafs- 
tabllitíB anima per naturam suatr , nullo exis
tente corpore i easdem sensationes haberet, 
quas nunc experitur : ex his igitur Cartesii, 
atque Leibnitii liypothesibus lubrica est via ad 
idtálismum , quo omnis materiae tamquam inu
tilis cxistentia negatur; et re quidem ipsa a 
Cartesii, ct Leibnitii temporis plures in 
hunc absurdum errorem prolapsi sunt, atquc 
etiam aliqui in aliud adhuc absurdiorem, quem 
egoisn.nimyocAnt  ̂ delirantes scilicet propriam 
dumtaxat sui ipsius existentiam certo cogni
tam esse.

sunt gravissim* difficultates utrique 
hypothesi communes. Verum gravioribus in- 
CDmmodis laborat Leibnitiana hypothesis, ea- 
que est omnino rejicienda : et quidem in hac 
hypothesi nullum est corpus inter, er animam 
commercium , animam se habet veluti anto- 
inaton, spirituale, corpus autem velut automa
to n materiale;  ac proinde motus corporei a 
voluntate nequaquam penderent, sed forent 
fibsolute necessariij ideoque et necessariae fo

rent

11^6 Institutiones philos,
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rent volitioncs nffsrrae, qiiae cum motibus cor
poreis harmonia quadam, sineulU tamen de
pendentia , colligata’ finguntur. Tandem mu- 
tuse hujus societatis inter corpus , et animam 
nobis intime conscii sumus , nec eam minus 
cKire novimus, quam proprii corporis exis- 
tentiani: porr5 si constans, ac perpetuum 
conscientiae nostrae testimonium illusionibus, 
átque fallaciis obnoxium tsse possit, jam ni
hil cerrum est , ut univers ilis Py rriionis • ' 
niivs inducitur ; ergo probatas manent sin- |
gulae conclusionis partes; qu* quidem ex sol
vendis objectionibus magis , ac magis con-
íiríTiabuntur.

Objic. ; impossibile ornnino est , substan
tiam simpUcetvi , et inextensam , qualis est |
anima, agere in subsranriam extensam, qua
le est corpus; talis actio mutuo naturap ordi
ni, et motuism legibus omnino contraria est; 
ergo impossibilis est influxus physicus. Kesp.
K .  ant.; qusmvis nesciamus quomodo mens 
simplex in corpus agar, non ideo tamen ac
tio illa neganda est; hacc enim ignorantia 
nostra non magis probat, nullam esse mu
tuam actionem corporis , et animas , quam 
czeci nat! 'gnorantia probet , ab aliis homini
bus lumen , ac colores , corporumque distan
tium motus non posie visione, cujus nullam |
ideam habet, percipi: multa sunt in intima 
natura , atquc essentia tum corporis, tum
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*38 Institutiones phihs,
jn« , quae nobis sunt ignota , et quorum con».
cii nonsumus, vldeturquc a sapientissime na
turae Auctore#, id tantum nobis concessum 
esse, utea dumtaxat cognosceremus, qua 
hujus vitae usum , et ad aliam meliorem vitam
consequendam sufficiunt: Cartesianorum, et 
Leibnitianorum argumenta invicte quidem de. 
monstrant, nec mentem in corpus, nec cor
pus in mentem agere, quemadmodum cor
pus in alterum curpus agit, sed non probant 
substantiam unam non posse ajere in alteram 
*liquo modo , cujus nullam ideam habemus; 
quamvis ergo physicas motuum leges in ani
ma? , corporisque commercio non servari con
cedamus; inde tamen minime sequitur, en
tia intelligentia , atque libera vim á Deo non 
acccpissc motus aliquos in corporibus produ
cendi juxta, leges alias ipsorum naturae con
veniente.

ínst. I . :  licitum est, imo neccssarium ad 
Jprimam causam recurrere, si causae secund» 
non sufficiunt; nihil autem aliud iit in hypo- 
thesi causarum occasionalium ; atque in hac 
hypothesi nullum admittitur miraculum pro
prie dictum, cum omnia üant secundum le' 
ges naturales a Deo constitutas, ac proinde 
ordini naturae convenientes ; neque incerta 
redditur corporum existentia; Deus enim sum
me verax velle non potest, ut perpetuis illu- 
iipnibus decipiamur; tandem vim activam vo-
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luntati non detrahk hypothesis Cartesiana; 
ipsa etenim voluntas, data motuum corporeo
rum occasiones, deindé agit, et suas opera
tiones Ubere elicit : unde sic argumentari 
licct; influxus physici phypothesis tamquam 
ixiinus probabilis rejici deber, si causarnm oc- 
casionalium syitema, et facilius sit intellecto, 
et nullis incommodis obnoxium; atqui cet. er- |
go cet. Resp. conc. ma]. i, neg. min., et ad 
singulas argumenti partes respondeo : et 1. 
quidem in eíFectuum naturalium , rerumque 
omnium explicatione ad primam tandem cau
sam recurrendum est; verum id facere non 
debent Philosophi, si causae secundae suppe* 
tant, quse quidem omnes ad primam referun
tur : porro in prarsenti quaetione ad primam 
causam immediate confugere necessarium non 
est, nisi demonstretur, impos-;ibilem esse in
fluxum physicum, quod quidem nulla ratio
ne ostendi posse, jam probatum est.<2. in hy- 
pothesi cau5arum occasionarmm ex infinita 
Dei veracitate, et ex revelatione ostendi qui
dem potest corporum exlstentia , sed adimere
tur saltem aliud probationes genus, quod ex ¡
nostris sensationibus oritur; et quidem non 
sine periculo, quod vitari debet , prafsertim 
si alia plurima incertae, vel etiam falsa: hy-
potheseos non desint argumenta , quae in ie-
quenti responsione exponuntur. 3.- tamdem in
eadem hypothesi vix, ac ne vix quidem intel-

li-
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l lg i ,  ac explicari poterit jus, ac impeiJufji 
illud, quod animae in corpus concessum fujf 
«i enim corpus ipsum ab anima non veluti ef! 
ficicnte, sed occasional! solum causa movere
tur, corporis motus non ab anima , seda Beo 
producerentur : huic autem difficultati acce
dit etiam, quod ubi voluntatis actus in ani
ma excitatus fuerit, corporeus motus illi con
sonus aliquando facilius, difficilius aliquando 
in corpore excitari conspicitur; quod optime 
profecto explicari, et intelligi poterit, si 
motus ille ab anima veluti efficienti causa re-  ̂
petatur, quae modo languidius, modo vivi
dius in corpore operari, eiusque resistentiam 
modo lentius, modo celerius superare possit; 
vix autem concipi, vel explicari potest, si 
motus ille produci dicatur á Deo, qui ea /e- 
ge corpus, animamque conjunxerit, ut ipse 
solvjT] divina vi sua motum illum in corpore 
produceret, quem anima in corpore produci 
cnperet;igitur lex illa, quae á Cartesianis ef- 

ngitui, admitti non potest; atque efficiens
actuum illorum causa non Deus, sed humana 
anima esse deberet; aut certe Cartesianis ip
sis explicandum est, cur data volitionis ali-
cujus occasione Deus aliquando similem, ali
quando vero dissimilem corporeum actum in
coi poi e excitaret, quod explicari certe non
potet it. Si vero dicant Cartcsiani, motum ,
coipoieum ab anima veré produci, et animam

da-
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¿ a t o  aliquo corporeo motu vere, et proprie 
tgere, jam tota Iis In solo nomine posita est, 
et causae occasionalls nomen usurpent, per 
nos licet, at revera in hypothesim influxu» 
physici relabuntur.

inst. a . : saltem harmoniae praestabllltae hy
pothesis ab enumeratis incommodis libera om
nino est: et quidem in hac hipothesi jam ex
plicata, humanum corpus Independenter ab 
anima motus suos , suorumque actum seriem 
producit, perinde ac si nulli corpori conjunc
ta esset: Itaque duo illi corporeorum motuum, 
et cogitationum ordines simul, eodemque tem« j
pore peraguntur , non quod anima in corpus 
inanimam Influere, agere, motusque suos 
imprimere , ac transferre possit; evanescit 
ergo prima difficultas, concipiendi scili
cet qua ratione corpus in animam , et anima 
in corpus agat. Deinde harmonia illa prarsta- 
bllita est tantum Inter motus corporeos, et 
perceptionis animae, non vero Inter appeti
tiones ejus: evanescit ergo difficultas altera 
de voluntatis huminie libertate. Ex his omni
bus sic inferre licet: haec hypothesis longe 
probabilior est, in qua evanescunt difficulta
tes Influxus physici, et causarum occaslona- 
llum hypotesibus communes; atqui cet . ; er
go cet. Resp. N. min., harmoniae praestabl- 
litai hypothesis non solum communes habet 
cum causarum occasionalium systemate difti-
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 ̂Í43 Institutiones philos,
Cuítales, sed eriam longe graviores: et •
dem temere prorsus, ac immerito consta *̂' 
qu«dam, perennis, ac invariabilis motuum 
series dependenter á sola partium textura
tcrnorumque corporum ordine; et actione
humano corpore futura supponitur; cum ex
perimento ipso compertum sit, corporis nos' 
tri motus^abextrinsecisetiam, subitisque caû
«is mirifice variari, ita ut motuum nostro,"
rum series non ex intrínseco quodam , cons» 
tanrique principio, sed ex innumeris piorsuj" 
arbitrariisque causis oriatur. Accedit etiam 
quod experimento ipso perspicue apparet
animum aliquando motibus , et affectionibus f
illis obsequi, et assentiri, qu» excitantur iq
corpore, sed aliquando tamen iis resistere, ac ■
dissentiri, ira ut nulla constans , ac invaria-
biUs similium motuum series, vel harmonia *
effingi possit, qua dum motus quidam in cor
pore excitatur, similis alreri, et consonus i« .
anima producyur. Denique pcrfecta liberta
tis idea requirit, ut humanus animus suorum
actuum dominus, , „ c ,or , et causa e«e de
beat, non alia de causa illos exerat, nisi
quod illos exerere velit, eoque imperio, ac 
Jjberrate corporis etiam motus sequi, aut iis
resjstere, eos efficere, aut ab iis abstinere 
possit. Ha;c igirur remanet semper, ut iam
observatum est, gravissima difficultas, mo
tus corpoi,s esse necessarios  ̂ utpote quia sUi
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esse non possunt , quam qui exisrunt. Kequjt 
est quod dicant Leibnitianae hypotheseos As- 
jcrtores inter motus corporeos dumtaxat , et
perceptiones aninice, non vero inter appeti
tiones ejus iianc harmoniam fuisse praestabili- 
tam; etenim harmoni* proestabilitae hypothe- 
sim ideo excogitavit Leibnitlus, quod nullann 
inter animani, et corpus dependentiam fingi 
posse crediderit; ac proinde non minus inter 
animsc volitiones, quam perceptiones harmo- 

' niam pr«stabilitam admirtere debuit; neque
; tandem valet responsio, motuum omnium se-
i riem )uxta liberam voluntatis determinatlo-

nem a Deo fuisse praevisam, atque ordinatam;
I etenim cum nullam inter animam , et corpu»

actionem admittant Leibnitiani, nulla ratio
ne praevideré , ac ordinare potuit Deus mo- 

I tuum omnium seriem cum libera voluntate
consentientem; si enim inter animam, et co'r-
pus nulla dependentia intercedere possir, hane 
Deus praevidere , et ordinare non potuit; si 
enim dependentia illa non repugner, jam inu
tilis est harmoniae przestabilltae hypothesis, 
vel etiam ad causarum occasionalium systema 
facile posset revocari; quod tamen declinas- 
«e student Leibnitiani. Qn* cum ita sint, fa
cile patet, Recentiores Metaphysicos in ex
plicanda corporis , ar imaeque societate nihi
lo feliciores fuisse antiquis , sed audaciores, 
Supe-resc ergo, ut arcani hujus foederis leges
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1 4 4  institutiones philos,
infinita Dei potentia , et sapientia constl- 
tutas ab intellectu nostro comprehendi non 
posse 9 fateamur»

A R T I C U L U S  I I .  

i)e  pnecipuis sensationum legibus , tt
de animes sede.

I.

5 'Ensationes dicuntur perceptiones, quarum 
qu2e ratio continetur in mutationibus, 

corporis nostri organis accidunt , quatenus 
sunt organa y quae quidem ultima verba sunt, 
omnino necessaria ; nam organo sensorio i 
causis extrinsecis accidere possunt mutatio
nes , quaf á structura organica minime pen
dent ; ita si oculo vulnus infligitur , vulnus 
illud non est mutatio , qua oculo accidat vi 
structura; ipsius organic*. Inde ergo intelli- 
gitur, quid sit facultas sentiendi est nempe 
facultas percipiendi objecta externa juxta cer
tas impressionum organlcaium leges. Inde 
etiam evidens est , varios esse sensationum 
gradus ; sensatio una dicitur altera fjrtior^ 
quae majorem habet claritatis gradum , seu 
cujus magis nobis conscii sumus, quam alterius, 
E. G. major est clariiasin pe'cepí’lone lumi
nis solaris, quam lunaris, ac proinde in prio

ri
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M etaphys,parsILcap, n , 145
ricasu sei'satio fortior est, quam in altero.

validior debiliorem obscurari, 
constat experientia quotidiana , l<una instar 
t e n u i s  cujusdam nubecul* pallet ,  quae noctu 
tatis vivide percipitur , lumen stellae noctu 
satis clare perceptum , luce diurna oculos oc- 
cupante , adeo obscure percipitur, ut luminis 
hujus nobis prorsus conscii non simus, quam
vis tamen stella radios lucis in oculum diu, et 
noctu , aeque immittat.

11 .  Antequam sensationum naturam , et 
leges explicamus , admirandam corporis hu
mani machinam , rudi minerva, quantum ad 
instituni nostrum satis est, describemus. Cons
tat hj;C machina ex partibus solidis , et^«i- 
dis. Inter partes solidas i. considerabimus/-  
Iras , quae sunt partes similares , sen ex iliis 
partibus ad sensum similibus composita^ ,̂ te
nues , instar fiii diverso tractu protensae , ex 
quibus diverso mpdo contextis, et conjunctis 
reliqua; partes solida componuntur, a. nervi 
sunt pavtes similares, albicantes, duriores elás
ticas, et admodum sensibiles; oriuntur ex ce
rebro, suntque vel motorii^ quibus partium 
corporis morus producitur, vel sen^orii^ qui
bus sensano omnis absolvitur ; resectis enim 
nervis , aut vehementius compressis, mem
bra inferius posita et motum, et sensum amit- |
tunt. 3. membranee sunt tenues partes, quae in 
longum , et larum expansae alias partes ‘obte-

Alet,Tom, I I ,  • K  gunt.
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146 Institutiones philos,
gunt, et ob copiosissimos nervos iis Intertex. 
tos sunt eximie sensibiles. 4 tunica suntnieni' 
branae intortae, quse vasorum, et canalium ca
vitates continent. 5. ligamenta sunt partes 
jiiembranaceae , solidiores , et firmiores, val
de elasticx , variae figurae, et crassitiei, qu¡,
bus potissimum ossa invicem connectuntur.6.
ossa sunt partes corporis durissimae , rigid* 
alb« 1 sensu destituta;, et plerumque cav®
quibus reliquce partes molliores innituntur, aut
defenduntur: in majoribus ossibus reperltur 
intus cavitas , qua excipitur • ossium
externam superficiem, atque internam cavita- 
tem cingit membrana qujedam nervosa verios- 
tlutn dicta , quse primordia ossium constituit, 
iisque sensibilicatem confert. 7. cartilagines 
sunt partes ossibus analogae, attamen flexibi- 
Ies , lubt ico;, solidcc , et quadamtenus pellu
c id * ,  ossibuscommunlter junctae, nullam ha
bent cavitatem , neque in se conti*
Jient, nec gaudent ulla sentibititate. 8,muscu  ̂
II sunt paries molle*, carnos», rubicund*, et 
instrumenta motuum nervorum ope: constant 
€x meris fibris, nervis , et vasculis intertex
tis , et propria membrana vestitis.9. 
sunt extremitates musculorum , ligamentos*, 
valid®. \o. glandula  gaudent peculiari qua
dam substantia spongiosa, quam contorti ner
vuli,  vascula, et ductus excretorius conipo- 
nvint j ductus Ille communi quadam mcm-

bra-
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M e t a p ly s ,  p a r s  I L  cap . I I ,
trana cingitur, variisque secretionibus Inser
vit. lí* vasa^ canales  ̂ sunt meatus oblongi^ 
conic!, membranosl, quibus liquores In cor
pore vehuntur. Hujus generis sunt arteria^ 
seu vasa elastica , pulsantia , sancuineni ex 
corde ad omnes corporis partes devehencia, 
ex quatuor tunicis , quarum una nérvea est, 
composita. Vena sunt etiam vasa , pulsu des
tituta , valvulis instructa , et sanguinem ex 
partibus corporis ad cor revehentia; constant 
quoque ex quatuor tunicis. Cor duas continet 
cavitates, seu, ut Anatomici loquuntur, duos 
ventriculos , dexterum , et sinistrum septo 
quodam diremptos. Ex dextero cordis ventri
culo prodit tum vena cava  ̂ quae ramos suos 
per totum corpus diffundit, tum arteria pul- 
vionalis^ qu* sanguinem ad pulmones defert. 
Ex sinistro ventriculo oritur tum aorta , seu 
arteria magna  ̂ quae per ramos, et surculos in
numeros sanguinem ad omnes corporis partes 
vehit, tum vena pulmonalis sanguinem é pul
monibus ad cor revehens. Vasa l-^mphatica 
iunt canaliculi tenues , pellucldl , propter 
valvulas copiosas nodosi, liquorem aquosum 
ex partibus versus cor deferentes. Similes fe
re canaliculi sunt vasa lactea^ quae ch^lum ex 
intestinis ad receptaculum adducunt. \ l .  pln~ 

£uedo est substantia mollis, oleosa, ex albedl- 
neflavescens, in vesiculis membranosls con
tenta: ejusdem fere indolis est medulla ossium.
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148 Institutiones philos.
Descriptis jam partibus soiidis, partes fluj,

áas corporis considerabimus, i* sanguis gsj |j_
quor rubicundus in arteriis, et venis conten
tus , cx quoomnes partes so îdíe nutriuntur-
et humores in certis organis secernuntur, a, 
chylus est humor lacteus, ex alimentis in ven
triculo , seu stomacho , et intestinis segrega
tus, quem vasa lactea, et ductus thoracius in 
sanguinem advehunt. 3. lympha est humor 
limpidus, gelatinosus, nutritivus, qui ex om
nibus partibus ad cor revehitur. Perpetua fit 
sanguinis in corpore circulatio. Chylus nam- 
que ex cibis elaboratus , et cum sanguine rc- 
fluente dextero cordis ventriculo illatus; ope 
constrictionis cordis per arteriam pulmona- 
lem ad pulmones , et e pulmonibus per ve
nam pulmonalem ad cordis ventriculum si
nistrum defertur , ex quo ventriculo tandem
per aortam , et ipsius ramlficationts ad sin
gulas corporis partes nutritionis causa propel
litur. Sanguis vero a nutritione superfluus 
refluit iterum per ramulos ex trunco venae ca- 
\7t ad dexterum cordis ventriculum , denuo 
hoc circuitu pellendus: ea enim est cordis fa
brica , ur durante constrictione cordis, seu 
systole^ sanguini diverticulum praebeant cor
dis auricula. , donec iterata ejus dilatatione, 
seu diastole , cordi influere possit; praeterea 
valvulae tum In ventriculis cordis , tum in 
venarum Incernodiis appositae sunt, ut sangui

ni
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MetAphys. pars I L  cap. II , 149
ni é corde ad arterías liberum concederent
transitum , e'lus vero regressum refrasnarent, 
et contra permitterent sanguini per venas re- 

» ditum ad cor, ejiísdem vero per venas reflu
xum impedirent.Hunc perpetuum motum san
guinis plurimum adjuvant nnastornases , sive 
inutnae inosculationes extremitatum arteria
rum, et venarum, quales pbique occurrunt. 4, 
serum est humor sanginis falsus , qui per re
nes , et cutis poros excernitur ; sti^ot est illa 
seri pars, quae sub cute secreta pet poros eli
minatur; liuc etiam referenda tst transpira- 
íío insensibilis. fluidum nerveum est humor 
cerebri, quo nervj irrigantur ; habetur ple
rumque pro spi» itibus animalibus.Certum qui
dem est , omnes sensibilitates , et motus in 
universo corpore á nervis produci; an vero ad 
motum requirantur spiritus animales , seu 
■fluidum nerveum , quod per nervos defera
tur , iis celerrime influat , illosque potenter 
expandat; an potius nervi ob vim suam elas- |
ticam motus omnes priestare valeant; nondum
satis probatum est. Id vero negari nequit, da
ri in nervis fluidum , quod nervos ad neces- fj
sarios motus peragendos irrigat. Multi sunt 
alii liquores in humano corpore , ut saliva^
li<]uor glandularum^ (esophagi  ̂ hilis cet, quo
rum ope alimenta facilius digeruntur. Totum 
corpus humanum tegitur epidermate^ se;u cuti
cula,qua; est membrana tenuissima,sensu desti-

Í
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tuta, ex squammulis com posita copiosis fuldc 
et poris distincta, per quos sudor elabitur* ¡ni 
servit venustati corporis, et defensioni. 
est inte.gumentum totius corporis admodum 
crassum , ex meris fibris nervosis, tendino- 
sis, et vasculis sanguiferis intertextum, in quo 
copiosje papillee prominent, et cujus fulci, ac 
pori pro exhalante sudore cum cuticula sunt 
communes, tegit curis partes subjacentes, vi 
sua constringente vapores expellit, estque ob 
nsignem scnsibilitatem organum tactus.

Dividitur corpus in caput, truncum, et 
artus. Caput est suprema corporis pars glo
bosa , quae cervici, seu collo incumbit. Ossa 
capitis constituunt cranium  ̂et maxillas. Cra
nium est veluti theca ossea durissima , in cu
jus ampla cavitate cerebrum continetur. Cra- 
nium dividitur In sinciput^ seu partem ante- 
rlorem cum facie glabra , et in occiput  ̂ sea

partem posteriorem crin ibus tectam Duae sunt 
jwaxillas,superior ImiDobills, et inferior mobi- 
lis.Cerebrum gaudet figura globosa,et substan
tia molli universum cranium replente, quae ex
innumeris vasculis, tubulis, et quibusdam 
glandulis constat. Involvitur duabus membra
nis, quas meninges^ÚSQ. matres vocantur. Z?k- 
ra ¡ n a t e i " membrana nervosa admodum va
lida, statim sub cranlo suturis affixa. P ia ma
ter est membrana tenuis, copiosis vasculis 
lepleta , et totum cerebrum quaquaversum

150 Institutiones philos,
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ambiens. Inter dutam,et piatn matrem 
deprehenditur adhuc alia tenuissima membra- 
f¡i t\inic3. arachiioidea dicta. Cerebium divi
ditur in cerebrum stncte ita appellatum, quae 
cst P'lrs antica totius cerebri ; in cerehelLim^ 
qua? est totius cerebri pars postlca , cujus su
perficies variis sulcis distinguitur ; in medul
lam ohLongatam  ̂ex qua oriuntur novem, vel, 
ut quidam volunt, decem paria nervorum,in
ter quos sunt i. duo nervi olfactorii , qui per 
fbraminula ossis frontis ad nasum properant, 
suntque organa olfactus, a. d.uo nervi cptici^ 
qui ad posticam oculorum partem producun
tur, et in fundo cavitatis oculi iilamentorum 
suorum expansione formant tunicam retlnam^ 
tenerrimam, muscosam, in qua cuncta objec
ta visibilia oculo apposita delineantur , est- 
que organum visus. 3. nervi acustici duo, 
qui ad aures feruntur , suntque organum au
ditus. 5. nervi linguales , qui papillis linguae 
distribuuntur, et sunt organum gustus. M e
dulla splualis ad cerebrum pertinet , estque 
productio medullae oblongata intra cavltatem 
vertebrarum spinae dorsi. Ex ea oriuntur 30. 
paria nervorum , quorum fibras per omnes 
artus late vagantur , atque in his terminan
tur. Hinc omnes nervi a cerebro ducunt ori
ginem, et cinguntur membranulis a meningi- 
busccrcbri productis. corporis thora
ce , seu pectore, ct abdomine, seu ventre in

IC4 fi-



Ig2 Institutiones philos,
fimo constat. In trunco repet itur spina dorsi 
quam componunt 14 .  vertebrae verae , et 0,
spuriae. In medio singularum vertebrarum est i 
largum foramen, et foramina illa in omnibus 
vertebris sibi invicem impositis longum illum 
et amplum canalem formant , quo medulla 
spinalis continetur , quse nervos suos ubique  ̂
intra vertebras utrinque per corporis partes 
dimittit. Haec pauca dicta sint , quae ad ex
plicandas sensationes sufficiunt, ceterum h»c 
omnia visu melius, quam auditu percipiuntur,

I I I .  Quod spectat animas sedem, certutn
est,  mentem humanam non esse incorpore 
eodem modo , ac corpus est in loco ; neque 
enim anima utpore spirituali in modum cor
poris extendi potest. Nonnulli quidem, ut ex
plicent , quonjodo anima sit in corpore , ad- m 
mittunt extensionem animae non formahm^stvL 
proprie dict.im,quae aperte spiritui repugnat; 
sed virtuaUm^ ira ut anima diversis spatii *' 
partibus respondeat per icicm uhi simpUx , et 
indivisibile; verum extensio illa virtualis in- 
telligi nequaquam porest, et videtur absurda. 
Anima non alitei' corpori praesens esse coi»- 
noscitur , quam quia :n illo operatur : unde 
censenda est residere in omnibus, et singulis ; 
corporis partibus, si ^gat immediate in omnes 
corporis partes ; si autem pars est unica, in 
quam immediate opererur , in ea sola parte 
residere dici potest. His positis sit*
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C O N C L U S I O  I.

-tia  ̂ huic in mate t'espoudeat sensatio , quce 
'  in illj nuitatione rationem habeat^ cur actu
r

itt ,
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Xex sensatioiivm est  ̂ tit producta o í ohjec-- j
to seitsihili in ovgano sensorio mutatione ali-^ íl
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I.
et cur tails sit.

Prob.: sensationes suot anlmae percep
tiones , quarum r?tio , »ur nempe sint , et 
c u r  tales sint ,  concinetur in mutationibus, 
qu* sensoriis organis contingunt, quatenus 
sunt organa per definitionem : quare si ab 
objecto aliquo sensibili in organo sensorio |
ri ê constituto producatur mutatio , ponitur 

n id omne , quod requisirum est, ut in mente
€xcitetur sensatio huic- mutationi respon
dens , hoc est , ut excitetur talis sensatio,

 ̂ et non alia ; ergo lex sensationum ea est,
quae in conclusione enunciatur. H*c eadem 

; lex experientia quotidiana confirmatur ; dum
objectum sensibile in organum sensorium ri
te constitutum agit, nascitur in anima sen- |
satio q i2edam , quam impedire, vel mu- 1

! tare anima non potest si fragor tormen
ti bellici aurem ferit, illum necessario per- 

i cipimus , neque sensationem illam in sonum
I blandiorem mutnre possumus: sl f^tor na

res occupat , efficere nullo modo possumus,
ut

1Íi



115 4 ' Institutiones philos,
ut e)us loco vel odorem suavem , vel f*to« 
rem minus molestum percipiamus : si ocu
lis apertis objectum aliquod ex data distan
tia aspicimus , nostri non est arbitrii , ut 
illud majus, vel minus , hujus, vel illius co
loris videamus. Idem patet , quoad tactum, 
ct gustum : quapropter si molestam , aut pe
riculosam sensationem impedire velimus, 
oportet , ut organum sensorium ab objec
to avertamus , aut ejusdem objecti actionem 
in organum impediamus quocumque modo,
V . G. aversis , vel clausis oculis ; si vero 
neutrum sit in nostra potestate , tum sensa
tionem illam excitata in nobis alia fortiori, 
et minime periculosa perceptione, debili
tamus , et frangimus ; ita faetoris perceptio
nem , odorum suffitu fugamus : sensatlo 
enim fortior debiliorem ita nonnumquam
obscurat , ut hujus vél nihil , vcl parum no
bis conscii simus.

Ex hac generali sensationum lege colli
guntur plurimas regulae. 1. si mutatio in eo
dem organo sensorio eadem est , sensatio 
quoque in anima eadem esse debet, a. si 
contingat , á diversis objectis sensibilibus 
eadem in eodem organo sensorio mutatio
nem produci, objecta eadem apparere de
bent. 3. si mutatio in*organo senaprio diver
sa est , sensatlo quoque in anima diversa 
esse debet, ,4< bine si contingat, idem objec

tum
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Metciphys. pars IL  (Stp. I I . 1
turn diversam in eodem organo mutationem 
cíHcere ■> diversum quoque apparere debet 
objectum. Hae regulae continent rationes ge
n e r a l e s  , cur sensus , quae diversa sunt , s*- 
pe representent eadem , et contra ? ideo- 
que fallant , seu efficiant , ut aliquid appa
reat , quod non est. Ex Viis etiam fluunt ger 
ncralia visionis explicandse principia ; et op- 
ticarum deceptionum fundamenta. Sed de
Ilis in Physica.

Objic. : plures producuntur in organo
sensorio rite constituto mutationes sine ulla 
animae sensatione : ergo cet. Prob. ant.: 
dutn interdiu caflum intuemur  ̂ singulae stel- 
\x luminis ríiclios jn oculvini i itc constitutum 
immittunt quibus stellnvuiD imago in ocu
lo delineatur , ac proinde mutationes in or
gano sensorio producunt ; atqui tamen stel- 
hs anima non percipit ; ergo  ̂ cet. Resp. 
dist. ant. , plures producuntur sine sensatior 
jiC mutationes insufjicientes C. , sufficientes 
N. ant. et cons. , ad probationem C.  ̂maj. 
dist. min. anima srellas non percipit inter
diu , id est anima stellarum perceptiones de- 

I billores ab aliis fo'tioribus n o n . distinguit C .

I m in., nullas habet stellarum perceptiones
i| obscuras N .  min. et cons. Itaque non om-

jiis mutatio in organo sensorio facta sufficit- 
iit aniira sentiat ; sed requiritur , ut muta
tio illa ad ceiebrum usque transmittatur , et

id-
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idcirco nccessariam esse diximus mutatio 
nem factam ab ohjecto setisibUi , hoc est ah
objecto f quod mutationem suffírientem in 
organo rite constituto producere possit 
Quod spectat stellarum perceptionem , ceri
tum est, earum imagines in oculi fundo 
etiam interdiu delineari, earumque impies, 
sionem ad cerebrum usque per nervum op- 
ticum propagari , atque ab anima obscure 
tantum percipi ; nam si luminis solaris ac
tio oculum vel solis eclipsi , vel longioris
tubi ope impediatur , tum stellas caeli claré 
videmus,

Inst.: eidem mutátioni in eodem organo
sensorio factae non respondet eadem in anl- 
ina sensatio ; ergo cet. Prob. ant.: Sol, et 
Luna , dum vertici nostro imminent , mino'. 
les videntur , quam prope horlzontem posi
ti ; atqui in utroque loco eamdem mutaiio- 
iiem in eodem oculo f»roducunt ; ergo cet. 
Kesp, N . ant. , ad prob. C. maj. et dlst. 
Jnin. , eamdem mutationem In oculo pro- 
ducunt f sed conjunctam cum diversis muta
tionibus aliis in utroque loco C. , secus N. 
min. et consequens phaenonienum quod 
objicitur , explicatu difficile suo loco evol
vemus : hic nobis observare satis sit , Lu
nam et Solem in horlzontem majores videri, 
quam in meridiano ; quia in horizonte si
mul cum eorum im.iglnibus in oculo pin-

1 5 6 Institutiones phi Jos,
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^etaphys, pars //, cap, I I , 115 jr
guntur interjecta corpora terrestria , caeiiqu« 
fornix oblongus ; at illa objectorum series, 
d u m  Sol et Luna in vertice caeli conspiciun
tur 1 oculum non afficiunt ; atque inde est, 
quod si Solem , et Lunam in horizonte per 
tubum angustum conspiciamus, haud majo
res videantur , quam In caeli vertice. Dum !
ergo dicimus , eidem mutationi jn eodem j
organo facrae eamdem in anima sensationem 
respondere , propositio IntelUgenda est da 
mutationibus singulis seorslm consideratis.

!
C O N C L U S I O I I .  I

J)iim anima sentit , motus ah objtctis sen
sibilibus nervis sensoriis impressus ad cere- 
irum usque propagatur ; ac proinde animet 
mento videtur habere sedem propriam in 
folo cerebro,

Prob. 1. pars ; ex observationibus anato
micis certum est, nervos omnes ortum du- ¡
cere á cerebro, et inde in singula organa !
sensoria , et in omnes corporis partes pro- I
pagarii nam á cerebro ad oculos pergunt !
nervi duo optici , qui fibrillarum expansio
ne fbrmant tunicam retinam , in qua omnia 
visibilia oculo opposita delineantur ; ad au
res protenduntur nervi duo acustici; ad na
res duo olfoctorii, ad linguam linguales ; et 
cx medulla spinali, quae est cerebri produc-



tío in omnes corporis panes diffunduntur 9o. 
nervorum paria , quorum íibrae organum 
tactus constituunt. Plurimis etiam experi- 
mentis compertum est , resecto , vel cor
rupto , aut vehementius constricto orga^j 
sensorii nervo , ita ut ipsius motus ad cere
brum transire non possit, nullam in ani
ma sensationem excitari: anima igitur sen
tire non potest, nisi mutatio in organo sen- 
sorio facta per nervum ad cerebrum usque 
transmittatur. Porro omnis mutatio , qujg 
in corpore , ideoque et in organo sensorio 
contingit, fit per motum , ut manifestum
est i n  sensationibus singulis; videlicet s e n -  
satio soni per motum vlbratorium particu* 
larem aeris nervi acustici fibriliis c o m m u n i 
catum ; sensatio odoris per corpusculorum
effluvia n.ervi olfacrori fibras agitantia; sen
satio saporis per corpuscula linguae papillas, 
nerveasque fibrillas titillantia , vel pungen
tia ; sensatio visionis per luminis radios in 
retina collectos ; sensatio tactus per imme
diatum contactum.

Preterea nemo est , qui nesciat aut pro
pria , aut aliena experientia , ex sensationi
bus varios in corpore motus persaepe oriri 
etiam in partibus ab organo sensorio maxi
me remotis , non solum inconsulta anima, 
verum prorsus invita ; ita dum ex -frago
re tonitrus , vel tormenti bellici, ex quo-

nl-
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nihil nobis timendum esse certo novimus,
ût putamus, inviti in terrorem conjicimur, 

et va‘ ‘ ‘ corpore toto consequuntur mo
tus : ex fragore igitur in aures incidente nas
citur motus organorum corporis; verum 
anatomia docet, ex organis sensoriis nervos |
ad cerebrum usque protendi, ct ex cerebro 
ad singulas corporis partes produci nervos 
jnotorios, sine quibus motus perfici ne
queunt : necesse est igitur , ut motus, qui 
nervis sensoriis imprimitur , transeat in ner
vos motorios , quorum ope moventur mus
culi ; proindeque oportet , ut motus ner
vis sensoriis impressus ad cerebrum usque 
propagetur, et in hac communi nervorum 
origine ad motoris derivetur,

Prob. 0,. pars : in ea sola corporis parte 
probabile est animam residere , quae sola 
corporis pars est, in quam anima imme» 
diate operatur ; atqui anima Immediate 
agit in solum cerebrum ; etenim i. so
lo cerebro vitiato , ita ut cetera membra 
remaneant sana , sensuum omnium usus 
amittitur ; hinc apoplexia correpti , veluti 
invisibili fulmine percussi , omni sensu pri
vantur ; ita ut aciculis compuncti , aut cor
pore etiam dissecti nihil sentiant , obstric- 
tis scilicet cerebri poris , vel compressis 
nervis nimia humoris pinguis , ant tenacis, 
vel lentioris copia , impedito scilicet per

hunc
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hunc humorem spukum I. nux.11. <j. corporjj 
aíFectiones , quae non transmittuntur ad ce
rebrum , mentem prorsus Liteni , ut ¡n n '  
ralysl. 3. constat ex prob itlone prim* par' 
tls , omnia sensuum organa , omnes scili 
cet nervos concurrere in cerebro , et ex ea- 
4em cerebri pArte dncere originem , ex qua 
deinde in omnes corporis partes diffundiiur* 
anima nempe in eo loca p(>sita , ad queni 
appellunt nervi omnes , in quibus continen
tur spiricus vitales , sensationum instrumen
ta , tamquam regina in medio imperii sui 
admonetur de omnibus per nervorum motus 
et inde facilius omnia perspicit , et dirioit 
immittendo in nervos spiritus animales , 'per 
quos pro arbitrio suo omnes corporis partes 
movear. Hinc fit, ut sa;pe experiamur va
pores , qui é stomacho in cerebrum accen
dunt , ibique condensati , meatus , per quos 
spiritus animales excurrunt , obstruentes 
sentiendi potentiam toilunt : hinc phrencicis, 
in quibus lasa imaginatio est , remedia ca
piti solent adhiberi : hinc qui seriis rebus 
occupantur , aut longo studio fatigantur^ 
capitis dolorem sentiunt  ̂ imo, nosmetipsos 
in capite cogitare sentimus ; quae sane om
nia non contingerent , nisi anima immediate 
ageret in solum cerebr’im 1, et ex solius ce
rebri motu tamquam occssione immediate 
pateretur, variasque susciperet sensationes;

er-
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cr£0 3rtiin3 in soio ccrebro rcsidcrc scdcm» 
que propriam habere, saltem probabile est.

Jam yero quaenam sir pars cerebri , ex 
qua neryi originem ducunt, et in qua pro in- 
je oinnia nervorum initia concurrunt, ad*- 
})uc incertum est. Quidam arbitrantur, ner
vos omnes convenire in ccntro ovato , qv.̂  ̂
est pars quadam ovaiis cerebri; sed in cer
to non constat. Cartesius existimat , ner
vos omnes originem ducere ex glandula pj- 
Bcaii? haec auiem opinio multis observario- 
nibus refelli potest, x. enim reperti sunt ho
mines, qui in cerebro glandula pineali ca
rebant. a. teste Vvllüseo Medico Anglo 
fuit homo leger ex hydrope cerebri, et é lo
co sunt deciderat glandula pinealis, nihil ta
men perturbato sensuum ofHcio; in aliis ob
litterata omnino fuit, in nonnullis lapidea, 
absque ulla sensationum perturbatione. Ita
que id unum certum videtur, nervos omnes 
originem ducere é cerebro. Verum obser
vandum est , compressa cerebil substantia 
medullari, voluntariam musculorum actio
nem suspendi, memoriam , sensationesque 
extinguí , vigentibus tamen respiratione, 
cordisque actione. At compressa cerebelli 
substantia , respirationis , cordisque motus 
sistitur: und.e colligitur , nervos metibus 
voluntariis destinatos ex cerebro proficis
ci , ex cerebello autem oriri nervos , ex

Xofu, JI»  Xi qui-
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quibus p e n d e n t  motus spontanei. •

Quamvis autem ccno statui non possit
quasnani sit prcccise pars cerebri , in n ' 
•ccx;ant nervi onmes, ac proinde in qua pr^ 
cise ^erebri parce resideat anima; nihilomi] 
11US silentio praetermitti non debet , quq¿ 
hac de re observavit clarissimus Lip^yj-o. 
nius Academicus Parisiensis. Perfrazto ci-a, 
nio , separatisque duoi>us cerebri hemisohe- 
•ris, in aspectum venit corpus candens, et 
lirmiusculum , quod callosum , et ccrebri 
medulla nuncupatur ; si corpus iilud vel le-
viter afficiatur, ipsas anima? operationes af- 
f i c i , rationis, scilicet, et sensationum usurn
turbari , consrantissime o b servav i t ;  qtjoi 
quidem in aliis cerebri partibus non contin-

■g/f, (]iii!)us lassis, vel etiam destructis, he
s e  tamen non sunt animce operationes: con
tra aurem corpore calloso ad statum natuia-
/em redeiinte, ipsum quoque redit sensatio
num , et rarioiiis exercitium. Lique exper
tus est Lapeyrooius in operatione chirurgica,
quam terebrationem vocant; compresso eniin, 
et remisso per vices cotpore calloso,  sensa
tionum , et lationis usum adimebat, et res
tituebat. Ceterum ex his observationibus 
constat , non ira augusto spjtio detinit'im
esse sensorium con-smune • itaque si praesens
qu.estio eo redi[>atur, ut nempe sedes ani
mas appelletur ilU cerebri pars , qua Qífensa,

vej
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vcV oper<ítiofíc;s atainist; destruuntur , vel 
turbantur; jam sedes anim® hoc inodo de- 
finita in corpore calloso tonsikui'- dcbct. L e 
genda sunt , quae hac de ve tradiáit liud.atus 
Academicus in monumentis Parislcnslbus
fliin. 174^*

Objic. adversus primam partem:anímasen
tit eo ipso temporis puncto, quo in orga
no sensorio mutatio aliqua producitur; 
hoc esse non potest , si motus nervis 
soriis impressus ad cerebrum usque propaga* 
ri debeat ut anima preclpiat ; ergo c'-'t» 
Mai. constat., nam si arbori oculos cfans^* 
obvertas, dum eosdem aperis, illico luce‘w 
oculos ingreditur, et illico v ides,  nec ini* 
nima quidem morula inter mutationem ocu
l i ,  et animae percepiioncm intercedí’’. 
nor vero patet, quia cum motus in rempove 
fiat, aliquod temporis intervalum' r.ecess^" 
rium est , ut motus retinx fibriilis impre^" 
snsad cerebrum usque propaguetur: erjí'o ce' *̂ 
Kesp- dist. mai. : anima sentit eo Ipio tem' 
poris puncto , quo rnutaiio fit in organo sen" 
sorio, hoc est inter motus nervis sensoriis 
impressum, et animae perceptionem nulla 
■intercedii mora observabilis  ̂ C. . nulla ah- 
soliite ^ .  mai. et sic dist. min. N .  conj. si 
niotus per exiguum spatium magna celerita
te propagetur , tcmpas quo per illud soa- 
tium propagatur ,  ¿ nobis non percipitur,

L a  scu
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seu non distinguitur; sic quamvis certum 
sit,sofUim successive propagari 7 non vero in 

j.nstnnti ; nullam tamen possumus observa
re nioriin inter nioniciitum  ̂ <juo cjuis no-*
bis proxirnns locjuitut , ct monicntuin,
quo vox ipsius aci aures nostras pervenit; 
idem quoque patet in pvopsgatione lucis; 
stiitim ;ic LiccenJtiir cíindííl¿ in teticbioso lo« 
co , iUico obiccta omnia etiam remota^ lumi
ne videntur perfuso  ̂ c^uiifljvis lUX tn Justau» 
ti pvopasiivi non poss.t ; igitu! i^xpei¡meii, 
tum quowl riobiS objicitur •, id unutn piobat> 
'motum a nervis sensoriis ad cerebrum usque 
iiiagna celei itate transmitti.

lusr. 1, : nioTus ad cerebrum non propa
gatur per nervos  ̂ qui ad cerebrum non 
pertingunt ; sed sensorii nervi complures, 
nimirum óo. qui ex medulla spinali pror 
deunt , ad cerebruai non protenduntur; ev- 
po cet. Resp. C. mii. JV. min. , nam medul- 
U tpinilis est cerebri ipsius, seu medullae 
obloneatje pioductio, ec nervis constat a iO ^
cerebrum usque protensis , unde fit , ut ir» 
vertebrarum dorsi laxationibus membra cor
poris infra luxationeir. posita et motum , eC 
sensibilitatgm , qu>e h nervis infra luxatio- 
iiem constitutis pendent, amittant. Sunt ita
que nervi, vekui cerebrum in omnes corpo- 
ns partes difiusuai.

Inst,
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Inst. ' J * : reperri sunt homines qui sine 

cerebro vivebant, ac seniiebant ; ergo ac 
*nifTi« sensationem necesse non e s t ,  t t  rr o- 
tus nervis sensoriis impressus ad cerebrum
u s q u e  propagetur. Resp. disc, ant.: vivebant, 
er sentiebant sine maxima cerebri parre C. , 
sine uHa ipsius N .  ant. et cons. In i l l i se ra t  
«pinalis medulla ; et in ipsius principio po
tuit esse specialis qu¿edam structura , qua 
pars illa apta fiebat, ut cerebri munere ali- 
ctuarenus fungeretur: ceierum verisimile est,: 
homines illos stupidos admodum , atque he
betes fuisse: si autem in aliquibus etiam ab- 
f e r i t  splnaljs m edulla ,  necesaria hujus par
tis vices pcrerc debuit pars a l ia ,  qu3p.cum“ 
que fuerit : tandem partes illas abfuise, ex 
ipsa cadaverum sectione , et observatione 
anatomica innotuit; fieri autem potuir, ut 
parres i l l*  vi ipsius morbi corrupt® , et ob-
llteratac perierint.

Inst. 3 . :  si serpentes, lacertae,aliaque ani
malia, quae circularibus incisuris distinguun
tur, fransversifn secentur, singuKe illoiuni 
partes ad acus puncturam, aut aliam quam- 
cumque irritationem variis modis torquen
tur,  et agitantur? ac proinde adhuc sen
tiunt sine cerebro ; ergo per analogiam, 
quas est inrer corpora hominis , et biuti, 
idem dicandum est de homine. Resp. N .  
cons, ct par. AUa enim est corporis homan!

*■ StVllG-
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structura, slia scrpenium , et Iscertarijm 
in qnibus niediill;^ spinalis, partes considera
ri possuor tamquam rotidem minora cctebra*
hinc fic,ut partes corporis humani resectae 
poit brevissimum tempus onini motu des
tituantur.

4. : incertum omnino est ,  an motus
ex organo sensorio ad cerebrum propagetur-  -  ^  ------------- --------------------------- -------- f ' í ' - ' p r t g C t U

ilbrillarum nervearum oscilatione, an fiui_ 
di nerve;, aut spiritum animalium ope , an 
alio qnocumqre modo; ergo cet. Jiesp. per-
niitro ant. et N.cons. Hic non investigamus
modum, qua ¡Ua motus propagado abso!vi-
tur , ,%atis est ratione, arque experie»Tria cons
tare , in organo sensorio niotum quemdam
fxcirari , qui ad cerebrt m usque nervorum
aHxilio propagatur, dum anima sentit. E o 

d e m  m o d o  respondendum est,  si quis obii- 
c la r ,a  nobis intelligi non posse, qua ra
tione /icri queat, ut propter motum nervis 
inipre.ysnm anima, cuas est 5 uhstantia sim
plex, et spiritualis, percipiat objectum sen- 
*Jt)i.e : factum hic statuimus , rationem fac- 
tj ti0n qu^rinivs: porro adversus facta in- 
fliJDjtara obscuM-^objectiones noñ valent.

ifist. ; qui organo sensorio destituun
tu r ,  sentiunt tamen , et contra sensationc 
carent aliqui, jn quorum nervis sensoriis 
jnotus etiam valjdus producitur; ergo utani- 
íRa Sentiat, nccesse non sstj mptum ner

vis
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vis sensoriis inipi itni. Prob« anr. : i i , cjul* 
ijus abscissa sunt membra , dolorcm ali- 
fluando in iisdem membris sentire sibi v ¡ -  
Jenttir; ut contigit puellae, de qua Car
pesios meminir 4. parte prindp. a. Furiosi,  
et delirantes homines eb ectasibi videre v i 
dentur, qiifle prasentia non sunt , quaq\’e 
p r o i n d e  nullam in eorum organis sensoriis 
mutationem producunt. 3. S. Augustiniis lib.
1 4 . d e  Civitate Dei cap. 24. hoc factum
narrat: Frcshvter mddnm fu it nomine lies^
titiCtt/S , (JUt Ct l̂íXCcl)út , ltd Sc íiufd"*
rcíat k sensihus  ̂ et jacebat simillimus mcr~ 
tw'% tit 11011 soluni vetllcantes , ntqne puvgen- 
tes miuitne seiitit'et  ̂ sed etiant alic^uando 
ne vTei'ctiir adtnoto sine uUo doloris seusu. 
Kespondeo , his observationibus conclusio* 
nem nostram apprime confirmari: nam in 
omni sensatione tria sunt accuiate distin
guenda; duo,  quae pertinent ad nostrum 
corpus, scilicet moti’ S organo sensoiio ab 
objecto sensibili impressus , et motus mde 
ad cerebrum propagatus; ac tertium , q^od 
animas est, nempe his motibus responaens
objecti sensibilis preceptio; sl motus o ig a 
no sensorio impressus ad cerebrum usque non 
propagetur , anima non sentit, ut accidit in 
nobis dormientibus , et contigebat in  ̂ pies- 
bytero Restituto , qui mortuo s¡milimus 
jacebat: si vero sine actione objecti sensi-

I 4
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bilis externi fíbrx cerebri a causis inferni» 
eodem prorsus modo agitentur, quo moven
tur, ubi objecriuTi sensibile sua in orpanutn 
extrinsccum actione eos'dem motus p r o d u c i t *  
tum anima easdem habet perceptiones, quas 
Ijaberet objecto sensibili in organum extrin
sccum agente, et perceptiones suas vi imagi
nationis productas asensationibus non distin
gueret , uti accidit furiosis , et delirantibus 
hominibus , in quorum cerebro irregulares 
ac vehementiores motus excitantur ; et hoc 
pacto , quae sibi imaginantur , confundunt 
cum iis , quae vident: simili modo expii- 
catur, cur i i , quibus membrum aliquo abs
cissum esr, dolorem in eodem membro 
aliquamdiu sentire sibi videantur; n i m i r u m  
in nervis illis , qui ad partem.corporis am
putatam pertingebant, iisdem aliquando k 
ca usis extrinsecesis motus oriuntur, quos ob
jecta extetna excitarent, si nulla pars fuis-»' 
set resecta.

Objic. adversus a. partem : anima prae
sens est singulis corporis partibus; quaecum
que enim pars corporis laedatur , anima sen
tit dolorem ; ergo non soli cerebro prjeserts 
est. Resp. N ,  ant. ad probationem dico, áni- 
mampercipere impressionem factam in qua
libet corporis parte, quia impresio illa ad ce- 
rebi um propagatur ope nervorum, qui a qua- 
iipet corporispavte ad cerebrum usque pertia-

guntj
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ynt; nimirum a qualibet p.u'te corporis

t e n s i 'snnt nervi usque ad cerebrum: unde
cum exfremiras, quae est in pedt V.
G .  v e l  manu vellitur , oariter vellitur , seu 
movetur altera extremitas , qu:e cst in cere
bro , et l>tius motus in cerebro excitati 
«díDonetur anima , doloremque sentit , si 
impressio facta vehemens fuerit. Illud vero
multis experimentis coniirmatur, i. si arctis
sime strinpatur pars aliqua corporis cerebr utn 
inter , et partem aliam corporis resecandam, 
aut pungendam , nullus aut fere nullus sen
titur doior; quia scilicec nullus, aut fere nul
lus pervenit motus ad extiemitatem nervi, 
quae est in cerebro, a. si quis, ut aliquando 
«venit , alte defixus sit in aliquam cogitatio
nem , ut plurimum non percipit objecta ex
terna , qu* tamen feriunt sensus illius exter
nos  ̂ quia nimirum tunc nervi ita sunt tensi, 
ut non admittant alium motum, quo mens
determinetur ad, percipienda objecta ex
terna.

Inst. : quascumque pars corporis l;rdatur,
•  nima percipit dolorem veluti existentem in 
illa ipsa parte corporis , quas luditur ; ergo 
mens proxime praesens est pani cuilibet cor- 
potis. Kesp. N , cons. Quamvis enim perci
piatur ab anima dolor velut existens in qua-* 
cumque vulnerata corporis parte , non ta
men Anima dolorem percipit in illa ipsa cor-

po-
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poris parte qu*  Isfditiir. Et quidem cjecu* 
baculo exploran? objecta externa, prcpricfa, 
tes torum deni , liquiditatem V. G . , vel du
ritiem percipit extremo baculo , ac extremo 
in baculo velut existcntem quodatmmodo*
nemo tamen dixerit , animam hominis cseci 
•residere in extremitate baculi. Sic etiam 
quamvis anima percipiat sersationcm ajji. 
quam, V .  G. caloris, auf frigetis velut exi*, 
tenrem in extremo digito , aut qualibet al
tera corporis parte , non idcirco anima di- 
ctnda est , agere immediate in extremum 
digitum , et in eo proxime percipcre sensa- 
tionem , qua aíHcitiir ; mofus nimirum ex
tremo digito primum comunicatrs , postmo- 
dum per nervos ad cercbrum diFusus perve
nit ad atiimas sedem , «bi fi*' sensafio, qusm 
tamen anima nariirali'‘er referf ad alteram
exf rem itantem nervorum , ubi facta fuit 
prima impulsio.

E x  iis , quiv in praecedentibus conclusioni
bus dicta sunt, colligi possunt phirima, qua 
ad corrigendas sensationum fallacias utilissi
ma sunt: ut autem singulas sensationum par* 
tes accurate distinguamus , motum organo 
ab objecto sensibili .impressum dicemus spe
ciem impressam' motum inde propagatum ad 
cerebrum usque ideam materialem appellabi
mus ; ac denique ideam sensualem vocabi- 
n>us , quae á sensu in anima producitur. Jatn

ve-
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^e“o duni anlniA sentit, ide* sensualis de- 
.( ĵpafur ?*er icieani materialem , haec ve

ro pei' specicm impressam : igitur si ex his 
tribus imum ponatur , d«o alia quoque po
nuntur ; etenim dum anima sentit , singulis 
jpeciebus impressis, singtilas respondent idese
materiales tales , et non alise , et ideae sen-

* j,jales tales , et non alia? , et co*tra singu-
■lis;ideis sensualibus singulse respondent ideae 
niateviales , et singu!* species impress*; 
jipgylisque ideis materialibus respondent tam 
singuli  ̂ ide»- sensuales , quam singulse spe- 

' cies impressa?. Hinc si in duobus casibus, ex
his tribiis , nempe idea sensuali , idea ma
teriali , et specie impressa, unum fuerit idem,

' reliqua duo erunt quoque eadem , at si
i unum fuerit diversum, diversa quoque erunt

reliqua duo : itaque si organum sensorium 
eodem modo fuerit constitutum, et idem cb- 
iectum sensible eodem modo ad organum 
se‘:e habuerit , idea materialis , et sensualis 
esse debet : si vero organum sensorium non 
fuerit eodem modo constitutum, vel objectum 
ideir. non eodem modo ad organum refera
tur, diversa esse potest idea materialis , et 
sensualis; etenim in primo casu nulla est 
ratio , cur motus organo sensorio impressus 
non sit idem , cum motus nervis sensoriis 
imprimendus p^ndeat ta.' t̂um ab interna, 
atque extrínseca organi constitutione , atque
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á modo , quo objecnini idem ad organum re, 
fertur; igirur species impressa erit «adem, at
proinde idea materialis , et sensualis ei¡t 
quoque eadem. Ob rationes contrarias ¡(j 
altero casu ikri potest , ur motus orpano sen- 
iorio ab eodem objecto impressus non sit 
idem , ac proinde species impt-essa , ideoqu« 
et idea materialis , et sensualis sit diversa 
Bern exemplis illustrabimus: ponamus ocul© 
sano, eoqne 'nudo cumdem videri hominem 
lumin€ eodem illustratum , et in eodem aeris 
statu ; nemo nou novit , hominem illum 
«unidem apparere , sive magnitudinem si
ve formam., sive gradum distincfat visionis
spectes , ponamus jam, eumdem hominem in 
planitie constitutum longins recedere , dis
tinctam visionem, hominisque magnitudinem
sensim imminui videbis , ita ut tandem obs
cura prorsus fiat visio, et magnitudo evanes
cat : in primo casu idem objcctum ad idem 
organum eodem modo constirutnm refertur 
-eodem modo , in secundo casu diverso mo
do. Si oculus vitro concavo muniatur , idem 
objectum , in eadem distantia , eodem modo 
illustratum , et ruanente eodem aeris statu, 
valde imminutum apparet, ita ut homo pue- 
|i formam mentiatur; diversitas In hoc casu 
Jn diversa organi constitutione extrínseca 
posita est, Icfero laborantibus objecta pr#- 
s€rtim alba videntur flava ; in hoc casu ideae

<eti-
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lie diversitas pendet á constitutione 

. ocuii. Ar 3 1  ponamus , bomjnem Jii
• V. turiis «on adniodum altje cansisien-

.r'i^pn veA‘ vitrum concavum ; pcrinde 
 ̂ ■ c0ip habfbit , ac si nudo oculo in turnsliic sesc I. 1

■íra't* fastigio conspiceretur , atque in noc 
c3su diveisitas visionis pendet tum a consti
tutione organi , tum a modo , quo objcctum 

1 Pj.o,it v̂un refertur. In aliis sensibus res eay 
dem cxpí'ficntia confirmatur ; ita tactus in 

aite corporis contusa aliter sese habet, qnam
ubi nulU facta fuit contusio.

Itaque ad detegendam, cavendamque sefi- 
smim fallaciam plurimse statui possunt regu
la; : et primo quidem organum sensorium ri
te constitutum censeri debet , si idem objec
tum T qi-oi eodem modo &ese habet ad orga
num , quo alias sese habebat , tale quoque 
apparet, qnale ulias apparuit ; sic oculus ri
te constitutus esi , si idem objeccum , In ea
dem distantia , eodemque situ , lumine ad 
claram , distinctamque vis.oncm sufHciente 
collustratum tale apparet, quale.antea in ea
dem distantia , eodemque situ , ét eodem lU' 
mine illustratum nobis apparuit. 7. si voiistet, 
organum sensorium rire esse constitutum, 
objectum vero non idem appai^eat , qnale 
aliis visum est in ipso obiecto , vel in ipso 
nuido aliquid immutatum fuisse , lecte col
ligitur. 3. sl constet ,  objectum idem eodem

mo-
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1 / 4  Institutiones philos.
modo scse habere , sensuaiom vero ide 
nobis diversam incsse ; organum scnsodu*  ̂
non eodem modo constitutum esse tr̂  • 
inkrtur: igitur ex his reguils constante 
objectorum apparentias ab inconstantib
licet discernere.

Ex iisdem regulis diversas quoque org, ' 
norum officia coliiguntur. Si objcctuin iderñ * 
sensibile in diversa organa sensoria agit 
idcce mareri.iles , et sensuales diversae sunt* 
nam experientia constat , objectum sensibi-* 
!e non posse eodem modo agere in unum 
organum , quo agit in alterum , ita colora
ta agunt in oculum mediante lumine ¡n 
organum tactus per confactum immediatum 
Evidens igitur est , marum fibriilis nerveis* 
ab eodem objecto sensibili impressum di
versum omnino esse ab eo , qui alterius or
gani fibriilis imprimitur, ac proinde spe
cies impressas esse diversas , ideoque et ái* 
versas ideas materiales , ac sensuales. Di
versas esse notiones diversis sensibus acqui
sitas conii rm.at excn.pium , quod in transac-
tiombus philosophicis legitur : cacus ¿ na
tivitate cum visus usum chirurgica operatio- 

,ne recuperasset , solo visu corporum dis
tantias ; et' solida corpora a pictis non bene 
primum distinguebat ; omnia enim visibilia 
>e uii ocuium tangentia ipsi apparebant, ex 

¿UI1S, ac coloribus sensu pvstccptis canem
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' fele, adi)uc c.tícus sat-pissime tractave-
j-jt et tactii piobe discci'uebat, iion poterat

; nesciebat enim , uti iun sensatio
ĝ nis visu percepti prodiiCia esset ub eodem 
objecto t quod ante per tactuni prodiicebat 
jensationem canis diversam , an â b iUo ob
jecto, quod per tactum prodncebai sensatio- 
neu) felis. Hoc propria experientia , et aten- 
tione adhibita potuit addiscere.

Kec licet objicere , quod caeci tactu colo
res distil’' •> et surdi loquentinm verba 
visu i n t e l l i g a n t  ; nam si duce qualitates in 
eodem objecto simul necessario insint , uno 
sensu dignosci pofest ex una , alteram adüs- 
se 1 qi'iE alterum sensinn pertinet; in hoc 
enim casu una est signum alterius. Porro 
cum colore , quo objectum tinctum videtur, 
conjuncta est quaedam superficiei dispositio, 
vi cujus lumen reilectitur, ita ut istius colo
ris sensatio excitetur atque ea dispositio 
tactu discerni potest áb iis praesertim , qui 
VÍ5U privati mininías in tactus organo difie- 
rentlas subtilius , et facilius percipiunt: ubi 
ergo ista deprehenditur superficiei dispositio, 
conchiditur , ibidem quoque adesse taleru 
colorem , V .  G. hanc qualitatem , qux a v i
su pollentibus appellatur color ruber , vel 
niger. Verum caecus, qni colorem unum ab 
alio per tactum ita distinp,uit , non eamdem
habet coloris ideam , quam nos liabemns;

tac-
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1 ^ 6  Institutiones phiJos.
tactu non percipk , nisi speciem quamfíam 
asperitatis , vel icvitatis in ipsa superiicie
qucE cum dato aliquo co!ore conjuncta est' 
Idem patet evidenttr in surdis ioquentibus*
qui verba ore prolata ex lab!orum motu , ec 
varia oris tigura , situque labiorum inteiU. 
gHinti, non ex sono, etenim cum sinoulic 
verbis singulae conjunganrur oris configura
tiones , labiorumque moLus , ita ut abioae il
lis verba proferri nequeanc ; surdus autem 
cum illis coninngere v)su diaicit ideas , vel 
nofjones , quas nos cum vocibus, seu sonis 
diversis tamquam idearum , vei notionuni 
quarumdam signis juiigere consuevimus. 
Quando igitur c.tcus facvu colores discernit 
ideam quidem colorum , un ita dicam , so
ciam habet; sed quae cum tactui respondeat
diveisa prorsus est ah ea , quae visionis or
gano convenit. T.¡ctum visionis vices mitifi
ce aliquando gerere demonstrat exemplum

qui, narrantibus viris fi- 
de dignissimis , solo tactu faciei idearn vaU 
de diitinctiini áccjuireb^t  ̂ et ex cera eítín- 
gebat imaginem simillimam ; qualem , qui 
visu pollet  ̂ artis sux peritissimus perficcre
posset. Coepit ejusdem rei experimentum Dux
Braciani^ qui in cella profunda contra om
nem luminis accessum optime munita ¡magi- 
nem ^uam lieri curavit , ut certissimus es*

 ̂ artificem ne minimum quideqi visu ju
va*

U n E D
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]\ietaphys. pars //, cap, IL 
v a r i ,  f  ecit idem artifex imagines statuis mar-

Caroii primi Anglorum Regis, et U r
b a n i  VHi. Pontificis Maximi simillimas. Si
m i l i t e r  surclus ,  qui visu verba loquentis dis
tinguit , ideam sonorum sociam hahet; sed 
qax cum visui respondeat , diversa prorsus 
est ab ea , quae auditui pTopria est. Hinc 
quamvis c*ci , et surdi loquentes iisdem no- 
biscum utantur nominibus, ubi de coloribus, 
vel de sonis sermo est; res tamen omnino 
diversas nos , illique intelligimus. E. G. caí- 
c u s  natus nigri coloris nomine certam quam
dam intelligit superficiei dispositionem tactu 
perceptibilem ■> nos vero visibilem quantita
tem. Surdus natus , si de musica sermo sir, 
cogitat de figuris instrumentorum , et moti
bus musicorum , nos vero sonorum combina- 
tionem consideramus. Ceterum ex his omni
bus patet, surdum natum diligenti educatio
ne ita institui posse , ut ex or is ,  labiorum- 
que inocu , et configurat'one intelllgat , quae 
alii homines proferunt , et suas Qtiam cogi
tationes alii manifestet; potest enim ita do
ceri , ut et legere , et scripturse sensum per- |
cipere valeat , quae quidem omnia pluribus ^
experimentis confirmata fuere. Maximi a u 
tem momenti est haec animadvertere , ot par
vuli quibus auditum natura negavit, cogita
tionibus illis non priventur , quae ad salutem 
«ternam pertinent.

Met, Torn. I L  M  AR
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' A R T I C U L U S  III.

De imaginatione, et memoria.

I .

Acuitas imaglncvndi , seu imaginatio , vel 
phantasia dicitur facultas producendi 

perceptiones rerum sensibilium absenrium. 
Ideam ab imaginatione productam deinceps 
dlccmus phantasma^ iit illam ab idea sensua
li , qux vi actualis sensationis in anima exis- 
tit , distinguamus. Quod autem animae coni' 
petat imaginandi facultas , demonstrat quo
tidiana experientia ; nam Parriae nostra», Pa
rentum , Amicorum , aliorumquc objecto
rum sensibilium absentiunt ideas revocamus  ̂
•seu iterum producimus.

Quod imaginamur , minus clare imagina
mur, quam si idem sensu percipiamus; faci
lius vero, er clarius id imaginamur, quod 
sensu distincte , quamq iod confuse tanrum 
percipimus. Id pa rirer quotidiana experien
tia certissimum est; multo clarius Solem prae
sentem , vel quodlibet alitid obiectum visu 
percipimus , quam absenrem Imaginatione; 
ficilius ac clarius producimus ideas distinc
tas tigurae , magnitudinis , situs partium , et 
illotus, quam .deas confusas coloris, odoris^

\A
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jijetaphys, pars II. cap. IL  i  ̂ 9  f
sapóris T tt iJcO si qujeJam irrjaginari cone-

 ̂ unusquisque in seipso expei itm- statin> 
j¡[j¡ ocurre re objecta visibilia, et verba seu ■
sonos articulatos, quorum ideas distinctas 
habemus; colores autem, odores , sapores, 
q u o r u m  ideas confusas habemus , vix nol is 
imaginari licet. Igitur phantasmata minus 
cUra sant , quam idea? sensuales. Quia vero 
sensatio illa debiiior est, quae- minorem clari
tatis gradum habet, actus imaginationis a qui- 
pollent sensationibus Aiebiliores ; et quemad
modum sensatio fortior obscurat debiliorem, 
sic etiam sensationes ita obscurant; actus ima- 
einationis, ut horum actuum subinde tiobis 
prorsus conscii non simus; et ideo si actus 
imaoinationis soli sint in mente , clarioreso
sunt, quam si sensationes simul praesentes ha- (
beatit. Hinc in somno , ubi cessant sensatio
nes, et soli imaginationis actus inanima dan
tur, hi multo clariores sunt, quam dum vigi
lamus; cum in somno phantasmata'pro .ideis 
sensualibus habeamus existimantes , nos vi
gilare , et reipsa contingere , quod tantum- >
modo apparet. Ob eamdem rationem actus 
imaginationis elatiores sunt , dum in tene
bris versamur, et dum oculos claudimus, alia 
enim objecta, quae cetera organa feriunt, ima- ‘ 
ginationis actus non perturbant.

II. Vim imaginationis , et memoriam, 
qua: ab illa pendet , laeso per morbum cere-

jVLa bro



bro , ita laedi certum C5t ex observationibus
ut perceptiones, et ideic antea sensu produc-
tse 1 iterum produci non possunt. Refert Thu, 
cydides, quos Jam peste convalescentes me
moria adeo orbatos fuisse, ut nec sese,nec
suos familiares noscercnt, licet objecta prjg, 
sentía discernerent. Plinius hist. nat. lib. ^
cap. 24. haec habet: ictus lapide oblitus est 
litteras tantum , ex fra a l to  tecto lapsus ma~ 
tr is  , et offinium ^propinquorumque cccpit ohli~ 
monevu itlius agrotus servorum tantum. Cru-
gerus Hevelii summi Astronomi Praeceptor
■febri ardente memoriam adeo debilitatam de 
prehendit , ut multiplicationis ac divisionis 
Arithmeticae etiam in simplicissimis nume
ris non recordaretur. Necesse igitur est , ut 
^uidpiam in corpore, ac potissimum in cere
bro insit, quod imaginationi in anima res- 
pondeat. Quamobrem cum ideis sensualibus 
respondeant ideas materiales in cerebro, hinc 
facile colligitur , easdem ideas materiales in 
cerebro iterum produci debere , quoties Ide» 
sensuales iterum in anima producuntur ; ita 
nimirum apparet, vim imaginationis eodeiti 
iTiodo deficere , quo deficit vis sensationis'. 
Quaenam vero mutationes in cerebro, est quo 
modo producantur , nos explicare non posse 
fatemur , tum quod structura cerebri non sit 
satis explorata , tum quod incertum omnino 

<i|it, an motus in organo sensorio ab objecto
im-

i 8 o  Institutiones philos^
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M e t a p h y s , p a r s  I L  c a p ,  / / .  1 8 1
jjjjpressus in fibrillariim neivearnm oscilla
tione consistat, an in motii fluidi cujusdatn 
jybtilissimi 1 quod a fionnallis Jluidum uer-

-! si* sph'It us animales appellatur,
an tandem in fibrillarum oscillatione, simul- 
qac spii'ituum animalium motu. Sed quam- 
cumque hypothesim amplectaris , rem perin
de explicabis; noá autem certis incerta misce
re noluimus.

III. Si qusedam simul percipimus, et unius
perceptio  denuo producatur , sive sensuum, 
sive imfiginationis ope , imaginatio produ
cit et perceptionem alterius. Verum ut ima
ginatio cum perceptione prsesente rei alicu- 
jus iterum producat perceptiones aliarum re
rum simul cum illa perceptarum, necesse est, 
resistas vel saepius, vel diu simul perceptas
fuisse : si enim res, quam nunc percipimus,

• •• 1 1 * * * 1  succesive cum vanis rebus aliis simul percep
ta fuit, ratio aliqua adesse debet , cur inter 
varias illas res una potius recurrat in mentem 
cum re actu percepta, quam alia ; nulla au
rem alia ratio esse potest, quam quod illius 
rei , qu32 in mentem revocatur , perceptio 
sa?pius, vel diutins conjui\cta fuerit cum per
ceptione , quam actu habemus. Idem patet a 
posteriori ; si objectum aliquod vides, illud 
diu contemplaris , ut perceptionis illius ite» 
rum producendae facilitatem tibi compares. 
Imo ab eodem objecto digressus phantasma^

M  3 v l
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i8 ;2  Institutiones philos.
vl imaginationis conservas , ct aciem mentis 
in eodein conrcmplaiido adhuc defigis , u» 
eiusdem objecti absentis perceptionem impos
teram producere valeas. Igitur facilitas pro
ducendi percepciones rerum antea percepta
rum cum iis ,  quae nunc percipimus, acquiri
tur dum res s»pius , vel diu sive sensu , sive 
imaginatione simul percipiuntur: quare si res 
plures sajpius , vel diu percipiantur , illarum 
perceptiones inter se connectuntur , seu ex 
perceptione unius intelligituf ratio , cur pro
ducatur a*tcra ; itaque si ex una perceptione 
vi  imaginationis producatur perceptio altera 
necesse est , ur idea materialis , qu.c prim® 
perceptioni respondet , iterum etiam produ
cat aliam ideam marerialem alteri perceptio
ni denuo producta; respondentem 5 si nem'>¿ 
imaginationis vi ex una percep'-ione 1 a scat ur 
altera , idea materialis , qu^ primae peicep- 
tioni respondet , resuscitat , ut ita dicam, 
aii-im ideam marerialem cum altera percep- 
Tione conjunctam : quia \'ero idea materia
lis consistit in motu , qui cerebro iniprimi- 
tur , liinc patet, imaginationem a statu cere-
bi i pen-.ieie , et morb >s cerei)ro infestos im a- 
ginarioneiT) quoque turoare , ac corrumpere. 
Ven:m nemo á nobis requirat , ut distincte 
exponaiiiUs, ui.de oriatiir facilitas producen- 
ci ideis rerum , quas antea habuimus, et 
<5ualis sit mcitatio in cerebro producta , an

ut
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£̂ t̂iir communis opinio, posita sk in certis 

c e i c b i i  vestigiis, qua- cum sensationum ope 
fuerint á spiritibus aifiinalibiis Impressa cere
bro, spirituum animalium reditu Iterum te- 
lunturi rursum trita revocant ideam rei an
tea p e r c e p ix  , et ex uno vestigio in aliud 
propter mutuum utrisque commercium tran« 
s e a n t ; an potius posita sit in facili fibrilía- 
rum cerebri pUcahUitate , qua fiat, ut facile 
eodem modo pileentur , vel osc.Ueiitur , qua 
sxpius antea plicatae, vel oscillat* sunt. Haec 
robis ignota esse candide fatemur»
. IV. Somnus est status ille mentis, qua 
omnes sensationes clarae prorsus cessant, ni- 
Jiiique eorum quae praesentia nobis sunt , no* 
bis conscii sumus: dum in illo statu versa» 
imir, dormire^ dum vero redeunt sensationes 
ciarsê  evigilare dicimur. Somnus ptofaudloir- 
appellatur , quando cum sensatlonibus claris 
cessant etiam phantasmata clara , Ita ut nul
lius perceptionis prorsus nobis conscii s mus; 
at dnm in somno phantasmata clara menti 
Jiisunt, s omniore dicimur , et ideo somnium 
est status ille mentis , qi:o rerum absentium 
tantummodo , nullius vero rei praesentis no
bis conscii sumus : hinc dum so m n ianvus, res; 
quas percipimus  ̂ imaginaninr : po.rvo inter 
inMginatioais actiTS  ̂ dum somniamus, et dum. 
Vigilamus h x c  constitucnda est difier-esotia^
quod in áomnío perceptiones inord inata

un£D
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1 8 4  Institutiones philos,
seu repraesentent res nullo ordine se invicem 
consequentes, et in vigilia sint ordinatae, seu 
res exhibeant constanti ordine sibi invicem 
succedentes. Haec vero constant experientia 
Si actum imaginandi clare percipiamus , sed 
phantasmata obscura fuerint ; quid somnie. 
mus , non agnoscimus. Quando enim phan
tasmata obscura sunt , rem quam reprxsen- 
tant , non agnoscimus, nec a ceteris distin
guimus ; etiam si actum ipsum imaginandi 
clare percipimus ; quamobrem nobis conscii 
sumus , nos somniare , non tamen quid som
niamus, agnoscimus. Somnia igitur perinde 
ac perceptiones singulae distinguenda veniunt 
in clara , et obscura ; somnium clarum est, 
quando agnoscimus , quid somniemus; obs
curum vero est , quando quid somnien)us,
non satis agnoscimus , etsi actus percipiendi
nobis conscii simus.

V. Ideam aliquam recognosccrc dicimur, 
quando nobis conscii sumus, nos eam jam an
tea habuisse , sic duni hominem videmus, 
dumque jam antea á nobis visum fuisse, no
bis conscii sumus , illum recognoscimus. Me- 
vioria dicitur facultas recognoscendi ideas, 
ideoque et res ideis illis reprarsentatas : igi
tur memoria supponit qiiidem imaginatio
nem , attamen ab illa distinguitur; fieri enim 
potest , ut idea aliqua vi imaginationis ite
rum producatur , et tamen non recognosca

tur*
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tur, contingit iilis , qui vi Imaginationis 
. jjientem revocant , quae olim in libro a!i- 
ouo legerunt , sibi tamen conscii non sunt 
se ¡lia unquam legisse,sed contra existimant, 
¿je nunc inventa esse. Quia vero dum ideas 
j-gium sensu , vel imaginatione in mente ite
rum producuntur , ac recognoscuntur , rur
sus etiam producuntur In cerebro ideae mate
riales illis respondentes , memoria materia
lis  ̂ seu in cerebro considerata nihil aliud 
est, quam facilitas Iterum producendi ideas 
materiales : hinc cum ista facilitas in actuali 
quamdam cerebri mutatione consistat, a cau
sa materiali pendet, ac proitide á causis quo
que materia ibus , vel prorsus destrui , vel 
ex parte tolli porcst: memoria igitur h causis 
materialibus laedi poresr , et ideo observa
mus, memoriam surplus debilitari vi morbo
rum acutorum , atque capitis , et Ipsa senec
tute , qua nervis, ac proinde cerebro creari 
solet mutatio aliqua.

VI. Pluressunt memoriae in diversis sub
jectis differentia, i. alü diuturniore objecti 
contemplatione facilitatem ideas recognos
cendi sibi comparant , alii minus dioturna 
contemplatione ad id opus habent.a. alii plu- 
res ideas recognoscere valent , alii pauciores. 
3* alii frequentius iterata idearum produc
tione , memorise semel infixa retinent. 4. alii 
ideas memoria demandatas valent recognos-

ce-
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cere, etsi jl multo ten;pore eas iu rneniorlam 
«on levocavti hu , alii ideas irerum pi i Ju 
ccre , et recognoscere non valent, si eas ah 
aliquo tempore in memoriam non cevo- 
caverint. Bauam memoriam liabere did- 
tur, qui cito et facile aliquid memoriae man- 
dat , diiique retinet 5 wagnam vero nitmo, 
ilani habf.e dicitur, qui mult.num rerum
ideas iteium pioducc e , et recognosccre
lungamqne rerum sei iem , m enio i ia  rcii- 
iH-re valet  : videmus.esum , esse aliquos-, cui 
c i io  ct taciie aiiquid memoria'  mandare^, ef 
ciiU etian^ re i ineic  v a l v t  , non tame¡i imuiIs
cari> oneraic ; ct rum er/im , quae an>ca icnue* 
1 liiit , obliviscuntur , aut longam rerum se, 
J*em co ordine rccenseje non possunt, quo 
eas memo ir  mandarunt. ííla mcmoriaruai 
divtrsit.is peculiares fibriliarum oervearuni. 
dispositiones, seu constliutlones requirit; un- 
Wccum in diversis subicctis » imo in eodem
su{.j\cto dlversjs temporibus memoria diver
ía sil ; .llâ  ncrveas , ex quibus nesvei,
atqtie ceicbrum constant, nec In omnibus ho
minibus , ncc in eodem homine dlversoicm- 
pore sunt eadem»

 ̂V '  m-emotia cxercitlo
amplificari, er extendi possunt ? imaginatio
quidem , quatenus per exercitium apta, rcd-
ciittir ad plures icíeas s.itRu.1 producendas , et
cas<icni productas diutiui coascreaftdas me-

ruo
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]^4et(tphys, p a r s  / / .  c a p . I I ,  i ^ ' /  i
I ’la vero , ' q i ' - i fcnus  isras ideas conc inuc)  r e -  
cognoscif- Verum ad juvandam , cominiKin- 
j  jĵ qiie memoriam maxiinc conducit renmi 
oríío,kiis^'^ctaqac singiilirum perceptio. ,Po- 
jiadiiis objecto aliquo nos distinguere par- 
t€s C, cet- casque eodem ordi-
jie se excipere , quo litterae se invicem conse
quuntur; et I. quidem ipsum A  sigillatim no
bis repraesentamus , non attentis ceteris par
tibus ; atque deinde cogitationem successive 
ad B, C, D, Fu, cet. promovemus ; dum per 
aliqi'Cm temporis tractum singula hx-c sensui, 
vel imaginationi praesentia sistimus, et ad or
dinem, quo se invicem consequuntur ; respi
cientes, A et B  simul, B e t C  simul cet. per
cipimus , t\icilitatem acquirimus una cum A  
producendi perceptionem ipsius B  , et cum 
ipso B perceptionem ipsitts C , et ita porro; 
ita ut excitata idea ipsius A  recurrat quoque 
idea ipsius B  , et deinde idea ipsius C ,  atque 
ita deinceps. Hoc autem modo ipsum objec- 
iuni memoria.’ mandamus eo quidem succes
su, i!t perinde sit , ac si uuicum A  , vel B ,  
vel C ,  vel E  memoriae mandaremus. Contra 
vero, qui obiectum non nisi contuse percipit, 
partes objecti non distinguit, ac proinde ad 
1 1 'imerum , o¡ dinemque partium non attendit; 
ideo(]ue subsidio destituitur, quo in distincta 
perceptione idea ipsius B  producitur ope al
terius A , idea ipsius C ope akcrius B , et ita

p o r -
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1 8 8  Institutiones phiJos,
porro. Haec juvandae memoriae ratio confir, 
matur etiam a posteriori ; ponamus enim, te 
legere historiam quamdam prolixiorem, mul- 
tisque perplexis circumstantiis involutam • si 
lectionem ita instituas , ut text\im Auctoris 
distincte resolvas, singula facta ,  ciicums- 
tantiasque singulas a se invicem separans, et 
eo ordine , quo se invicem excipiunt perpen- 
dens ea, quae legisti , te accuratlssin’ié enar
rare posse , Intelliges : Illa autem non adhi
bita diligentia , idem a te fieri non posse, 
animadvertes,licet eodem consumpto tempo
re textum Auctoris sa’ pius relegeris. Idem 
experiri licet sive librum historicum , sive 
dogmaticum legamus ; et his consentanea est 
praxis , qua memoria jUvatur, qualis est usus 
tabularum , in quibus uno quasi conspectu 
exhibentur dogmata, quse de aliquo argumen
to tenenda sunt, et in classes quasdam ge
nerales revocantur; in his vero tabulis confi
ciendis habenda est ratio ordinis , quo dog
mata ad idem argumentum pertinentia sese 
invicem excipiunt. E x  his ergo patet, dupli
cem esse memoriae speciem ; alia naturalis 
appellatur, qua sine ulla exercitatione , ullo- 
ve artificio pra-diti sumus; alia autem artifi
cialis , quae exercitatione, et artificiorum ope 
extenditur , atque comparatur. Memoria dis
tingui solet á reminiscentia ; nempe percep
tionum praeteritarum mediata reproductio, et

re-
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gnitio dicitur reminiscentia , si nempé 

1¿  loci , temporis , resque
alias 1 similis , aut affines, vel contra»
• j attendamus , ut rem aliquam recognos- 
itiiis , tunc reminisci dicimur.
VIII* Ad hunc locum pertinere potest 

flUifStio, uirum scilicet homines omnes in pro- 
fundissitno etiam somnosemper aliquid per
cipiant,  suarumque perceptionum sibi cons
cii iint , cogitationum illarum memoria non 
yenianeat. In hac quaestione ignorantiam nos
tram ingenue fatemur , et quidem animam 
perpetuo cogitare neque experientia , ¿ eque 
ratione probari potest. Propria quidem cons- 
cicntia quisque convincitur , se , dum vigi
lat aut somniat, cogitare; ac proinde conclu
dendum esse , semper nobis inesse cogitandi 
facultatem. At utrum id ,  quod in nobis v i
gilantibus , et somniantibus cogitat, seu ani
ma, in arctissimo etiam somno semper cogi
tet , quamvis a somno excitati, nullam harum 
cogitationum memoriam habeamus , hoc ip
sum est , quod experientia nullo modo de
monstrant. Affirmant Cartesiani, intelligi non 
posse , quid sit anima , nisi concipiatur tam
quam substantia actu cogitans , unde con
cludunt , animae essentiam In actuali cogita
tione positam esse ; verum nos animam dici
mus substantiam , quae habet cogitandi fa
cultatem ; necesse autem non est , ut inde in-

fe-
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feramns , substantiam illam semper cogitare 
Praeterea hxc ¡nest menti proprietas, utide$' 
quns antea habuit , ipsi quodammodo inh®! 
reant, cum eas possit iterum produccre, et 
recognoscere. Quis autem affirmare poterit 
sublata omni cogitatione prasenti tales ideas' 
quas revocari possunt, non superessei * 

Neque observare abs re e r i t , quibus ut 
ita dicam , gradibus a vigilia in somnum 
paulatim delabamur: mentem sentimus v¡v¡, 
dissimis , distinctisque ideis , ac sensarioni- 
bus occupatam , atque attentam ; paulo post 
minuitur earum vividitas, attentio veluti 
subsidit , jam uni idese non magis, quani.il- 
teri attenta men5 res presentes perfunctorie 
spectat , neque uni pra,- ceteris immoratur, 
tuncque vulgo dicitur de nihilo ccgit.ire: tunc 
confusa omnia apparent , mens ea spectare 
dedignatur , et ita leviter aíHcitur, ut vix ea 
■percipiat , donec tandem torpedine q-mdam 
vellit oppressa nec sui ipsius , nec aliarum 
rerum sibi conscia sit ; tum demum produc
ta somni cortina omne clararuni idearum spec* 
taculum menti Intercipitur. Ex his paucisma-
nitestuni est, d<j hac qua-stione niliil certo af
firmari püSáe.

CA»
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c A p u T nr.

a l l i s  q u ib u s d a m  m e n t is  h u m a n es

f a c u l t a t i b u s ,

U .1S  primarias a limae ficiiltatcs diítln- 
/  giiendas esse, stacnimus in ipso Logi

ces initio ; prima nempe est facult is c.\ra 's~ 
cendi 1 altera antem tacultas appateudi. Hx 
autem dujc primari.ie facultates juxra nosrrnm 
concipiendi modum rursus duas pirres ha
bere inrelliguntur , i'iferiorem scilicet, etí?e- 
mriorem ; facuitatis cognoscit!vae pars infe
rior dici niv illa , q’ ia rerum sensibilium no
tiones obscuras , et confusas , hoc ê it ,  per 
sensus tantum acquirimus, de hac prima par
te in prxcedentibus articulis sermonem ha- 
bu invjs , sensacionum doctrinam explicantes; 
facultatis cognoscit!vae par superior vocatur, 
qu.i notiones distinctas acquirimus, et ab ima
ginibus corporeis separamus; hsec 'fitellcctus 
proprie dicitur. F ¡cultatis appetitiv,-  ̂ dure 
etiam partes distingininturnimirum;infe
rior sen appetitus sensitius , et superior seu 
appetitus ranonalis Driorest facultas oblec
ta appetendi , vel aversandi ex notione bo
ni -i vel mali confus.i , seu per sensus acqui
sita; arque hinc nascuntur anlml aíFectuS', ac

p r o -



proinde haec prima pars ad Jlthicam proprie 
pertinet ; posterior est ficultas appetendi 
vel aversandi objecta , prout ab intellectu 
proposita sunt tamquam bona , vel mala: et 
voluntas proprie appellatur. Irjique intelli- 
gendi , et volendi facultates dumtaxat hic 
coosiderabimus.

ig 2  Institutiones pbiíos,

A R T I C U L U S  I.

f a c u l t a t e  in t e l l ig e n d i^  s e u  d e  .

le c t u  ,  e t  e ju s  o p e r a t io n ib u s .

I .

/ Ntellectus dicitur facultas res distincte, et 
tmiversim repra-sentandi. Quamvis intel

lectus nomen ambiguam , vagamque signi- 
ficarionem vulgo habeat , non invito tamen 
communi usu loquendi,sensus ad rerum prae- * • • # • 
sentium in suigulan repraesentationem refer
tur ; imaginatio autem ad rerum absentium 
repraesentationem per imagines confusas Iti
dem in singulari; at intellectus ad repraesen
tationem distinctam universim refercur: atta
men intellectus dici soXqi purus , vel non^a- 
ru s ; dicitur nempe purus , si notioni rei, 
quam percipit , nihil confusi admiscetur, 
nlhiique ot^scuri; non purus dicitur, si in

nio-
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tione 5'ti uliqua slnt, qu í  confuse, atjt pror-

percipianfIII-.Quoniam vero per-
¿eptiones confnsae ad sensum, et imaginario- 

spectaiu ; Intellccius purus est, si i.sen- 
iU, imaginatione liber sit: hie aurcm 

[ ciebet veiboruni “ H'ibiguitas: duni in»
tellcctum purum dicimus, non ita ves cst in-

cjiiasi existaiit inanima perceptio»
DCS, t]UX' seosíbus ¡.ccjû . WedLétte f ñeque /w;-
mediate pendtant. Itaque ideas pure inteJlec- 
tualesdicinuis rerum illarum ideas, qut nu
l l a m  cum robus sensibilibus habent similitu
dinem, qiidjaue proinde sine imagine corpo- 
rcapiecipi possunt.Verr.m quamvis idea; pu
re intelectuales nulla imagine corporea re- 
prafseiuari possint; ea; tamen ex sensibus ori
ginem mediate trahere possunt, ita licet ani
ma; nostra idea sit pure intellectualis , fleri 
tamen potest, ut animae nostra; existentiam 
ex aliqua sensatione pt imum noverimus.Pa-
riratione iicet pure incellectualis sit idcaDci,
eam tamen cx rerum sensibilium confenipla-.
tionehaurire possumus; itaque ideas pure lu*-
tdfecTualcs exsensiuui» originem mediate ra
bere, non repugnat; quod. quidem pjobeob-
letvandum est. Ha;c enim qusfttio : utrum 
ide* omnes a sensibus saltam mediate ori^l^
ntm hahcant  ̂ intellectus nostri limites iorig^ 
cicedit; pendet enim ex anima?- , corporis.
que coiiirnercio, cujus quidem com;neicii Ic-

Mtc. Torn. 1 1 . ^
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ges tamquam divinum arcanum veneraripo. 
tius debent Metaphysici, quam curiosusscru-
tiri.Tandem observandum superest,ha;c om
n i a  nequaquam repugnare i i s ,  quas de ideis 
innaris Logices initio tractavimus; haec enim 
questio perinde se habet, sive idae pure in
tellectuales mediatam originem a sensibus ha
beant, sive \ sensibus nullatenus pendeant. 
Hanc autem quaestionem fusius explicate non 
licet,  tum quod eam mortalibus imperviam 
crediderim , tum quod eam minoris, quam 
putari solet, utilitatis habuerim.

I I .  Hinc quo plura objecta distincte in
tellectus sibi representare potest, eo major 
censetur illius vis: hic autem intellectus gra- 
dus cum ab objecto d e s u m a t u r , a p 
pellari pot"st. Similiter quo plura qnlsin eo
dem subjecto distinguit,  eo major etiam di- 
cicur vis intellecrus, atque hic est alter era- 
dus , qui cum h forma^ seu modo repraesen
tandi desumatur , gradus formalis dici po
test.

Quoniam autem in intellectu non distin
guimur nisi objectum , quod repraesentatur, 
et modum, quo repraesentatur; primus vero 
gradus illius ab objecto , alter a forma peti-- 
tur , intelectus major concipi nequit, quam 
qui omnia possibilia distinte sibi repraesen
tare valet,  ac proinde intellectus omnia pos*
sibil ia distincte rep e í e s e n t a n s  est omnium ma-

xi-
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ximiis,seu absolute summus, qualis est so
l u s  intellectus divÍnus;nostrum vero inrellec- 
tum ad aliqua tanrum possibilia extendi pos- 
jê  et in uno sub-ecto omnia non distingue
re, ideoque liniicatuiTi esse tum materialiter 
jeu í Atione objecti , fovmalitef  ̂ seu ra
tione modi , ac proinde ab intellectu maximo 
infinite distare , imusqulsque continuo expe
ritur: quare patet veritas vulgatissima; sen
tentiae: pars eorum , qua scimus  ̂ est
vilninici eortirn̂  cjucc neschnus%

III. In Logica ostendimus, tres esse in
tellectus operationes, de quibus quidem ope- 
ratipnibus satis fuse dictum est, quare non 
est, quod hoc argumentum iterum revoce- 
mus.’Varias dumtaxat mentis facultates, at- 

dispotioncs considerabimus, ea tanrum
explicaturi, de quibus verba hactenus non 
fecimus. Inter varias mentis facultates primo 
loco considerabimus attentionem^ anima sibi 
conscia est eorum,quae simul precepta distin
guit; ea autem á se invicem distinguit, quo
rum sibi conscia est ; utruinque in nobis fa
cile experimur» Si igitur aoima in perceptio
ne totali partiales perceptiones distinguit, re
rum perceptarum sibi conscia est, et vice ver
sa si rerum perceptarum sibi conscia est, in
perceptione totali partiales distinguit, et ideo
si perceptiones singulae partiales obscurae sunt, 
ftnima, quas eas distinguere nequit, rerum

N  a per-
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perceptarum sibi conscia esse non potest: nas« 
citur itaque conscientia, quam etiam apper^ 
ceptlonem dicunt Metaphysici, ex claritate 
perceptionum partialium , quae tctalem com
ponunt; et ea claritate sublata, anima rerum
q u a s  simul pcrcipit, sibi conscia non est. Por
ro facultas eificitndi, ut in pcixeptione com
posita pars una pr¡E ceteris majorcm clarita
tem habeat, dicitur a t t e n t io h;inc autem fa
cultatem animae convenire, experientia patet;
nam dum pcrcipimus arborem V. G . , effice
re possumus pro arbitrio nostro, ut nobis ma- 

is conscii simus trunci, quam ramorum, sur
culorum , et foliorum.

IV. Si plura simul percipimus, attentio
nem ad id dirigimus , quod clarius percipi
tur, si nulla adsit ratio, cur eam ad aliud di
rigamus. Cum enim attentionem ad percep
tionem aliquam partialem potius, quam ad 
«iiam non dirigamus sine aliqua ratione, ct 
attentio non alio tendat, quam ut unum cete
ris clarius percipiamus, id quod clarius per
cipitur, attentionem ad se trahit, si nulla ad
iit ratio extra perceptionem totaiem ,• cur eam 
ad aliud dirigamus. Si ex aliqua re volupta
tem percipimus, in ea attentionem nostram 
defieimus, et derixam In eadem retinemus:

• V

contra vero si ex re aliqua taedium percipi- 
mv.s, attentionem ab ea avertiuius; quare
ü'ioleácentiuai animis frequenter instillanda

est
\
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est scienti* iucunditas.
V. Plnres sunt iiominum circa gradus at

tentionis diíFercntia ; nonnullorum attentio 
tanta est ut vix, r̂ c ne vix quidem conscii si-
1,1 sint obiecforum , quae organa sensoria fo- 
,,’unt. Pctriis de Montmort Matliematicus Ga- 
l/us ad ob]ect!im meditationis suae tantam at
tentionem adliibebat, ut inter plurimos stre
pitus , resonancibus instrumentis m.us’cis, 
curritan*-e , ct parrem intejpclhnte parvulo 
filio , difttcilio problemata solvere , uti re
fertur in e]us elogio ann. »719* hist. Acad. 
Regi^ Scient. Parisién. Sunt, qui attentio
nem ad idem objectum diu conservare pos- 
sunti'V. G. ad longam , atque perplexam de
monstrationum seriem ; alii contra attentio-
Eem suam statim expirare patiuntur , quanJo
longior evadit ratiocinationum‘nexus. Plerl- 
qiie hominum non nisi ad unum obiectum at
tenti esse posunt; si autem attentionem suam 
inter plura dividere voluerint, cam minorem 
esse ad sinoula experiuntur , indeque nauim 
esc hoc vulgatum '.pluribus inte’:tus , viincv 
est ad singula sensus- l^on csesiint tamen exctii” 
pia eorum , qui ad plura simul probe atten

dere potuerint; nam Julius C;xsar eodem tem
pore , quo ipse epistolam scribebat, quatnor 
alias epistolas'dictare potuit , et septem ipre 
scribebar. Quidam ad objectum quodlibct 
eamdem attentionem alfeire possunt ; alii

N 3 con-
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contra ad qusdam obyecta nullam prorsus '/
ad alia vix levem quamdam afferunt atten- *
tionem ; prout enim sua queoique trahit vo
luptas , attentiore utitur sua ; ita Poetie at
tentionem praebent , versibus , ad aliam eam 
transferre ipsis difficile est : ita Mathemati
cus stupendam calculis, ac figuris attentionem
priebet ; at si versus legere debeat, vel alia 
qû e sunt ab ipsius foro aliena , licet ea inte-
Iligere possit , vix tamen ad Illa atrentionem ■
aliquam adhibere potest. Aliqui ad rem prae- '
sentem , quse cumque fuerit, omnem afferre 
possunt ; atque solent attenflonem ; alii ani
mum habent semper absentem , nisi prs’sens
fuerit objectum illud, ad quod attentionem
adhibere sunt assueti. Exempla nobis pr*- 
bent in primis Eruditi illi , qui animum sem- ‘
per habent,ut ita dicam ,in musa'o suo,uni- 
cc attendentes ad ea , qu.  ̂ memoria de rebus 
litterariis suppeiltar ; sunt Artiiices, 
quos prater artem nihil deicctat. Plurimum 
utilitatis habet animus ad on-.iii.t pt'resens , plu
rimum obest, si quis aniiiio constanter ab
sens fuerit ; quemadmodum enim alii gradus 
attentionis maximum tvsum hr.bent in rerum 
copnitione , ita anin^*im sen̂ pei* praesens in 
piudente actionum iio.str ir determinatione
plu"imum, commendai‘ 1 uebec.

VI. Gradus attcniionis exercitio compa
rantur ; nam infantes recens i\ati ad nihil pror-
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attenti sunt ,  sed successive excitanda cst 

‘ lloiufn ad objecta nonnulla attentio , atque
• demum ad aliquid attendere assuescunt; 
eoium tamen attentio provectiore aetate ad 
exiniium gradum numquam promovetur, ni- 
c¡ actus ad gradum illum spectantes saepius 
iterentur. Sane Vvallisius , Montmortitus, 
Julius Caesar, aliique non pervenere ad sum- 
mum attentionis gradum , quem commemo
ravimus , nisi attentione sapius exercitare in 
debitis circumstantiis Studium Matheseos 
praestantisssimum est attentioni comparandas 
adiumcntum , ut experientia constat ; quili
bet enim in se ipso experiri potest,quod ini
tio studii mathematici exiguus attentionis 
gradus succesu temporis,per continuum exer
citium augeatur ; non omne tamen attentio
nis genus studio Matheseos acquiritur. Cum 
autem diversae sint attentionis velutispedcs, 
diversis quoque exercitiis ad illas acquiren
das opus est. Regulas autem trademus unius
cujusque speciei attentionis acquirendae , qua» 
quidem lulUtaris maximae esse possunt, i .  si 
attentionis inter multos strepitus conservan
da; facilitatem quis sibi comparare voluevit, 
is siepiiis omnem conatum adhibere debet eam- 
de ii conservandi inter strepitus sensim , seri- 
simque majores; haec enim facilitas attentio
nem ad idem objcctuin conservandi diversos 
gradus habet, qui proinde non nisi exeicl-

N  4  t i O ,
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t i o i s e u  i tera t is  a t t e n c lo n i s  h u ju s  ac t ib u s  com*
parantur ; hanc regulam confirmat experien
tia, a. si quis artenrionem ad idem objectum 
conservandis facilirarem sibi comparare vo
luerit 1 is omnem conatum adhibere debet, ut 
eam sensim , sensimque per longius tempori* 
spat’um conservet ; haec regula eodem fere 
modo prnbarur , quo procedens. Ceterum si 
quis in disciplinis diu conservandae attentio
nis facilitatem sibi acquircre voluerit , ei ni-

• hil q !idnuam magis ad bonum hoc eximium
conscquendum proderit , quam demonstra
tionum continuo longiorum evolutio, et cal« 
culorum continuo prolixiorum rt actactio. Hoc
exe Itio attentionis diu conse¡ vand;*: tantutn
gradum acquisiverat subtilissimus Geometra 
Var/gnoolus, ut iiicubratlonessuas sxpiss]iv 
pro traheret ad noram usque secundam post 
mediam ec miraretur sonum canipa^
13.̂  horam hanc ol’isantis. 3* sl quis atfentio- 
n/s ad plura simul ;adhibend^ facilitatem si
bi comparare vcHt: is sibi primimi acquirere 
debet facilitatem attentionis ad idem objeĉ * 
tum tandiu coi^servanda?, qunuiidiiJ voluerit; 
deif}de attentionem dividere debet inter ob- 
ccca duo , felicique progressu inter plura; 

antequam enim attentionem ad plura exten
dere possit, nccesse est , ut eam in eodem ob- 
jecro pro arbitrio retinere queat , et animum 
ab iis objcctis , quae sensus feriunt  ̂ revoca

re.

'i- 
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,,siquls acqitircre velit tacilltatem eirn- 

(1,'iii ittentionem ad ob'iectum quodlibsr afr'e- 
rcn li,is omnem adhibere debet conatnm, ut

obi«ĉ a non modo qiiievis obia , sed stu- 
¿¡oetiam quasita , atque ad ea in pi-imis , a 
qiiibiis retrahitu* animus , attendat; hoc enim 
exercitio acquiret facilitatem sine molestia at- 
tendendiad vcm quamlibet,quandiu ipsi visum 
fucrit. gradus cujuslibec attentionis confi
rmo usu conservatur et perficitur; diu inter
misso USÚ amittitur ; quoniam enim omnis at
tentionis gradus exercitio comparatur , im
possible est ut amittatur, quamdiu exercitum 
istud durat ; imo continuo exercitio crescit; 
experientia autem probat, interrupto \isu de
crescere ,,et tamdem amitti. 6. ex i i s , qua» 
hactenus diximus , facile inrellisentur arten-C7
tionis imp-edlmenta. Atíe¡)tio facilius conser
vatur, si paMca in sensus externos agunt, dif- 
icilius vero si mu!ta simul, pra*serrim valide 
organa sensoria feriunt,et inde est quod au- ' 
rora dicatur musis amica , scu studiis , quo
niam matutino tempore pauca sunt objecta, 
quiE in organa sensoria agunt; cum nondum 
ferveat Solis a;stus, acr strepitu hominum non 
resonet, nec corpus sibimetipsi molestum sit, 
quemadmodum a prandio praesertim fieri so
let. Accedunt ab imaalnatlone rationes aliae 
pliirlmai : si multa phantasmata imagina
tione continuo sibi invicem succediuu , atten

tio
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tio difficulter conservatur ; ¡n hoc enim casu 
nova continuo nobis objiciuntur phantasma 
ta: quare ubi ad ea attendimus, cessat atten 
*io in objectum ad quo eamdem conservare
'olumus. Idem a posteriori liquet : si qujj 

enim in frequentia multorum hominum fnit 
et ad singula , quae ibi gerebantur , multum 
attendit , eidem paulo post meditaturo ¡n 
mentem veniunt phantasmata hominum illo- 
lum , rerumque ab illis gestarun» , et expe
ritur , quam difficile sit mentem conservare
attentam ad ea , qua; meditatur. Idem expe
rimur cum per aliquot dies rure in urbem 
ad consueta studia revertimur. Verum nihil 
attentioni magis obstat , quam inordinatus 
affectuum tumultus , quem proinde suumma 
cura declinare debent non solum scienti* 
sed rectitudinis, et virtutis amatores.

 ̂ V Í Í .   ̂ E x  procedenti mentis facultate nas
citur alia , quae ingenii acumen atque profun
ditas i n t e l l e c t u s potest •, ea que est 
facultas in uno mulfa distinguendi ,e t  notio
nes distinctas in alias simplicioi es resolvendi.
Hinc intellectus eo profundior est , quo Ion- i
gius in notionum anaiysi progredi potest: un- *
de patet , intellectus profunditatem acquiri 
ftudio scientiarum , in quibus partes omnes 
ita inter se connexas sunt , ut ab inferioribus 
sequentia semper pendeant , et notio quaeli
bet in anteriores continuo resolvi possit ut

U n E D
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. jyjathesi. Quamobrcm maxime suaden- 

1 imo urscndnm esc, ut et plurima in re-durr̂  1  ̂ . 1« 1 1
bus arque universalia abstrahe-

etquce distinguimus , atqii* abstrahimus,
' oüla suo proprio nomine afFerre discamus,

. (jefflum praclarum acuminis , ac profun- 
iltafes intellectus gradum a nobis acquiri, ex
periemur. Eam ob causam summo studio cu
ravimus , ut in nostris institutionibus philo
sophicis omnia , quantum fieri potest, per
petuo nexu jungerentur. Nihil magis vagum 
est et ambiguum in quotidiano sermone, 
quam ingenii vocabulum. Ingenii nomine vul
gus inrelligere solet acutis , argutisqne dictis 
ludendi et jocandi facilitatem ; alii quam
dam animi alacritatem intelligunt ; alii alias 
significationes tribuunt; sed ut plurimum prae
claro ingenii nomine abutuntur. Nos autem - 
in'jenii vocab-ilo eam tribuimus significatio- 
nem, qua; maximo in pretio haberi debet, et 
de hac ingenii spccie acquirenda laborare ma
xime debent Philosophiae Studiosi.

Ex his intelligitnr , quid sit ingenii imbe- 
[ cilliras ; esc neir.pc impotentia judicandi orta 

cx noti®num defictu , atque inopia , qualis 
rcperitur infantibus , et idiotis. Quia vero 
sine memoria nulla potest esse notionum co
pia , si memoria Ixd i tu r , ingenii acumen he
betari quoque ntcessum est : laeditur autem 
memoria , ut antea observavimus, dum a cau

sis

i
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sis quibusdam materialibus , veluti morbo
rum acutorum v i , atque criam sspe ipso sg. 
nectutis morbo laedUui cerebrum : hinc capi
tis contusionibus saepius obtunditur judicii 
«cies, ideoque barbara castigatione In pug. 
ros sasviunt Parentes , et Pra?ceptores , quj 
eorumdem caput verberibus pessime tundunt.
Quamvis autem dixerin» ad ingenii aciem 
conferre memoriam , de illa tamen memoria 
dumtaxat loquor , quae notionum seriem or
dine digestam habet; aliquando enim nímiá 
rerum farragine ingenium obrui; atque ob« 
servamus. Hinc fit, ut qui Inordinata lectio» 
ne memoriam opprimunt; diversissimos ser
mones sine ordine, et judicio miscere so
leant; atque hinc oritur, iit eruditio multa 
cum multo ingenio non semper conjuncta slf, 
Hxc pauca dicta sint de inteligendi faculta
te, et intellcctus operationibus; amplissi
mum quidem foret argumentum, sed hoc jam
in aliis Metaphysicie locis , atque in Logica 
plura dispersa leguntur.

1
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r  juntas est facultas appcjfdi, vel aver
sandi  obyecta , prout ab intcllectu pro

posita sunt, tamquam bona, vel mala. Ad 
hunc locum pertinet gravissima de volunta
tis humanae libertate controversia , quam 
quidem ut digne , et pro rei magnitudine p e r 
tractemus , nonnullis cursim ,  et generaliter 
praemissis , speciales deinde conclusiones ad
jungemus. Actus kuff!anus app^llatviv ille,qui 
iit ab homine, humano modp seu consulto

• operante ; unde secernitur ab eo , qui dicitur 
actus hominis: seu qui ab homine fit citra ullfltm 
mentis attentionem , Oninis ergo actus , ut 
sit humanus , debet esse voluntarius , seu fie
ri cum cognitione intellectus , et propensione 
voluntatis ; quapropter duo maxime sunt op
posita voluntario , nempe vis seu coactio^ et 
ignorantia. Vis seu coactio definitur impetus, 
qui repelli i)on potesr vq'-iique est vokintatis 
propensioni centrariws, Ignorantia est absen
tia cognitionis. Per vini tollitur voluntarium 
V. G . , cum quis truditur in caic^rem , is non

spon-
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sponte, sed invitus carcerisostium subit* n
inorantiam invencihilem tollitur etiam volu
tarium; ignorantia Invencibilis ea dicitur 
quas, adhibita humana industria , supera’
nequit.

II .  Actus generatim dicitur, v
qui fit nullo cogente , vel etiam q«i sic exer. 
cerur, ut possit ad libitum exerceri Hinc dul 
plex in actibus volunj^atis distinguitur liber
tas, n i m i r u m a necessitate externa 
sive a coactione , et libertas ci necesítate 
trinseca , sive naturali. Prima qux etiam

dicitur, omnem vim externam 
id est, ab externo principio contra volunta- 

■ tis propensionem illatam removet: Hac liber
tate bonum generatim amamus, et malum 
oneratim odimus; hac libertate Beati Deum 
amare dicuntur, quia nullo cogente, sed li
bentissime Deo per amorem adhaerescunt* 
ex quo patet, liberum á coactione idem esse,
flc voluRtaiium , seu libens, aut spontaneum, 
quod nempe fit á voluntate citra coactionem; 
ideoqne omnis actus voluntarius est liber \ 
coactione» 2, libertas dicitur \ neccesitate  ̂ seu

• libertas electionis^ et indifferentia^ qu* et 
liberum arbitrium ; et libertas simpliciter di
citur; et haec omnem necessitatem tam inter
nam seu naturas, quam externam seu coaotio- 
nis excludit.

Necsssitas natura , ssu inclinationis

\
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n a t u r a l i s  detinitur determinatio, sen propen- 
sio qu*dam voluntaria \  natura indita ad 
aliquid >iecessario prosequendam, vel fngien- 
aum , V. G. ad bonum generatim ne essario 
0̂0 ex electione amandum , et malum odio

jjabendum*
IV. Necessitas coactionis  ̂ seu uno ver- 

1)0 codctio dicitur vis alicui contra pi'opriam 
indinaiio”  illata , ut cum quis traditur in 
carcem , percutitur cet. Quamobrem in hoc 
coactio difFert a necessitate naturali , quod 
ilia sit a principio extrínseco contra volunta
tis inclinationem , proindeque tollat tum 11- . 
beruni , tum voluntarium ; ista autem sit a 
voluntate ipsa , ac proinde voluntarium non 
tollat, sed dumtaxat liberum stricte sump
tum 1 quod fit ex«lectione si tamen illa ne
cessitas sit tantum hypothetica^ libertatem non

• laedit. V. G. ex hypothesi, quod me ad scri
bendum determinaverim , necessario scribo, 
sed haec necesitas minime obstat , quominus 
possim scribere, ve! ascribendo abstinere, 

jquare liberum arbitrium in me reminet, dnm 
remanet potestas eligendi, qu® in eo máxi
me consistit, ut quis actum exercere possit, 
vel omittere.

V. Llhertns electionis  ̂ seu llherum arVi- 
trium recte dicitur vis electiva , id est facul
tas eligendi unum prae alio; cum autem elec
tio alia sit “ á agetidum , vel non agendum,

% •
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atlio vero ad ageiidr.m hoc , vcl ¡llud , hoc 
vel illomodo ; duplex distinguitur libertas 
arbirrli , sen elecrioois , ct iiiciifFc:'entiae ; ai_ 
tcra ad a^couuiii , vel non agendum , qu* 
vocatur iiberus cotnradictiouls , quia agere • 
et non agere sunt contradlcroi-Ia ; alcna ad - 
agendum hoc, yel iUud , hoc , vel illo mo
do, V. G. ad amandum , vel odio habendum, I

d loqutndun, , vel scribendum ; qua- I'ber- > 
tas ccntrarutaús , vel diversitatis , vcl rpê  ’
cijicatioiiis appellatur : nam mox enumerat®
actuum species sunt vel contraria; , vel dj. 
■versat. Observandum tamen est, in posterio
ri libertatis exercitio nihil occurre pr*ter 
duos actus prioris 5 quando enini malo scri
bere , quam legere, u nolo nunc legere, a. 
malo scribere , quam non scribere.

VI. Liberum arbitrium definiri etiam po
test vis sui ipsius detenninatrix , sive cum 
Theologis facultas , qux positis omnibus ai 
agendum prarequisitis^ potest ao¿re , vd noti 
Agere , imo contrarium altcjumido eligere,

V IL  H inc patet, libertatem arbitrii non 
yessaricirca finem ultimum, sen beatitudinein 
generatim sumptam, hanc enim n<̂ n possumus 
non expetere;sed versatur tantumcirca ca,qu» 
media sunt ad finem, nec tamen cumeosunt 
necessario connexa, seu qu* possunt modo vi- 
deri bona, modo:non bona. Experimur etiam, 
nos non posse propositioni ger se evidenti as-

scn-
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; jeniun’ negare : contra vero sentimus de
p,-opositione obscura.

I Víll* Homo est líber \  coactione ;  nam
bonum generatitn , seu felicitltem suam ne- 
cessario quidem , sed tamen sponte , ac ne- 

j mine cogente , diligit , ut Beati libentissime 
Peum aáunt. Imo non potest cogi humana 

i voluntas  in actibus suis interioribus , et pro-
‘ priii, quippe non potest simul velle , et non
' velle ; si vis physica , et cogens posset in

ferri voluntati , tum ea vellet  ̂ et nollet si
mul ; vellet quidem (ex hypot.) nollet vero, 
quia sibi ipsi volenti repugnaret, seu vellet 
invita , aut , quod idem est , vellet nolens,
cuperet refugiens , quai manifestam invol
vunt contradictionem.

IX. Homo est etiam liber á necessitate 
naturali, seu donatur libertate election's, et 
indifferentiae: etenim in homine est vis elec
tiva, seu facultas eligendi unum prae alio; 
siquidem homo praiditus est intellectu , quo 
res cognoscit , et voluntate , qua ex multis 

I rebus, quae non sunt summum bonum , unum 
potest assumere , aut relinquere ad libitum; 
quemadmodum multis propositionibus obs
curis assensum praebere, vel non praebere po
test , aut etiam judicium cohibere , ut omnes 
experiuntur : et certe si non est vis electiva in 
homine , vita humana omnino subvertitur; 
frustra enim dantur leges , frustra adhiben- 

i Met» Tom» I I ,  O tur
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tur objurgationes, laudes, vituperationes,et
exhortationes , atque sine ulla justitia bonis
priemia , et malis suplida constituta sunt.

X* Jam vero cum sa.tis constet, liberum 
arbitrium , seu vim elcctivam esse in homi
ne , eamque citra indifferentiam non posse 
jntelligi ; quia ibi nulla est electio , ubi in-
^uixibit necessitas  ̂ to^a djliiciiltas est , quss* 
nam indifferentia requiratur. Alia est indi- 
ferentia 'pcissiva , seu ad patiendum , ut cei  ̂
est indifferentes ad multas figuras recipien
das; statera , ut in hanc, vel illam partem ai- 
tollatur, aut deprimatur; per hanc autem 
non posse constitui liberum arbitrium , sá- 
tis patet; alia est activa , quae rursus-duplex
est ; nempe contradictionis , et contrarieta- 
tis  ̂ de quibus supra ; alia Á\c\x.\xt negativa^ 
et est negatio , seu privatio omnis plane de
terminationis , sive animi suspensio, qua 

■qiiir omnino incertus'est, et ignarus ejus, 
quod ageré debeat , quam indifferentiam ad 
libertatem electionis minime requiri , faten
tur omnes ; alia dicitur positiva , et est vis, 
seu capacitas voluntatis ad unum ex multis 
eligendum , quje indifferentia stare potest 
cum determinatione , seu electione ; haecqiie 
indifferentiae species ad rationem liberi arbi
trii pertlnet-

XI. Quamvis indifferentia contrarietatis
reperiatur in homine lapso ; siquidem nullus

est,

i
il
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€St, bonum ., aut ad malum mo-

Ig sese convertendi potestatem maximo suo
dispendio n o n . experiatur ; i l la  tamen a d  es-
jentiam libertatis minime pertinet: etenim si
ne liac indifferentia esse et concipi potest li- 
terutn arbitrium , scu vis eleciiv<i cum ad 
electionem sufficiat potestas agendi, vel non 
agendi V. G. cui unicum in mensa apponitur 
ferculum , liber est libertate electionis, qua
tenus potest ex eo edere , vel non edere; ta
metsi non possit unum ferculum prae alio as
sumere , ac proinde circa hoc non sit libec 
libertate contrarietatis. Praeterea si nulla es-- 
jec libertas sine tali indifferentia ad bonum, 
yei malum morale , sequeretur, porentiara 

peccandi esse de essentia libertatis, quod fal
sum esf; ea siquidem potentia defectus est, 
non perfectio libertatis ; Deus et‘ ¿m num- 
quam deficere, aut peccare potest, et tamen 
est liberrimus ; idem dic de Angelis, et Bea
tis. Ergo, ut probe intelligatur libertas, com
parare debet potentia agendi cum iis actibus, 
de quibus qua;StIo est : si adsit agendi, -vel 

! non agendi potentia , ad est libertad: si de-
i sit illa potentia , deest quoque libertas rela

te ad talem actum. Nam ad libertatem ut suf- 
I ficiens , sic necessaria est indifFerentla con

tradictionis , quae etiam dicitur exercitii. 
Tunc enim liberum arbitrium concipitur in 
aliquo , cum vim habet electivam, seu potes-

O a  ta-
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tatem’ in propries actus , ita ut eos ponere 
possit 1 vel non ponere ad libitum , quod cir
ca indiferentiam saltem contradictionis in- 
telligi neqiiit: E . G. ur possim scribere, vel 
ron scribere; sed minime nccesse est, ut pos- 
sem scribere vel legere. Si enim non adessene 
libri , legere non possem , et tamen possem 
scribere ; necesiaria mihi essent instrumenta, 
vel non sciibere, in hoc ergo casu non essem 
liber ad legendum  ̂ hoc est , non habercin 
sub hoc respectii libertatem contrarietatis; 
sed liber essem ad scribendum , vel non li
bertate contradictionis , atque etiam contra
rietatis sub alio respectu , V. G. si possem 
'Scriberc  ̂ vel desambulare •, aut loquu

XII.  Ex his omnibus colligitur, liberum 
arbitrium , seu libertatem electionis , quaj 
nobis a j  merendum necessaria est , faculta
tem esse activam , et indifferentem ; activam 
quidem, quia possumus agere , vel non age
re indiíFerenrem vero , quia sic nos efíicit 
actuum nostrorum dominos , ut eos ad libi
tum , ponere vel suspendere , imo aliquando 
varias actionum species eficcre possimus. Evi
dens autem e s t , liberi arbitrii originem re
petendam esse a natura aiiimse rationalis, quae 
nullo , nisi summo bono, ad agendum , nul
la , nisi clara perceptione , ad judicandum 
necessario determinatur ; unde bona finita
perlustrare potest , et bono aliquo neglecto

ad
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gd aliod se convertcre , in qua potestate li*- 
beri arbitrii vis consistit.

XIII* His iia constitutis aliquid adden
dum de quxstione celebri: quare fiat^ ut.mens
libera cid quidpiam volendum adducatur, Res«
pendent vulgo, mentem, seu voluntatem ad
duci ultiino judicio intellectus practici. Intel
lectum practicum dicunt, qui bonum, et ma
lum quse ad praxim pertinent, corsidcrat; que- 
jnadmodum et intellectum theoretlcum vocant, 
qui circa res mere speculativas , seu verita
tem , et falsitatem in se simp’ iciter spectatas 
versatur. Itaque dicunt , voluntatem adduci 
ultimo judicio intcllectus practici, nempe ju
dicio , quo lato non poicst volimtas Id non 
exequi ; hoc est , cum mens judicavit , a li
quid esse volendum , id vult : quod quldeui 
verissimum os’", nam judicare esse volendum, 
et velle idem s u n t .  Verum responsio h*c non 
satisfacit qu*stioni, quae ut solvatur , osten
di debet , quid efficiat , ut mens judicium
ferat.

Leibnitius existimavit, humanum animum 
in singulis actibus eliciendis scmpcr aliqua 
sufficienti r.itione percelli , moveri , ac de
terminari. Quamvis autem rationis sufficien
tis principium antea breviter explicaverim, 
tota res tamen accuratius , et fusius est expo- 
nei'd<i. Itaque , secundum Leibnitianam hy- 
pothesim , Deus ab xterno decrevit humanos

O  3
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quosdam animos creare , quibus incorporeas 
rerum ideas, intelllgendi vim , voluntatem 
eamque facultatem concederet , qua sese de
terminare , possent pro varia ra tionis suffi
cientis indole. Deus Ipse ab aeterno circums
tantias omnes , ideas , et objecta , quaesingu- 
lis animis proponi poterant, nitide cognovit, 
ideoque singulas rationes sufficientes in ani
mo futuras , praevidit , quae nimirum in cir
cumstantiis illis liberam , ac indifferentem 
animi vim ad actum aliquem inflectere , ac 
determinare debebant ; ideoque nitida , cer- 
taquecognitione prasvidit actuum illorum se
riem , quam quilibet humanus animus erat
facturus.

Altera ex parte observavit Leibnitius, quod
in humano corpore plurimi, ac infiniti fere 
motus ex admirabili ipsius textura , partium 
ordine, situ, simuiquc externorum corporum 
motu, et compage oriuntur; ita ut pro vario 
partium ordine, figura , situ , ac varietate in 
certo quodam hum.ino corpore, varii quo
que , distinctique motus in illo produci de
beant. Igitur in quolibet corpore humano, 
cui certa quaedam cum aiiis corporibus coti- 
nexio , et certa quaedam partium textura con
cessa tuerit, certa quaedam , ac distincta mo
tuum series erat tutura ; quemadmodum au
tem certa , ac peculiaris illa connexio , vel 
dispositio infinitis modis á Deo variari pote

rat
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rat, ita quoque infiniti prorsus , dlstinctique
c o r p o r e o r u m  moruum ordines admitti de-
Ijent. Jani vero Deus infinitos omnes cogita
tionum ordines cognovit , qui ab infinitis 
humanis animis dependcnter ab infinitis ra
tionum sufficientium ordinibus erant futuri, 
sitnulque praevidit infinitos motuum ordines 
in infinitis humanis corporibus futuros de- 
pendenter ab infinitis texturae, figurae cet. or
dinibus. Ubi vero certum quemdam ani
mum > in *1^0 nimirum certa quaedam, ac 
distincta cogitationum series esset futura, 
cum humano corpore coninngere voluit ; ex
infinitis hum anis corporibus illud unum elegit,
quod ex indole , texturaque sua eam mo
tuum seriem foret habiturum, quae primae se
riei consona , et accurate conveniens foret; 
ac iitramque simul ammi , corporisque subs
tantiam conjunxit, ut ex iis resultaret admi
rabile quoddam com posit i  genus , quod ho
mine appellamus. Ex  hac Leibnitiani syste- 
matis expositione patet, totum rationis suf
ficientis principii m , quale a Leibnitio Intel- 
ligitur, pendere ex harmoniae prastabllitae 
hypothesi, quam libertati omnino rcpngnare 
ostenc^jmiis: et quidem in hypothesi ante 
constitutum a Deo prssentcm animarum, et 
corporum ordinem, animae ponuntur ad quem
libet statum inditterentes, atque omnino iner
tes ; at in praesenti rerum serie ratione suffi-

O 4 cien-
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cienti flecrunnir , atqye determinantur. Haec
jginir ratio sufficiens pendet ex ipso rerutn 
ordine, et nexu , non antem ex ipsa volúnta
te; ac proinde r itio haec necessaria convenien
tius , quam sufficiens appellanda est. Et cer
te in mundo intellectuali non secus , ac ¡n 
mundo materiali hanc rationem sufficientetti 
admittit Lcibnitius : porro in effectibus, cau. 
sisque materialibus nulla libertas fingi potest. 
Praeterea mundum sive materialem , sive in- 
tellectualem comparant Leibnitiam horologio 
automato. Rem ita explicant : in horologio 
rotarum, indicisque horarii situs quilibet per 
structuram horologii , rotarumque motum 
determinatur, non mutata horologii structu
r a ; at non repugnare , inquiunt , ut structu
re horologii , rotarum , indicisque motibuj 
aliqua accidat mutatio a causa quadam ex
trínseca. Pari ratione fieri posse , ajunt, ut 
mutationes aliquae in mundo accidant; hinc 
nullam esse dicunt necessitatem absolutam, 
seJ hypotheticatrj dumtaxat. Verum, ut ho
rologii automati exemplo utar, manente par
tium ordine , nexu , et indole , motus horo
logii est absolute necessarius. Porro in hy- 
pothesi Leibnitiana Deus universum mundi 
ordinem certo nexu conjunxit, ita ut partes 
singulae ab eo , quem Deus praescripsit, or
dine, et fine numquam aberrare possint. Ita* 

que munduj universuá sive materialis , sive
ma-
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terialis 1 sive intellectualis considerari pO'- 

j.¡t inquam horoiogium  ̂ Fabro elabora
tum , cujus prsescriptns mctns est omnino ne- 
cess.irius. Haec autem comparatio non hypo- 
theficam dumtaxat , sed absolutam, faralem- 
que necccssitatem importat. H*c argumenta 
vim macorem habent , si conjungantur cum 
jis , Qi’ *' harmonia pr*stabilita diximus. 
His de humana libertate generatim explica
tis f

C O N C L U S I O  I.

j4.nif}i(i nihil aversatut' nisi suh tcttione tnâ  
ti ; nihil appetit nisi stih ratione honi ; ideo- 
que non -potest appetere malum- , qua malum  ̂
nec aversari Ionum , qua bonum.

Prob. ; malum nihil aliud est in praesenti 
quaestione ■, nisi quod nobis displicet, et mo
lestiam aliquam afferre judicatur ; at quam- 
diu aliquid nobis displicet , hoc est, quam- 
dlu voluntas aliquid aversatur, non potest 
idem ipsi placere , contradictorium enim est- 
aliquid placere simul, et displicere. Similiter 
boni nomine hic intelligimus, quod nobis pla
cet , et jucunditatem aliquam creare judica
tur; ac proinde eadem ratiocinatione evidens 
est , idem quamdiu nobis placet , seu quam-
diu voluntas in illud fertur, non posse simul

dis-
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displicere : ergo ut voluntas bonum velit 
et appetat  ̂ necesse est , ut et ipsi pia. 
ceat.

Et quidem unusquisque proprio conscien
tiae testimonio experitur, se bonum appetere, 
inalum autem aversari. Hic autem probe at
tendi debet praesentis quastionis status , ne 
boni , malique notionem perperam miscea
mus , atque confundamus ; non enim debe
mus judicare , aliquid esse bonum, quia no
bis placet, nec aliquid esse malnm, quia nobis 
displicet; bonum , vel malum hic considera
mus dumtaxat , quatenus nobis apparet ; ut 
plurimum autem erroneae sunt boni, et mali
notiones : his notionibus erroneis tribuendum 
est, quod homines in vitia proclives ruant, et 
dum felicitatem anxie quaerunt, infelicitatem 
inveniant. Rectam, atque erroneam boni no- 
t'onem his verbis explicat S. August, lib. 14. 
de Civit. Dei cap. 7. recta vcliintas est bo
nus amor , et voluntas perversa mnlus amor, 
amor ergo iuhians hahere , quod amatur , cu- 

( piditas est ; id autetn haheiis , eoque frtiens^
Icetitla , fugiens , quod el adversatur timor 
est  ̂ idqae  ̂ si acciderit  ̂ sentiens , tristitia, 
est ; proinde mala sunt ista , si malus est 
amor ; hona , si honus.

Objic. : si mens humana nihil appetit, ni
si sub ratione boni, nihilque aversatur, nisi 1
sub ratione mali, libera non est; falsum cons.;

er-
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ef o et ant. Prob. seq. ma). : libera non est 
mens 1 s’> necessario determinata sit ad unr.m;
 ̂ j si mens nihil appetit, nisi sub ratione bo

ni nihil*!^® aversatus nisi sob ratione mali,
jam necessario determinata est ad unum. F.t 
quidem objectum quodlibet menti exhibitum, 
vel ipsi tamquam bonum apparet , vel tam
quam malum , vel neque bonum , neque ma
lum videtur; sed si bonum appareat , mens 
necessario determinatur ad illud appetendum, 
simulum videatur , illud necessario aversa
tur , si neutrum , est necessario indiiterens: 
erco. Resp. N. seq. ma‘] . , ad cu]us ptobatio- 
nem dist. m a j. : obiectum menti exhibitum 
vei ipsi apparet tamquam bonum , vel tam
quam malum , vel nec bonum , nec malum, 
ita ut mens possit aliud judicium ferre C. 
ma]., ita ut non possit aliter judicare N. 
maj. et dist. similiter min., si objectum men
ti bonum undique appareat , ita ut aliter ju
dicare nequeat , necessario determinatur ad 
iilud appetendum C. , si mens aüter judica
re possit , necessario determinatur ad illud 
appetendum N. maj. et cons. Itaque si ob
jectum aliquod menti exhibeatur tamquam 
undequaque bonum , nec in potestate animae 
sit vel judicium suum de bonitate objecti sus
pendere , vel malum huic admixtum perci
pere , vel idem cum majori bono confene,
tum mens objectum illud necessario appetit;
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