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INTRODUCCION

1. Es indudable que hay una serie de problemas relativos a los dialectos
que son comunes a todas las dreas lingiiisticas de la Romania. Basicamente,
las condiciones en las que viven (y jmueren!) los dialectos: decadencia de la
cultura popular, intfluencia de la lengua oficial, contacto de lenguas, etcétera.
Pero estas condiciones difieren a veces si se trata de uno u otro dominio. La
dialectologia castellana, la dialectologia de “langue d’01l” y la dialectologia
catalana, para citar unos ejemplos, se enfrentan a veces con problemas especi-
ficos (por ejemplo, la participacion de los grandes dialectos en la lengua
estdndar, como ocurre ¢n cataldn). Cada dominio lingiifstico, ademds, ha
avanzado de modo diverso en los distintos sectores de la dialectologia y ha
aplicado métodos de investigacion de resultado vario. De ahi la presencia de
un determinante en el titulo de mi conferencia, El futuro de la dialectologia
catalana.

Haré, pues, un esbozo que, en sintesis, haga ver déonde hemos llegado y
hacia dénde vamos a navegar en dialectologia catalana. Serd interesante que-
también los dialectélogos no catalanes conozcan nuestras lineas de trabajo y
nuestras inquietudes hacia el futuro’.

LOS ATLAS

2. En geolingiifstica, desde Gilliéron, se ha recorrido un largo camino
jalonado de enriquecimientos por lo que concierne al espacio (atlas naciona-

* Este trabajo es una traduccion. ampliada en algunos puntos, del que aparecerd en Quaderni di
Semantica (Bologna, Italia), con el titulo «Ou va la dialectologie?»
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les, regionales, continentales, de familias lingiiisticas [roménica, eslava, etcé-
tera]), la temdtica (atlas generales, folkldricos, maritimos), la realizacién de
las encuestas (uso del magnet6fono, cuestionario de imagenes [PLIM]), la
cartografia de los materiales (mapas areol6gicos, de simbolos, de incidencias
léxicas, adicidon de comentarios motivacionales), la informatizacion de los
materiales allegados e incluso la presentacion oral de los mismos (atlas par-
lantes; Goebl, 1992).

El cataldn ha tenido el privilegio de ver cubierto su espacio lingiiistico
por varios atlas, sea de todo el dominio (ALC, ALDC —en curso de elabora-
ciéon—, ALPI), sea de una parte de su dominio (ALF, ALAnd, ALPO).
Anddanse todavia 1) la Flexio verbal de Alcover-Moll (1929-1933), recogida
de las variantes de unos 70 verbos en 148 localidades de todos los paises de
habla catalana, que corresponden a un estado de lengua de hacia 1920, publi-
cada en forma de listas, pero convertible ficilmente a la forma cartogréfica; y
2) el Atlas Sacaze, basado en dos leyendas pirenaicas traducidas a diversas
hablas norte-catalanas y occitanas y que reflejan la situacion de estos dialec-
tos hacia finales del siglo XIX.

El Atlas Lingiiistic del Domini Catala representard —asi lo espero— un
progreso notable en relacién a los atlas anteriores: incremento de localidades
(190), encuestas en equipo (cuyos miembros actian como tal y no por separa-
do), registro magnetofénico parcial, cuestionario mds amplio (2.016 preguntas
que, con el tratamiento informético, pasan a 2.452), caracter etnogrifico,
coleccion de etnotextos, archivo dialectal sonoro, informatizacién de los
datos.

FRONTERAS Y AREAS LINGUISTICAS

3. El tema de las fronteras atrajo muy pronto la atencion de los investiga-
dores. Y asi vimos trazadas las fronteras con el occitano (Kriiger, 1913;
Salow, 1912 y Schidel, 1908) y con el aragonés o el castellano (Griera, 1914;
Hadwiger, 1905 y Menéndez Pidal, 1916); en general se trata de macrofronte-
ras que dan una vision de conjunto de las isoglosas. Este tipo de estudios se ha
completado con otros de microfrontera que se ocupan mds a fondo de tramos
fronterizos, con un cuestionario especifico aplicado a un nimero més alto de
puntos; es el caso de la Alta Ribagorza (Haensch, 1960) y la Alta Llitera
(Sistac, 1987). Ante el despoblamiento masivo de esos lugares y la creciente
nivelacion lingiifstica, cabe encarecer la urgente realizacion de este tipo de
trabajos.
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En cuanto al estudio de los limites internos, se han buscado a veces lineas
de frontera (por ejemplo, Cabré, 1977): sin embargo, para dar una idea mas
completa y pormenorizada del paso de un dialecto a otro (o de una lengua a
otra), conviene proceder a un andlisis estadistico que, por medio de porcenta-
jes segun sectores lingiiisticos, establece de una manera mas exacta, mas cien-
tifica y menos impresionista, la transicion entre dialectos (véase, al respecto,
el estudio modélico de Daniel Recasens, 1985, sobre el “tarragoni”). Habria
que aplicar un método semejante a la transicion entre cataldn central y rosello-
nés, entre tramos del cataldn oriental y del cataldn occidental; adviértase que
la dialectometria, que ha dado resultados diversos en catalan (Sarda-Guiter,
1975 y Polanco, 1984), no es idonea a la aplicacion de este método que exige
un cuestionario “"ad hoc”.

Desde Mila i1 Fontanals (1861), se divide nuestro dominio en dos grandes
bloques dialectales, el cataldn occidental y el catalan oriental. Esta macrodivi-
sidn, como la de la Romania en oriental y occidental, se apoya en una base
predominantemente diacrdnica y ha pretendido justificarse a partir del subs-
trato (Sanchis Guarner, 1956), de la romanizacion (Badia, 1981) o de la lla-
mada Reconquista (Griera, 1931, Alarcos, 1960 y Ferrando, 1989); estos dos
iltimos —Ferrando con nueva documentacién— justifican sobre todo el
caricter occidental de los dialectos centromeridionales, pero no explican la
escision de los dialectos mds septentrionales. Una hip6tesis de trabajo podria
partir de la tendencia arcaica del catalan occidental frente al cardcter mas
avanzado en su evolucién del cataldn oriental: compérense a, e 4tonas dife-
rencias, nasales mantenidas en antiguos esdrijulos (hémens), desinencias de
Subjuntivo presente en -a, -¢s, -e, -en, la -d- no vocalizada de hedra, etcétera,
del occidental, frente a a, e confundidas en /d/, la nasal perdida (homes), desi-
nencias en -, -is, -i, -in, vocalizacion de —d— en /W/, etcétera, del oriental,
respectivamente (cf. Veny, 1978 a). Habria que intentar también un estudio
interdisciplinario que pusiera en relacion el mapa dialectal con el mapa gené-
tico (como se ha hecho para Cerdefia, cf. Contini, 1988-1989) para constatar
coincidencias y discordancias y sacar de ello conclusiones. De todas formas,
se han registrado reticencias hacia la biparticién oriental/occidental (Viaplana,
1985 y De Cesaris, 1986); basandose en tendencias fonéticas de los dialectos
actuales, Recasens (1992) ha encontrado afinidades entre ellos en un sentido
diferente al de la division tradicional. Tal profusién de propuestas hace pensar
en el cardcter notablemente convencional de estas divisiones, ya que los resul-
tados cambian segin el sector lingiiistico considerado, la seleccion de los
fendmenos, su consideracién sincrénica o diacrénica. A pesar de todo, conti-
nio pensando que la division de Mila, como macrodivision asentada en crite-
rios descriptivos y que a menudo viene vertebrada en raices histdricas, sigue
teniendo vigencia.

La geolingiiistica debe ir mds alld de los atlas regionales preparando
microatlas de ciertas dreas dialectales, especialmente las dreas de transicion, o
de carécter temdtico monografico sobre fonética, morfologia, léxico (las setas,
los pdjaros, los peces,1a indumentaria, etcétera).
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La ampliacion territorial de los atlas permite constatar los elementos
comunes y diferenciales en relacidn a otras lenguas, romdnicas (ALIR) o euro-
peas (ALE): asi, el cat. jove “nuera” se muestra como una innovacién semdnti-
ca singular en el conjunto europeo. Ese tipo de atlas asi como la yuxtaposicion
de atlas de dominios vecinos hace posible detectar préstamos y, ayudados de la
documentacion, distinguirlos de los casos de continuidad de drea lingiifstica,
propios de los dominios de dialectos constitutivos: el cat. norteoccidental
navalla “navaja” es un caso de continuidad de drea lingiiistica mientras que /li-
gallo “*canada, camino de cabafia” constituye un préstamo aragonés (Veny,
1991). Esos fendmenos, a menudo dificiles de separar, se encuentran al Norte,
en rosellonés, y al Oeste, en cataldn norteoccidental, de Tamarit hacia el Norte.

4. Eso nos lleva de la mano al contacto de lenguas, tema muy productivo
entre nosotros, puesto que el cataldn presenta contactos con el castellano (de
la frontera politica con Francia hasta el Sur del dominio), con el francés
(Rosellon) y con el italiano (Alguer [Cerdefa}]). La interferencia provoca
numerosos casos de hipodiferenciacion, de hiperdiferenciacion, de reorganiza-
cién del sistema, de pérdidas, de importaciones, de sustituciones
(Payratd, 1985). He aqui un tema que participa de la sociolingiiistica y que se
muestra atractivo y gravido de posibilidades.

Lo que ha provocado este contacto de lenguas, en el territorio politica-
mente espafiol, ha sido no s6lo la oficialidad de esta lengua, con todas sus
consecuencias (medios de comunicacion, escolarizacion, cine, administracion,
etcétera), sino también la enorme masa de inmigrantes aldglotos llegados
sobre todo después de la guerra civil (1936-1939), ya que antes, por su nime-
ro mas reducido, eran objeto de asimilacion. Con el restablecimiento de la
democracia (1975) y la instauracion de la autonomia, con la aprobacién de los
estatutos de autonomia (Cataluna [1979], Comunidad Valenciana [1982],
Baleares [1983]), que declaran el cataldn lengua oficial y propia de las men-
cionadas Comunidades. se van recuperando, en grado diverso, los espacios
que e] castellano habia ocupado; la politica lingiiistica del gobierno auténomo
de Catalufa se esfuerza por difundir el conocimiento del cataldn, también
entre los hispanohablantes, asi como el uso social del mismo; un grupo de
profesionales de la comunicacién defiende, como lengua estandar, un modelo
alejado de una concepcion cultural y humanistica, mas cercano al registro
coloquial del cataldn central, con rechazo de palabras consideradas arcaismos
(cercar sustituido por buscar, enguany por aquest any, etcétera) —pero que
son vivas en los dialectos— y con aceptacidn de ciertos castellanismos (barco
en vez de vaixell, guapo en vez de bell, formos, etcétera).

LA CULTURA POPULAR

5. Desde el final del siglo pasado hasta el presente, se abre ante nosotros
un amplio abanico de producciones, aunque de valor desigual. Fue el archidu-
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que Lluis Salvador, con Die Balearen (1869-1891), tesoro de la cultura mate-
rial y espiritual de estas 1slas, el precursor del movimiento Wérter und Sachen
desarrollado en Alemania. Con la publicacion de las Rondayes de Mallorca
(1895), nos ensefi6 a publicar los materiales de literatura popular sin modifica-
ciones, con toda fidelidad a los textos recogidos. Ademas de poder captar su
valor folklérico en toda su integridad, una edicién asi presentada permite llevar
a cabo estudios de cardcter lingiiistico entre los que convendria dinamizar los
de sintaxis, verdadera cenicienta de la investigacion dialectoldgica. La serie de
narraciones recogida en Rupit y Pruit (les Guilleries) por el Grup de Recerca
Folklorica d’Osona (1984) constituyen un modelo digno de ser imitado.

La etnolingiifstica ha enriquecido la dialectologia con los nuevos métodos
de Ia antropologia, la sociolingiiistica y la semdntica moderna. El estudio de
Nuria Vila (1991) sobre las herramientas agricolas del “Baix Camp”
(Tarragona) ha abierto entre nosotros un nuevo campo de trabajo que ofrece
perspectivas atrayentes.

La pragmatica, por otro lado, ha visto aplicar sus principios a las adivi-
nanzas (M. M. Bassols, 1989) y a la paremiologia (Maria Conca, 1987) con
cierta fortuna. En cambio, la aplicacién del formalismo a la clasificacion de
las paremias en otras lenguas (por ejemplo, Berruto, 1972) no parece que haya
encontrado una via comoda.

Formando parte del andlisis del discurso, el registro coloquial (el catalan
coloquial) se ocupa de la lengua en su manifestacion cotidiana, espontdnea,
oral e informal; comprende el estudio de las interferencias, de los cambios de
c6digo, de la mezcla de codigos, de los registros simplificados, de los tabies,
de los gestos, etcétera (Payratd, 1988). En rigor, no existe un caraldn colo-
quial sino que cada dialecto tiene un registro coloquial. Su estudio participa
de la dialectologia, pero superdndola gracias a su recurso a la pragmadtica y a
la sociolingiiistica. He aqui otra rama de la dialectologia que puede dar frutos
renovados.

DIALECTOLOGIA FILOLOGICA

6. La homogeneidad de la lengua medieval catalana atrajo la atencion de
los investigadores, especialmente extranjeros, puesto que esta situacion con-
trasta con la heterogeneidad dialectal de la “langue d’0il” o de las variedades
italianas. Los dialectos existian, con diferencias menos estridentes que en
otros dominios, pero no se encontraban manifestaciones escritas de estas dife-
rencias a causa de la influencia niveladora de la cancilleria; la extension
modesta de esta lengua y la presencia en ella de dialectos constitutivos y con-
secutivos contribuy6 también a una fragmentacién mds suave.
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A pesar de ello, durante estos dltimos decenios han visto la luz diversas
obras que enriquecen el texto publicado con un estudio lingiiistico que pone
de relieve caracteristicas dialectales antiguas; se trata de las contribuciones
de Coromines (1943-1945) sobre el rosellonés del siglo XII, de Veny (1971)
sobre el norte-occidental del siglo XIV, de Miralles (1984) sobre el mallor-
quin del siglo X1V, de M. Dolors Farreny (1986) sobre el leridano del
siglo XV. Los Llibres de Cort (o de Crims), el mas fiel reflejo de la antigua
lengua coloquial, son la fuente mas importante para completar la formacién
de una dialectologia diacrénica que ya se nos presenta solida y madura. De
esta manera se ha puesto de relieve la antigiiedad de ciertas isoglosas que
separan el catalan occidental del cataldn oriental (junc/jonc, hedra/heura,
llangost/llagost, etcétera, Veny, 1978, b) o se han reforzado propuestas eti-
moldgicas con puntos de apoyo documentales (por ejemplo: pestriu “tipo de
tiburén” procedente del lat. PRISTIS “bestia salvaje”, cruzado con PISTRIX
“panadera”, es el tnico derivado popular romdnico de esta palabra latina, de
la que he encontrado testimonios de los siglos XIV y XVI; Veny, 1979).
Subrayemos, a este propdsito, el concurso de la onomadstica para retrotraer la
cronologia de ciertas unidades léxicas o de algunos fenémenos fonéticos: asi,
la primera documentacién de espigol “espliego” de 1409 retrocede a 1175
con un “Berengarii d’Espigol” y lo mismo en muchos otros casos (Veny,
1980).

Hay que ser prudentes a la hora de utilizar fuentes lexicograficas, puesto
que la transfusidn de palabras de un autor a otro resulta frecuente y existe el
riesgo de una atribucién dialectal falsa (Veny, 1986).

FONETICA EXPERIMENTAL

7. Es indiscutible que la fonética experimental ha conocido un progreso
extraordinario durante esos tltimos lustros. Los hechos dialectales fueron
objeto de la atencién de Pere Barnils, quien cimentd las bases de esta discipli-
na (Julia, 1992) (véase, por ejemplo, su estudio sobre las /k, g/ mallorquinas
palatalizadas [Barnils, 1915}). Pero es cierto que muchos sonidos y fendme-
nos de coarticulacién deben ser examinados bajo nuevas perspectivas metodo-
16gicas, como lo han hecho J. Mascar6 y J. Rafel (1982) a proposito de la (e)
intervocdlica balear de palabras como paia (cat. normativo palla “*paja”) < lat.
PALEA. El inventario de temas a tratar es amplio: pueden ser ejemplos la /t/
palatalizada tras yod (en vuit, por ejemplo), en una zona del norte-occidental,
la cualidad diferente de la /d/ tonica de las Baleares, la cantidad de /4/ (< sufi-
jo-ada) del valenciano, la / mallorquina, la /¢/ final (<-aj del leridano, la rea-
lizacion neutra de /a/ dtona en ciertas hablas norteoccidentales, etcétera. Y
sobre todo, la entonacién. Ignasi Mascaré (1976) ha puesto una primera pie-
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dra con su estudio sobre las frases interrogativas en menorquin, pero sélo es
un comienzo. Es urgente profundizar en este campo antes que el bilingliismo
y la influencia de la lengua estindar enturbien las caracteristicas mas puras de
nuestros dialectos. ;No serfa posible una clasificacion dialectal segin la ento-
nacion?

SOCIODIALECTOLOGIA

8. Entre las dltimas corrientes de la lingiiistica, el estructuralismo ha
contribuido a ciertos progresos como el de poner orden en los conceptos de
fonema y realizacion fonética, el recurso al diasistema para comparar dialec-
tos o la presentacion de Iéxico en campos semdnticos. La pragmatica ha
dado sus frutos por lo que se refiere a la lengua coloquial y la cultura popu-
lar, como también la etnolingiiistica en relacion con esta tltima (cf. 2 5). La
gramdtica generativa, centrada en el andlisis de la lengua normativa o
comun, ha abierto algin portillo dialectal (por ejemplo, Colomina, 1985, que
se ha ocupado del valenciano meridional alicantino), pero esperamos més
ensayos y aplicaciones para juzgar objetivamente de la bondad de sus resul-
tados.

Ahora bien, ¢l método que ha contribuido mds a dar nueva savia a la
dialectologia ha sido sin duda la sociolingliistica. ;Seria abusivo llamar
Sociodialectologia a la aplicacion de los principios de la sociolingiiistica a
los datos dialectales? A la diferencia geogréfica, hay que afiadir la diferen-
cia social segin variables de edad, sexo, instruccion, clase social, de las que
se han escogido muestras representativas. Muchos problemas de variacion
actualmente no se pueden abordar si no es bajo esta perspectiva; por ejem-
plo. es inexacto decir que en una gran parte del cataldn central se practica la
“yodizacién”, puesto que existe una buena parte de hablantes que no la
conocen o que la practican parcialmente de acuerdo con variables de edad,
sexo, etcétera; se trata de una articulacidén que se bate en retirada a causa de
la presion de la lengua escrita, del modelo estdndar, del barcelonés (que se
sirven de la /AJ/), etcétera, que han hecho subestimar la pronunciacién yeis-
ta; por medio del método sociolingiifstico (Bau-Font, 1992; Pons, 1988 y
Cassany 1983), se puede seguir de cerca el laborioso proceso de substitu-
cion.

Muchos fenémenos dialectales pueden estudiarse a la luz de este método:
la alternancia /d3/-/tl/ (del tipo viatge/viatxe “viaje™), o de /i-/dl/ (del tipo
Xafec/txafec “chaparrén”) en cataldn oriental; la influencia niveladora de las
hablas urbanas, especialmente Barcelona (como el caso de trumfa/patata,
estudiado por Badia. 1979); las actitudes interdialectales (como las analizadas
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por Pueyo, 1980), las actitudes metalingiifsticas (tenemos una muestra en
Veny 1985); la eleccion de formas dialectales o estdndar en actos formales de
habla (sirve de modelo la contribucién de Bibiloni [1983] sobre el mallor-
quin), etcétera. El contacto de lenguas se inscribe también dentro de este pro-
grama de trabajo tan atractivo.

RELACION ENTRE DIALECTOS Y LENGUA ESTANDAR

9. Casi todas las lenguas de cultura han basado su cédigo estandar en un
dialecto de los diversos que forman la lengua histérica o de diferenciacion. Sin
embargo, el catalan ofrece a este propdsito una situacién muy singular puesto
que la alternativa de codificacion ha sido de base composicional, con participa-
ci6n de los cuatro grandes dialectos. Fue Fabra, el cerebro de la nueva normati-
va, quien abri6 este camino —que ya conocia precedentes—; y la Seccién
Filologica del “Institut d’Estudis Catalans™, academia de la lengua, continda tra-
bajando —quizé con mas rotundidad desde su reestructuracion— sobre idénti-
cos principios. Resulta de ello que, en el nivel fonético, no hay un dialecto que
se erija en unico modelo ortoépico, como ha ocurrido en francés, sino al contra-
rio: se dinamizan las caracteristicas mads tradicionales y prestigiosas de cada
gran comunidad dialectal, eliminando las formas consideradas vulgares, caste-
llanizadas o demasiado locales; y se aplican dos criterios, uno, geografico, que
tiene en cuenta un espacio general o restringido, y otro de registro, mds formal o
menos formal; el espacio restringido y el registro menos formal permiten una
mas fuerte aproximacion a las caracteristicas mds dialectales (IEC, 1990).

Sucede lo mismo en los otros sectores de la lengua, aunque la morfolo-
gia, especialmente verbal, plantea problemas delicados. Por lo que se refiere
al 1éxico, el corpus general viene constituido por palabras procedentes del
cataldn oriental, muchas de ellas de cardcter comin, pero los otros grandes
dialectos (norte-occidental, valenciano, balear) participan también en el
mismo; su conocimiento, actualmente mas profundo, permite la incorporacion
mas generosa de nuevas unidades dialectales de acuerdo con los criterios que
se desprenden de la obra de Fabra (drea geogrdfica, tradicion documental,
empleo literario, cardcter denotativo, expresividad, etcétera).

He aquf c6mo la dialectologia asume en catalan un pape! importante en la
formacion de la lengua literaria o estdndar.

CONSIDERACIONES FINALES

10. {Dénde va la dialectologia catalana? Parece que la realizacién de
atlas de tipo tradicional, por lo que se refiere a su contenido 1éxico, serd cada
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vez mas dificil, en especial por el desvanecimiento y ocaso de muchos refe-
rentes rurales; en todo caso se elaborardn con un cuestionario modificado
donde no faltardn las cuestiones sociolingiiisticas (de actitudes, etcétera); a
mi parecer, conviene emprender microatlas para estudiar las dreas de transi-
cidén (como ya se ha hecho en parte) asi como microatlas de tematica mono-
grafica (ornitonimia, ictionimia, etcétera), de caricter interdisciplinario. El
tratamiento informdtico permitird una explotacién exhaustiva y sistemadtica
de los materiales geolingiiisticos (indice total de formas, sufijacion, explota-
cion fonética, morfolédgica y 1éxica, en forma de mapas, de una respuesta;,
etcétera). A los cultivadores de la fase interpretativa de los atlas les quedan
muchos problemas pendientes para poner a prueba su intuicién, sus conoci-
mientos “culturales” y su vertiente humanistica; inicamente deberan cambiar
de método cuando éste se manifieste infructuoso, y no por simples imperati-
vos de la moda.

La combinacion de atlas de dominios vecinos, unida a la investigacion
etimoldgica, permitird distinguir los préstamos de los casos de continuidad de
area lingiiistica, y aportar una nueva luz a los cambios semanticos a través del
método comparativo.

No se debe renunciar a los estudios monograficos, allf donde la vitalidad
del habla lo permita. Los dialectos, ademds de constituir sistemas cuya des-
cripcidn meticulosa corresponde al andlisis puntual, proporcionan con sus ten-
dencias sea creativa sea arcaizante bellos ejemplos para la lingiifstica general
y la lingiiistica histérica. Cada punto nuevo explorado trae consigo preciosas
novedades para el dialectdlogo.

La cultura popular, cuya fase de recogida de datos se ha hecho hoy menos
fructuosa que ayer, se enriquece con las aportaciones de la etnolingiiistica y
de la pragmadtica. La lengua coloquial, estudiada en el marco del andlisis del
discurso, ofrece materiales mas vivos que los de ciertos dialectos y, en todo
caso, de un interés diferente. Por otra parte, la descripcion tipolégica de los
gestos, aplicada con fortuna al cataldn central (Payratd, 1989), ofrecerd el
interés de cierta variacion si se extiende a otros dominios lingiiisticos.

Deberian intensificarse las ediciones esmeradas de textos antiguos, espe-
cialmente no literarios, medievales y postmedievales, para hacer avanzar la
dialectologia diacrénica y facilitar la investigacién etimoldgica, comprendida
como historia de las palabras; la onomadstica serd —tiene que ser— su valioso
complemento.

La fonética experimental deberia ampliar mds su campo de estudio a los
problemas dialectales; la entonacién tendria que ser un tema prioritario.

Teniendo en cuenta la relacién entre pedagogia y drea dialectal, se ha de

reconocer la necesidad del conocimiento de ésta para sacar mejor partido de
aquélla en especial en los primeros ciclos de la enseianza. M. Dolors de Ribot

37



(1992) ha abierto un camino con su estudio sobre la adquisicién del sistema
fonolégico en la poblacion infantil de las comarcas gerundenses.

La busqueda de un soporte tedrico no ha de estar ausente de los objetivos
dialectolégicos. Empirismo y teoria tienen que darse la mano para enriquecer-
se mutuamente.

El método sociolingiiistico se ha mostrado eficaz para el estudio del pro-
ceso de cambio, con toda su complejidad en nuestros dialectos. No se puede
olvidar esta vertiente. Incluso pensando en el futuro profesional, ya que, cuan-
do los dialectos horizontales hayan desaparecido —;realmente van a desapa-
recer?—, nuestros dialectélogos, debidamente reconvertidos, podran ocuparse
de los dialectos verticales.
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