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“... En aquel imperio, el Arte de la Cartografia logré tal Perfeccién
que el Mapa de una sola Provincia ocupaba una Ciudad, y el Mapa
del Imperio Toda una Provincia. Con el tiempo, estos Mapas Desme-
surados no satisfacieron y los Colegios de Cartégrafos levantaron un
mapa del Imperio, que tenia el Tamario del Imperio y coincidia pun-
tualmente con él. Menos Adictas al Estudio de la Cartografia, las
Generaciones Siguientes entendieron que ese dilatado Mapa era Ini-
til y no sin Impiedad lo entregaron a las Inclemencias del Sol y de los
Inviernos. En los Desiertos del Oeste perduran despedazadas Ruinas
del Mapa habitadas por Animales y por Mendigos; en todo el Pais no
hay reliquia de las Disciplinas Geogréficas™.

(Suérez Miranda, Viajes de varones prudentes, libro cuarto, cap.
XIV, Lérida, 1658. Texto incluido en Jorge Luis Borges, Historia
universal de la infamia, 1954).
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SOBRE LAS LIMITACIONES Y LLAS ALTERNATIVAS DE ESTE PROYECTO

Cuando se intenta abordar la “Geografia o la Historia de la Guelaia”,
inmediatamente aparece una imagen mental de un mapa del territorio con
dos partes, segiin sea el que la describe, una coloreada o iluminada y la
otra tan oscura y tan remota que pronto desaparece y el objeto de estudio
se concreta exclusivamente en el marco de una frontera y el mar, Con esta
visualizacién del objeto ocurren generalmente tres limitaciones:

A. La region Vs. la ciudad. La Guelaia ocupa una parte de un espacio
que ha sido utilizado de una manera peculiar por dos “civilizaciones” dis-
tintas. Sin embargo, el resultado actual de la evolucién de este espacio pro-
voca una organizacién con rasgos similares en ambas partes. Por otro lado,
los recursos naturales se distribuyen unitariamente perteneciendo a la
misma unidad fisiogréfica. Por lo que ¢l estudio de una parte de la regién
es entonces un “estudio a medias” y, sin exagerar, es un trabajo que bien
podria ser futil. Esto es asi porque:

a.1. No permite una comprensién global de la dindmica natural que los
recursos naturales de la regién. Hay quienes creen que la frontera es una
muralla alta y ancha que impide que los desajustes ecolégicos de un lado
afecten al otro y viceversa.

a.2. Impide la creacién de un marco de referencia comin que les
ofrezca a ambos pueblos un medio para referir sus problemas comunes e
intentar soluciones comunes, a partir del mantenimiento de sus propias
nacionalidades.

Por todo lo anterior se necesita crear o formular una comprensién del
espacio de la Guelaia. Esta nocién puede irse creando a partir de un
nuevo estudio sobre el espacio guelaiano, pero orientado dentro de una
nueva teoria geografica que permita buscar diferentes alternativas de
autodesarrollo.

B. Sitio Vs. situacién. La Guelaia es una regién del norte de Africa
que se encuentra a orillas del mar de Albordn y que pertenece al grupo
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de paises magrebies. Su situacién se encuentra determinada por el
patrén que guia las relaciones entre naciones ricas y menos ricas. Por
esta razon hay toda una gama de elementos y articulaciones asociados e
integrados al espacio de la Guelaia que no provienen de dicho espacio
sino del exterior y, sobre todo en este caso, del “exterior inmediato”
debido a la cercania que existe entre la Guelaia y Europa, asi como con
naciones muy pobres. Bajo esta dptica, el estudio exclusivo del “sitio”
seria también un estudio incompleto porque:

b.1. No permite hacer las relaciones existentes entre los grupos locales
dirigentes y los centros de poder en el exterior. Estas relaciones determinan
muchas variaciones en la articulacién interna de las actividades que se
realizan en el espacio guelaiense.

b.2. Impide desarrollar una metodologia de la comparacién para rela-
cionar la situacién actual de la Guelaia con la de otras regiones del Magreb
o peninsula Ibérica.

C. Forma fisica Vs. forma espacial. La Guelaia puede ser la suma de
todos sus elementos naturales: rios, montaifias, llanos, clima, valles, etc. En
realidad ésto es lo que se ha considerado tradicionalmente como “la geo-
grafia de la Guelaia”. Ultimamente se le han afiadido algunos datos de dis-
tribucién de la poblacién junto con una ligera descripcion de actividades
humanas. Sin embargo, el espacio guelaiano es algo mas que un mero
inventario de elementos que luego son cartografiados de una manera poco
atractiva y convencional. Las formas del espacio guclaiano no son los ele-
mentos empiricamente observables. Se puede decir que la Naturaleza en su
forma primitiva y original es ya muy dificil verla expresada como tal. Lo
que hoy se ve en cualquier paisaje, es la naturaleza mediada, intervenida
por una sociedad. Ha habido un proceso de “socializacion de la naturale-
za” que ha creado las formas espaciales, pero para entender estas formas
no se puede partir de ellas sino tratar de descifrar y comprender las estruc-
“turas abstractas que han utilizado a la Naturaleza de una manera articula-
da a las leyes socioeconémicas que mueven a las sociedades. Por consi-
guiente, no se puede partir ni de la forma fisica, ni de la forma espacial en
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si, sino que esta ultima se revelard o “aparecera” cuando sean estudiadas
las estructuras espaciales que condicionan dichas formas. Por todo lo ante-
rior, un estudio centrado en las formas fisicas ocasiona que:

a. Haya necesidad de describir la “forma de las cosas” ( y no de anali-
zar la “formaci6én de las cosas”), lo cual obliga entonces a un discurso
aburrido y enciclopédico, con muy pocos aportes para entender la cons-
truccién social de los espacios de la Guelaia.

b. Se tenga que utilizar el mapa para la simple localizacién de nombres
y lugares, aplicando los mismos vicios de la descripcién del sitio, en vez de
explicar el conjunto de estructuras que influyen en la situacién y construc-
cion del espacio de frontera.

Como antes dijimos, se necesita entonces enfocar los espacios de la
Guelaia dentro de una teoria nueva que explique las formas espaciales.
Algunos de estos elementos se detallan a continuacién.

SOBRE LA “TEORIA NUEVA®™: UNA GEOGRAFIA “CRITICA”

Si lo que se quiere es entender lo “marroqui” y lo “espanol” dentro de
la Kelaia en su totalidad, integrar los elementos de su situacién y explicar
sus formas, entonces hay que partir de una teoria nueva porque las herra-
mientas existentes no pueden dar respuestas.

El espacio socialmente construido, que constituy6 el paradigma de las
ciencias sociales es retomado ahora y éste es un intento de descifraje y de
aplicacién del mismo. Su estudio implica la formulacién de un modelo que
identifique los procesos que configuran el espacio actual y que también
apunte las tendencias de esos procesos para el futuro (2). Para Anglade
(3), la teoria espacial es la alternativa que dird qué debemos combatir en
el presente y qué debemos destruir en el futuro.

El extraordinario poder de explicacién que tienen estos nuevos concep-
tos dentro de las ciencias sociales se debe a que por espacio socialmente
construido se entiende un producto global de una sociedad que surge de la
interpretacion de los procesos econémicos, politicos y culturales/ideolégi-
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cos. Dentro de esta concepcion, el espacio sintetiza la incidencia de las
determinaciones sociales, presentes y pasadas, que ha experimentado una
sociedad con el condicionamiento de la naturaleza y otros factores exter-
nos. Asf el espacio dara al mismo tiempo una respuesta “fisica” (condicio-
nante de las relaciones sociales porque impone restricciones a su realiza-
cién) y otra respuesta “social” (determinante de las relaciones sociales
porque reproduce dichas relaciones) (4).

GRAFICA 1. LA CONSTRUGCION SOCIAL DEL ESPACIO

Factores externos
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A partir de este esquema se puede comprender que la “nueva teoria
espacial” se tiene que construir dentro de una teoria social general o, al
menos, dependiente de esta iiltima. Por eso es que se habla de la necesidad
de darles a las estructuras del espacio “la historia que les ha sido robada”
(Anglade); asi como también se ha dicho que las formas fisicas siguen
siendo “objetos inertes pertenecientes al mundo de las cosas” (Barrios) y

solo interesan al nuevo gedgrafo cuando “senalan concretizaciones actua-
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les de la accién social” (Santos) o evidencian como en la Kelaia “la evolu-
cién de dicha accién social en un momento y lugar histéricamente deter-
minados “(Yunén) (5).

Es muy importante destacar la diferencia entre formas espaciales y
estructuras espaciales. Ambos elementos de la teoria espacial son interde-
pendientes: las estructuras son los entes abstractos que explican el origen y
evolucién de las formas que presenta un espacio. Aunque el anélisis teérico
se basa en las estructuras, quedaria incompleto sin la comprobacién con-
creta que dan las formas. Por esta razén el espacio puede enfocarse como
“un concepto abstracto que parte de un objeto abstracto que son las
estructuras abstractas de realizacién de una sociedad dentro de su dimen-
sion natural “(Anglade), pero también es “un conjunto de elementos mate-
riales transformados por las pricticas econémicas. apropiados por las
practicas politicas y constituidos en significacién por las practicas cultura-
les/ideolégicas™ (Barrios).

El segundo aspecto importante que se debe destacar es la relacién que
existe entre los elementos del espacio que pueden detectarse “sincrénica-
mente” junto con los elementos de ese mismo espacio que pueden estudiar-
se “diacrénicamente”. El problema teérico es determinar la evolucién de
las estructuras espaciales que caracterizan a una determinada sociedad
contemporénea. Igual a lo que ocurre entre forma y estructura, el analisis
sincronico depende del diacrénico y este iiltimo necesita al primero para su
verificacién. Por esta razén, el espacio actual de una sociedad no puede
enfocarse sin entender la “produccién histérica de las estructuras espacia-
les” (Scheibling). '

Un resultado que se desprende al destacar estos dos aspectos importan-
tes (estructura—forma y diacrénico-sinerénico) es el gran poder de andlisis
e intervencién que toma la geografia dentro de las ciencias sociales. La
solucién a estos dos aspectos trae la posibilidad de demostrar fenémenos
nuevos que operan en distintas escalas dentro de las sociedades, pero que
se han mantenido ocultos porque las ciencias actuales se han desarrollado
conforme a paradigmas que responden a otros ambientes. Concretizando.
Si se toma el caso de la centralizacién... jes posible decir que este fendme-
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no se repite al mismo tiempo en cada escala de la jerarquia poblacional?;
¢sera verdad que en la Guelaia hay una sola ciudad que centraliza?; ;cual
es el rol que desempena una segunda ciudad (Melilla-Nador)?. Todas estas
preguntas se mantienen atun sin plantearse.

Esta relacion de los principales aspectos tedricos que continian en dis-
cusién dentro del “paradigma espacial” permite definir las tareas concre-
tas que se necesitan completar para formular una “nueva” escuela de pen-
samiento geografico:

— Comprobar el caracter social de las estructuras espaciales a través de
estudios de casos concretos. (Teoria “socioespacial”).

— Clasificar las formas espaciales segin ellas se hayan determinado por
la dindmica de una articulacion que reproduce (en diversas escalas) un
modelo diacrénicamente determinado. (Teoria de las formas). Estos dos
elementos implican la necesidad de:

— Formular una teoria de la evolucion de las estructuras espaciales.

(Teoria diacrénica).

~ Crear una teoria de la articulacién de las formas espaciales (Teoria

sincronica).

— Desarrollar una metodologia cientifica de la comparacién entre los

espacios de sociedades distintas para promover soluciones comunes.

Finalmente queda el problema de la expresién cartografica, una nueva
geografia requiere una nueva cartografia que se ajuste a la necesidad de
explicar las estructuras espaciales, en vez de describir las formas de una
manera empirica o formalista. Cabe entonces la pregunta de G. Anglade
para definir la dltima tarea:

- ;Como lograr que un mapa sea un instrumento que contenga el proce-
dimiento para verificar las estructuras que originan la levenda del mapa?

4



Ricardo Dominguez LLosa

GRAFICA 2. ELEMENTOS BASICOS DE LA NUEVA CARTOGRAFIA
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OBJETIVOS CONCRETOS DEIL PROYLCTO

Para poder realizar este estudio disenamos el siguiente plan de trabajo
que debera culminar con la presentacién de un mapa mural y un texto
breve en forma de “ensayos criticos”.

Los objetivos que se persiguen lograr con cada una de estas obras son:

— Con el mapa mural:

— Que sirva como instrumento educativo de gran valor didictico a
todos los niveles y de facil adquisicién para todos.

- Que se vea como el primer mapa “critico” de la Guelaia realizado
por espafioles y marroquies, a una escala de 1: 150.000 y con un
tamaiio aproximado de 1.50X1.00 metros.
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- Que sea un medio para demostrar al gran publico las nuevas ver-
tientes de los analisis geograficos y cartogréficos, asi como su utili-
dad para entender el espacio de la Guelaia en el momento actual.

— Con el texto ensayo:
— Que no se presente como una investigacién acabada sino mas bien
como una coleccién de ensayos criticos sobre la posibilidad de defi-
nir al espacio de la Guelaia.
- Que sea una dimensioén teérica que buscara su expresion en el
mapa mural para dar una explicacion de las estructuras, leyendas y
formas que en él aparecerdan y que estdn relacionadas con el momen-
to actual de la Guelaia.

PARA FINALIZAR ALGUNAS ADVERTENCIAS SOBRE LA TEORIA

Ya hemos comentado que por “espacio” se entiende un conjunto de
estructuras abstractas que, articuladas a las formas de produccion, toman
en cuenta a la naturaleza en un momento y en un lugar histéricamente
determinados. Esta definicién implica que el espacio tenga que estudiarse
en dos dimensiones:

— Una abstracta que necesita del analisis diacronico para determinar la
evolucién de una estructura espacial en especifico.

— Una concreta que necesita del analisis sincrénico para determinar
la dindmica de articulacion de formas espaciales dentro de una(s)
estructura(s) territorial(es), pero de acuerdo a una estructura espacial
prevaleciente.

Como se ve, hay toda una teoria que tiene un vocabulario nuevo espe-
cializado. Los términos claves de esta teoria son:

— Estructura espacial: Viene siendo el “principio latente de organiza-
ci6n del territorio” en que se desarrolla una sociedad.

— Formas epaciales: Son las cristalizaciones de los procesos sociales
sobre el territorio. Son aquellas formas que fisica y funcionalmente expre-
san en el espacio una actividad social que es determinante para explicar la
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organizacion social. Asi, las formas se explicaran por su origen social y su
funcion socioecondmica, no por su simple apariencia.

— Dinamica de articulacion: Es la actividad generada por las relaciones
espaciales entre formas y estructuras. Estas relaciones son dialécticas y
pueden ocasionar cambios en la actividad social, o sencillamente reprodu-
cir dicha actividad. Cuando traen cambios expresan la lucha entre la
imposicion de una estructura vs. la resistencia dentro de algunas formas
espaciales. Cuando son reproductoras, sencillamente mantienen o aumen-
tan las caracteristicas del orden social vigente.

— Estructura territorial: Es un tipo de estructura espacial que resulta de
la dinAmica de articulacién entre formas y estructuras espaciales. Contiene
elementos ambientales y sociales, por lo tanto, su explicacién no es simple-
mente fisica, pero tampoco exclusivamente social. También se conoce
como estructura “morfolégica” espacial, o sea, una estructura espacial
donde ya se incluyen formas concretas que estdn interactuando y, a la vez,
influenciando a la misma actividad social en la que se encuentran.

Salvando las diferencias, un ejemplo de cémo se relacionan todos estos
conceptos puede verse en la obra de Anglade sobre la evolucion del espacio
haitiano. A cada periodo le corresponde una estructura espacial “latente”
que engendra formas claves o “estructurantes” del espacio. Dentro de estas
formas surge una dinamica que a veces puede provocar la ruptura de la
articulacion de las formas dando paso a una nueva estructura espacial.

Basandose en ésto, el estudio de cada sistema social trae consigo el ana-
lisis de una estructura espacial, para la cual se necesita entonces que se
haga un analisis diacrénico y otro sincrénico. Ahora bien, para cada
estructura se examinan simultdneamente tres grandes temas:

- La sociedad, de acuerdo al momento histérico que vive.

- La economia, de acuerdo a cémo las presiones exteriores al sistema
social ocasionan una organizacién interior de las actividades de produccién.

— La tierra, de acuerdo a los recursos naturales que son mas suscepti-
bles de ser intervenidos y de como se realiza su explotacion.

Estos tres grandes temas se pueden agrupar basicamente en dos temas
que hay que abordar simultaneamente: Sociedad y Tierra. El grafico tres
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expresa la organizacién de los estudios multidisciplinarios que intervienen
en la creacion de los elementos claves para una nueva geografia.

GRAFICO 3. CIENCIAS AUXILIARES DEL ESPACIO
(ELABORADO A PARTIR DE UNO DE YUNEN Y ANGLADE, OP. CIT.)

Analisis diacrénico/sincro. Espacio

TEMA C. AUXILIARES FENOMENO BaS. FORMAS ESPACI,

1. Espacio/ Historia Evolucién hacia Entidades
tiempo la centralizaciéon demogréficas.

asentamientos.,.

2. Espacio/ Geografia, Dinamica de la Mereados,

sociedad Economia, articulacion redes de
Ciencias sociales comunicacion

3. Espacio/ Ciencias politicas Organizucion Divisién territorial,
Estado, Gfia. politica para el control fronteras...
Nacién

+. Espacio/ Ecologia; Degradacidn Deforestacion
naturaleza biogeografia residuos urbanos...

Pese a que atn estamos en proyecto contamos con las experiencias de
este tipo de estudios, y aunque somos contrarios a los recetarios y aplicar
los ejemplos a nuestro caso, pensamos que reflexionando sobre los métodos
de esta nueva geografia conseguiremos llevar a cabo una accién en la que
quedaran al descubierto las “dificultades” de la Guelaia.
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territorio que quedaria denwo de un
poligono imaginario que abarcaria desde la
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Karia Arkeman y Cabo Tres Forcas.
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